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1. Imie i nazwisko: Adam Gendzwilt

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

2014 — dr nauk spotecznych w zakresie socjologii, Uniwersytet Warszawski, Wydziat
Filozofii i Socjologii, Instytut Socjologii; tytut rozprawy doktorskiej: Poza partiq i
partyjnoscig. Syndrom antypartyjny w polskiej demokracji po 1989 roku; promotorka: prof.

Mirostawa Grabowska, recenzenci: prof. Jacek Raciborski, prof. Jacek Wasilewski

2013 — dyplom ukonczenia studiow podyplomowych z zarzadzania projektami badawczymi i

komercjalizacji wiedzy, Uniwersytet £.odzki, Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny

2009 — mgr socjologii w ramach Migdzywydziatowych Indywidualnych Studiow
Humanistycznych, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Filozofii i Socjologii (temat pracy:
Bezpartyjni prezydenci miast i ich znaczenie dla polityki lokalnej; promotorka: prof.

Mirostawa Grabowska)

2008 — mgr geografii (specjalnos¢: geografia ekonomiczna) w ramach Miedzywydziatlowych
Indywidualnych Studiéw Humanistycznych, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Geografii i
Studiow Regionalnych (temat pracy: Geograficzne aspekty orientacji przestrzennej na

przyktadzie centrum Warszawy; promotor: prof. Andrzej Lisowski)

2007 — licencjat geografii w ramach Migdzywydziatowych Indywidualnych Studiow
Humanistycznych, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Geografii i Studiow Regionalnych
(temat pracy: Izolacja geograficzna a funkcjonowanie systemu politycznego Federacyjnych

Stanow Mikronezji; promotor: prof. Maciej Jedrusik)



3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych

2014 — adiunkt, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Geografii i Studiéw Regionalnych,
Katedra (do 2017 r. Zaktad) Rozwoju i Polityki Lokalne;j

2012 — 2014 — asystent, Uniwersytet Warszawski, Wydziat Geografii i Studiow
Regionalnych, Zaktad Rozwoju i Polityki Lokalne;j

4. Oméwienie osiagnieé, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy
Wskazanym osiggnigciem naukowym jest:

monografia' Wybory lokalne w Polsce — uczestnictwo, konkurencja i reprezentacja polityczna
w demokracjach mniejszej skali. Warszawa: Wyd. Naukowe Scholar, ss. 322.

ISBN 978-83-66470-26-2, recenzenci wydawniczy: prof. dr hab. Ewa Nalewajko (ISP PAN),
dr hab. Mikotaj Czesnik (Uniwersytet SWPS)

Postawitem przed swoja monografia trzy gléwne cele. Po pierwsze, ma ona dostarczy¢
czytelnikom mozliwie szerokiego, syntetycznego opisu wyboréw lokalnych w Polsce,
poczawszy od pierwszych wyborow rad reaktywowanego w III RP samorzadu gminnego
(1990 1.), a na ostatnich wyborach z jesieni 2018 r. skonczywszy. W wielu miejscach
pokazuje rowniez sytuacje w Polsce w szerszym ujeciu komparatystycznym. Dotyczy to
przede wszystkim analiz zro6znicowan systemoéw wyborczych oraz uczestnictwa wyborczego
— 1w tym zakresie nie jest to praca traktujgca wyltacznie o wyborach lokalnych w Polsce, ale

rowniez o tym, w jakim stopniu wybory lokalne w Polsce sg podobne do wyboréw lokalnych

! W monografii zostaly wykorzystane fragmenty nastepujacych wezeéniej opublikowanych artykutow (co
zaznaczam we wstepie do pracy i w odpowiednich miejscach w tresci rozdziatow):
o Skutki wprowadzenia okregéw jednomandatowych w wyborach lokalnych (wspétautor: T. Zéttak),
opublikowany w Studiach Regionalnych i Lokalnych [poz. 11.4.17 w Wykazie].
o Local autonomy and national-local turnout gap: Higher stakes, higher turnout? opublikowany w
Regional and Federal Studies [poz. 11.4.6 w Wykazie].
e Rozne wybory, rozne elektoraty? Specyfika uczestnictwa w wyborach lokalnych, opublikowany w
Studiach Socjologicznych [poz. 11.4.14 w Wykazie].
o [le partii w samorzqdzie? Partie sejmowe i listy lokalne w wyborach witadz gmin w latach 2002-2018
(wspotautor: T. Zottak), opublikowany w Studiach Regionalnych i Lokalnych [poz. 11.4.5 w Wykazie].

Pozycje te sg ujete w Wykazie i uwzglednione w opisie zawartym w punkcie 5 Autoreferatu.
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w innych demokracjach europejskich. Czgs¢ materiatu zamieszczonego w ksigzce (zwlaszcza
w tabelach i wykresach) ma walor opisowy, ilustracyjny. Odwotania do regut wyborow
lokalnych jako istotnego fragmentu ustroju samorzagdowego, a takze do danych opisujacych
specyfike zachowan wyborczych w wyborach lokalnych sa nieodtaczng czgscia
»podrecznikowej” narracji o samorzadach lokalnych w Polsce. W ten spos6b monografia
prébuje uzupehic istniejace na krajowym rynku wydawniczym opracowania (m.in. Piasecki
20009; Itrich-Drabarek i in. 2015; Dolnicki 2016; Lipowicz 2019), ktorych autorzy, dokonujac
kompleksowego opisu samorzadu terytorialnego w Polsce, stosunkowo rzadko sigegali po dane

ilosciowe dotyczace wyborow.

Drugi cel pracy ma charakter teoretyczny i metodyczny (w jakiej$ mierze rowniez
metodologiczny — bo dotyczacy ogodlniejszych problemoéw badan spotecznych). Omawiam
mianowicie dotychczasowe proby konceptualizowania wyboréw lokalnych w naukach
politycznych, a takze najwazniejsze wyjasnienia ich specyfiki i zréznicowania. Na ich
podstawie proponuj¢ model wyborow lokalnych jako odbywajacych si¢ w ,,demokracjach
mniejszej skali”, akcentujac pierwszorzedne znaczenie rozmiaru gmin jako waznego czynnika
wyjasniajacego zarowno specyfike wybordéw lokalnych (ich dystynktywno$¢ wzgledem
wyboréw innych szczebli), jak i zroznicowania migdzy lokalnymi arenami wyborczymi. W
ten sposob dotgczam swoje badania do nurtu, w ktéorym rozpatrywany jest zwigzek miedzy
rozmiarem wspolnot politycznych a funkcjonowaniem demokracji (Dahl i Tufte 1973;
Denters i in. 2014; Swianiewicz i in. 2016) i wzbogacam teorie zachowan wyborczych, stabo
dostosowane do analiz tzw. wyborow drugorzednych, a wyborow lokalnych — w
szczegolnosci. Idae tym tropem, proponuj¢ schemat analiz empirycznych, uwzgledniajacy
wielopoziomowy charakter uwarunkowan zachowan wyborczych. Szczegodlnie istotna wydaje
mi si¢ propozycja, aby aprioryczne zatozenie o drugorzednosci wybordéw lokalnych,
wywodzone z modelu Reifa i Schmitta (1980), zastapi¢ koncentracjg na wskaznikach
roznicowych, pokazujacych specyfike wyboréw lokalnych zgromadzen przedstawicielskich

na tle wyboréw parlamentarnych.

Trzecim celem monografii jest przedstawienie analiz empirycznych niektorych zaleznosci
implikowanych przez model wyboréw lokalnych oraz inne teorie wyjas$niajace uczestnictwo
wyborcze, wyborczy mechanizm selekcji elit lokalnych (selektywnos$¢ wyborow),
konkurencyjnos¢ rywalizacji wyborczej oraz nacjonalizacje lokalnych systeméw partyjnych.
Analizy empiryczne dyskutowane w monografii podporzadkowane sa dwoém gtéwnym

pytaniom badawczym, ktore wprost wynikaja z konceptualizacji wyboréw lokalnych. Sg to:
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pytanie o specyfike wyborow lokalnych — o to, w jaki sposob i dlaczego wybory lokalne
r6znig si¢ od wyboréw innego typu, przede wszystkim parlamentarnych, oraz pytanie o
zréznicowanie wyboréw lokalnych — o to, w jaki sposob i dlaczego wybory lokalnych wiadz

sg zroznicowane miedzy lokalnymi arenami wyborczymi.

Analizy empiryczne prowadzone sg przede wszystkim z wykorzystaniem metod ilosciowych
typowych dla nauk spotecznych. Wykorzystane zostaty przy tym rozne zrodta danych, wsrod
ktorych najwazniejsze to: dane wyborcze (wyniki wyboréw raportowane przez PKW), dane
BDL GUS charakteryzujace gminy oraz dane sondazowe z badan opinii publicznej
zrealizowanych na ogoélnopolskich reprezentatywnych probach dorostych Polakow przez
CBOS. Cho¢ omawiana tu praca nie zawiera odrgbnego rozdziatu metodycznego, to
omoéwienia wszystkich arbitralnych decyzji dotyczacych operacjonalizacji i przetworzenia
danych sg zawarte w tre$ci pracy. Zastosowane techniki analityczne — porownania statystyk
opisowych, analiza regresji, w tym regresji logistycznej i probitowej, analizy w schematach
quasi-eksperymentalnych — sg znane z badan poréwnawczych prowadzonych w naukach
politycznych. Szczegétowe hipotezy omawiam w poszczegdlnych rozdziatach, bezposrednio
przed analizami empirycznymi. Jakkolwiek analizy te nie sg kompleksowym testem catego
modelu, to na przyktadzie wyboréw z ostatnich lat dostarczaja interesujacych wyjasnien
uczestnictwa wyborczego, konkurencji i (deskryptywnej) reprezentacji politycznej, to znaczy
trzech kategorii uwzglednionych w tytule omawianej ksigzki. Kluczowe sa przy tym
wyjasnienia odwotujace si¢ do rozmiaru lokalnych wspdlnot politycznych, a wigc do

»demokracji mniejszej skali”.

Monografia obejmuje swoim zakresem wybory lokalne — tzn. wybory organow stanowigcych
1 wykonawczych gmin, ktore odbyty si¢ osiem razy w latach 1990-2018 (w tym pie¢ razy
bezposrednie wybory wojtow, burmistrzow i prezydentéw miast, od 2002 r.). Dostepnosé
niektorych danych i ich porownywalno$¢ sprawiaja, ze cze¢$¢ bardziej szczegotowych analiz
dotyczy tylko pézniejszych elekcji. W najwigkszym stopniu skupiam si¢ na wyborach
lokalnych z 2014 r., z uwagi na wzglednie najlepszg dostepnos$¢ danych kontekstowych i
bardziej typowy, jak si¢ wydaje — w poroéwnaniu z wyborami z 2018 r., ktore odbywaty si¢
pod polaryzujaca presja zblizajacych si¢ wyborow do Parlamentu Europejskiego oraz

wyboréw do Sejmu i Senatu — wzorzec mobilizacji wyborcze;.

Omawiana monografia sktada si¢ z szesciu rozdziatéw. W pierwszym, najobszerniejszym

rozdziale przedstawiam dotychczasowe proby opisania specyfiki wyboréow lokalnych w



teoriach nauk politycznych. Rozwazania opieram z jednej strony na modelu wyborow
drugorzednych sformutowanym przez Reifa i Schmitta (1980), ktéry wprowadza pojecie
areny wyborczej i w centrum analiz stawia specyfike aren wyborczych, a z drugiej strony — na
koncepcji ,,demokracji matej skali”, opisanej przez Olivera i in. (2012), ktora skupia si¢ na
horyzontalnych zréznicowaniach aren wyborczych. Odwotuje si¢ rowniez do dorobku
badaczy wyborow regionalnych, ktore jako wybory szczebla terytorialnego nizszego niz
panstwo narodowe (subnational) sa najbardziej zblizone swoim charakterem do wyborow
lokalnych. W tym rozdziale krytycznie omawiam i probuj¢ rozwinaé model wyborow
drugiego szczebla (second-tier election), przedstawiony przez Ulrika Kjaera i Kristofa
Steyversa (2019), podkres$lajac wielopoziomowsa strukture teorii wyjasniajacych zachowania
wyborcow i kandydatow w wyborach lokalnych. Moje modyfikacje sg proba rozszerzenia
modelu o opis 1 wyjasnienie podazowej strony rynku wyborczego — tzn. kandydatow i partii
oraz lepszego zaadaptowania go do analiz empirycznych, w ktoérych poza danymi o
jednostkowych zachowaniach wyborczych wykorzystywane sa wskazniki zagregowane,
opisujace lokalne areny wyborcze (gminy) lub wybory samorzadowe jako catos$¢, wydarzenie
na ogolnokrajowej arenie wyborczej. W rozdziale pierwszym monografii facz¢ rozwazania
teoretyczne z przegladem dotychczasowych badan oraz opisem najwazniejszych cech

kontekstu, w ktorym osadzone sg wybory lokalne w Polsce.

W rozdziale drugim opisuj¢ specyfike regul wyborczych i zmiany najwazniejszych
brzegowych parametrow lokalnego systemu wyborczego w Polsce. Pokazuje¢ zréznicowanie
regut miedzy gminami, zwigzane z ich cechami strukturalnymi, a takze z mozliwosciami
dostosowania niektorych parametrow systemu do lokalnych uwarunkowan. W tym rozdziale
dyskutuje takze stopien proporcjonalnosci i personalizacji regut wyborczych w wyborach
lokalnych w Polsce, dowodzac m.in. Ze zwlaszcza reguly subsystemu proporcjonalnego,
stosowanego w wigkszych gminach, nie sprzyjaja proporcjonalnosci i ignoruja znaczng cze$¢
preferencji personalnych, do wyrazenia ktorych zapraszani sg wyborcy. Argumentuje
réwniez, ze otwarto$¢ lokalnych aren wyborczych modyfikuje sposob dziatania niektorych
regul wyborczych na szczeblu lokalnym — w poréwnaniu z wyborami ogdlnokrajowymi. W
tym rozdziale poréwnuj¢ tez lokalny system wyborczy w Polsce do systemow
obowiazujacych w innych krajach Europy, wskazujac na specyfike dwoch rozwigzan
instytucjonalnych: jednomandatowych okregéw wyborczych w mniejszych gminach oraz
podziatlu na okregi wyborcze w systemie proporcjonalnym w wiekszych gminach. Poza tym,

omawiam wyniki badan empirycznych konsekwencji zmian regut wyborczych, postugujac sie



przyktadem niedawnej zmiany Kodeksu Wyborczego, ktora zdecydowata o zastosowaniu w
czesci polskich gmin w 2014 r. systemu FPTP (first past the post — wigkszo$ci wzglednej w
jednomandatowych okregach wyborczych) w miejsce systemu OLPR (open-list proportional
representation — proporcjonalnego z listami otwartymi). Wedtlug mojej wiedzy analizy te

stanowig najbardziej kompleksowe studium konsekwencji tej zmiany legislacyjne;.

W rozdziale trzecim przedstawiam specyfike uczestnictwa wyborczego, czyli ,,popytowe;j”
strony rynku wyborczego. Analizy partycypacji wyborczej sg tematem klasycznym w
naukach politycznych i dos¢ dobrze przebadanym w odniesieniu do wyborow
ogolnokrajowych. Badania uczestnictwa wyborczego potwierdzajg raczej konsekwentnie
zalezno$¢ miedzy glosowaniem a statusem spoteczno-ekonomicznym oraz poziomem
politycznego ,,wyrobienia” (political sophistication), szerzej — konfiguracja kluczowych
zasobow pozostajacych w dyspozycji obywateli (Brady, Verba i Schlozman 1995; Cze$nik
2007). Do$¢ dobrze znane sa rowniez uwarunkowania instytucjonalne partycypacji
wyborczej, w szczegolnosci wplyw parametréw systemoéw wyborczych na frekwencje (Blais i
Dobrzynska 1998). Jednoczesnie kwestia selektywnosci wyborczej mobilizacji w elekcjach
rozmaitego typu (réznych szczebli terytorialnych) nie doczekata si¢ jeszcze gruntownych
analiz. Mozna przypuszczac, ze rodzaj wyborow, a takze ich instytucjonalne uwarunkowania
czynig mobilizacje bardziej lub mniej egalitarng pod wzgledem statusowym. W tym rozdziale,
bazujac na istniejacych badaniach partycypacji wyborczej, probuje wskazac¢ czynniki
wptywajace na indywidualne decyzje obywateli odnosnie do udziatu w wyborach lokalnych i
bedace konsekwencja tych decyzji zagregowane wskazniki uczestnictwa wyborczego. W
czgsci empirycznej przedstawiam testy hipotez wyjasniajacych lokalne uczestnictwo
wyborcze na r6znych poziomach analizy — mi¢dzy krajami europejskimi, migdzy polskimi
gminami i mi¢dzy obywatelami. W tym aspekcie — ze wzgledu na dostepnosc i
poréwnywalnos$¢ danych o frekwencji wyborczej — w najwigkszym stopniu udato mi si¢

spetni¢ postulat wielopoziomowosci analiz empirycznych.

W rozdziale czwartym opisuje specyfike konkurencji w wyborach lokalnych, czyli
»podazowej” strony rynku wyborczego. Skupiam si¢ przede wszystkim na opisaniu wyboréw
jako mechanizmu selekc;ji elity wladzy. Dostgpne badania pokazuja, ze specyfika wyborow
lokalnych w poréwnaniu z ogolnokrajowymi uwidacznia si¢ zazwyczaj w nizszym
przecietnym poziomie konkurencyjnosci. W wielu krajach oferta dostepna lokalnym
elektoratom jest ograniczona, a w niektérych mniejszych gminach brakuje nawet

wystarczajacej liczby kandydatow do obsadzenia urzedow. W tym rozdziale opisuje
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doktadniej charakterystyczne dla wyboréw lokalnych w Polsce zjawisko wyborow
niekonkurencyjnych (unopposed election) i uwarunkowania jego wystapienia. Analogiczne do
pytania o selektywnos$¢ mobilizacji wyborczej obywateli sg pytania o selektywnos¢
mobilizacji lokalnych elit, a takze o gotowo$¢ kandydowania i profil spoteczno-
demograficzny kandydatow do lokalnych urzedow. W oczywisty sposob problemy te wiaza
si¢ tez z pytaniem o deskryptywna reprezentacj¢ roznych grup spoteczno-demograficznych
we wladzach lokalnych. Na przyktadzie wyboréw lokalnych w Polsce probuj¢ zweryfikowaé
opisywane w literaturze politologicznej prawo ,,cierania si¢ mniejszosci” (minority attrition)
W miar¢ poruszania si¢ wzwyz po drabinie etapéw selekcji lub — w innym wariancie — po
drabinie kolejnych szczebli terytorialnych. W tym celu skupiam si¢ na deskryptywne;j
reprezentacji kobiet i 0s6b mtodych we wtadzach lokalnych, poréwnujac jg z deskryptywna

reprezentacjg tych grup w parlamencie.

Kwestia reprezentacji politycznej w wyborach lokalnych powraca rowniez w rozdziale
piatym, w ktorym analizuj¢ obecnos$¢ ogolnokrajowych partii politycznych w wybieranych
wladzach lokalnych. Uwaga po$wigcona pozycji ogélnokrajowych partii na arenach
lokalnych, w tym — partii matych i lokalnych (Reiser i Holtmann 2008; Copus i in. 2012),
zmierza m.in. do okres$lenia poziomu nacjonalizacji (nationalization) wyboréw lokalnych 1
lokalnych systemoéw partyjnych. W tym rozdziale argumentuje, ze otwarto$¢ lokalnych aren
wyborczych, ustanowiona przez reguty wybordw i spoteczne oczekiwania wobec demokracji
lokalnej, sprzyja duzemu zréznicowaniu podmiotdéw politycznych biorgcych udziat w
wyborach lokalnych i jednocze$nie niskiemu poziomowi nacjonalizacji wyboréw lokalnych.
Przedstawiam oszacowania skali upartyjnienia wtadz gminnych w Polsce, a takze udziatu

ogoblnokrajowych partii politycznych we wtadzy szczebla lokalnego.

Rozdziat szdsty stanowi zakonczenie, w ktorym krétko podsumowuje przedstawione
wczesniej argumenty i wyniki a takze zastanawiam si¢ nad tym, jakie implikacje dla teorii
demokracji ma model wyboréw lokalnych w ,,demokracjach mniejszej skali” i jakie pytania
powinny sta¢ si¢ przedmiotem dalszych badan, w obszarze studiow wyborczych i studiow

samorzadowych.

W konkluzjach omawianej monografii argumentuje, ze specyfika wyboréw lokalnych jest
scisle zwigzana z ustrojowa pozycja szczebla gminnego samorzadu terytorialnego — zakresem
autonomii lokalnej, symbolicznym znaczeniem lokalnych wspolnot politycznych, a takze
horyzontalnymi relacjami pomiedzy organami wtadzy lokalnej. Wiele czynnikow

ustrojowych sprzyja wysokiej randze wyborow lokalnych w Polsce, cho¢ znaczaca autonomia
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gmin nie jest stanem danym raz na zawsze — reguly ustrojowe gwarantujgce samorzadnos¢
terytorialng nie sa na tyle mocne by opiera¢ si¢ centralizacyjnej agendzie rzadu centralnego.
Niezaleznie od autonomii rozumianej jako zakres wtadzy dostgpnej samorzadom w Polsce,
ewolucja systemu samorzadowego po jego restytucji w 1990 r. sprzyja rowniez zachowaniu
znacznej odrebnosci polityki lokalnej. Kluczowa jest tu ciaggle staba obecnos¢
ogolnokrajowych partii politycznych we wtadzach lokalnych. Wielu przedstawicieli
lokalnych elit zalezy zreszta na przeciwstawianiu w publicznym dyskursie ,,polityki
centralnej” i ,,polityki lokalnej” (i idealizowaniu tej drugiej kosztem tej pierwszej) oraz

utrzymywaniu dystynkcji miedzy ,,byciem politykiem” a ,,byciem samorzagdowcem”.

Doktadniejsze analizy wyboréw lokalnych odbywajacych si¢ w Polsce po 2005 r. pokazuja,
ze poparcie najwigkszych partii sejmowych w wyborach lokalnych nie podaza systematycznie
za trendami ich poparcia w wyborach ogoélnokrajowych. Wybory lokalne w ograniczonym
stopniu odwzorowujg nawet kolejno$¢ wynikow partii w poprzedzajacych je wyborach
sejmowych. Réznice migdzy partiami matymi a duzymi oraz migdzy partiami sprawujacymi
wladze na arenie parlamentarnej a partiami pozostajagcymi w opozycji, na ktorych nakazuje
skupia¢ si¢ model wyborow drugorzednych, i na ktorych skupiajg si¢ liczne analizy wyborow
europejskich czy regionalnych, sa raczej incydentalne. W najnowszej historii politycznej
Polski nie ma dobrych przyktadow, w ktorych lokalne areny wyborcze petnityby rolg
»inkubatorow” nowych inicjatyw politycznych — cho¢ z pewnosciag samorzady lokalne
zapewniaja profesjonalng formacje elit wltadzy szczebla centralnego, o czym $wiadczy
popularno$¢ samorzagdowych epizodow w biografiach parlamentarzystow. Lokalne areny
wyborcze w ograniczonym stopniu sg rowniez ,,respiratorami” dla partii politycznycyh.
Przyktady LPR czy Samoobrony z wyboréw lokalnych w 2010 r. pokazuja, ze wczesniejsza
spektakularna porazka partii na szczeblu ogélnokrajowym zwykle prowadzi do jej
marginalizacji rowniez na szczeblu lokalnym. Niemniej SLD, nieobecny w Sejmie w kadencji
2015-2019, przetrwal we wtadzach lokalnych kadencji 2014-2018, i powrdcit (w zmienionej
organizacyjnie formie) do parlamentu. W szerszym ujeciu trzeba jednak zauwazy¢, ze udziat
we wladzy lokalnej jest waznym elementem strategii przetrwania partii opozycyjnych. Takie
postrzeganie wtadzy w samorzadach lokalnych jako zasobu o wiele bardziej podzielnego i
dajacego si¢ w znacznie wigkszym stopniu rozproszy¢ niz wladza szczebla krajowego

podkresla znaczenie wladzy lokalnej dla instytucjonalizacji partii politycznych.

Umiarkowane potwierdzenie w analizach omawianych w monografii znajduje tzw. hipoteza

,»nizszej stawki”, wywodzona z modelu wyboréw drugorzednych. Mozna by oczekiwac, ze
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wzorzec uczestnictwa w wyborach lokalnych nawiagzuje do wzorca decentralizacji — im wigcej
wladzy na szczeblu lokalnym, tym wigksza 1 bardziej mobilizujaca wyborcoOw stawka.
Istotnie, w krajach z wigkszym poziomem autonomii lokalnej notowana jest systematycznie
wyzsza frekwencja w wyborach lokalnych (przy kontroli innych czynnikow), ale ten efekt jest
raczej staby i niezbyt systematyczny. Nie jest to bynajmniej dowdd koniecznie podwazajacy
racjonalnos¢ europejskich elektoratow — w takim sensie w jakim o racjonalno$ci decyzji o
glosowaniu pisali Riker i Ordeshook (1968) czy Blais (2000). Ograniczona warto$¢
wyjasniajgca autonomii lokalnej sugeruje raczej, ze stawka wyborow nie jest tozsama ze
zobiektywizowanymi wskaznikami decentralizacji, ktore probuja opisa¢ zakres wladzy
dostepnej dla wybieranych przedstawicieli. Trafniejsze jest zapewne mowienie o percepcji
stawki wyborow, na ktora sktada si¢ rowniez symboliczne znaczenie demokracji lokalne;j,
poczucie przywigzania do lokalnych wspolnot politycznych itd. Wsrod elementéw kontekstu
ogolnokrajowego wazna okazuje si¢ takze pozycja wyborow lokalnych w gléwnym cyklu
wyborczym, ustanowionym przez wybory parlamentarne. Ta zalezno$¢ widoczna jest

szczegblnie wyraznie w przypadku uczestnictwa wyborczego.

Za kluczowy element kontekstu lokalnego, ktéry odpowiada za horyzontalne zr6znicowania
aren wyborczych uznaj¢ rozmiar lokalnych wspoélnot (gmin). Wybory lokalne sg inne przede
wszystkim dlatego, ze odbywajg si¢ w ,,demokracjach mniejszej skali”, a jednoczesnie owa
skala (operacjonalizowana jako liczba ludnos$ci czy wielko$¢ lokalnego elektoratu) réznicuje
lokalne areny wyborcze mi¢dzy soba, stanowigc najwazniejszy wymiar analiz
poréwnawczych. Wigkszos¢ testow empirycznych, prezentowanych w omawianej ksigzce,
dotacza do istniejacej juz dos¢ bogatej literatury z nurtu ,,size and democracy”, potwierdzajac
warto$¢ rozmiaru gmin jako niezwykle istotnego czynnika wyjasniajacego zréoznicowanie
lokalnych demokracji. Rozmiar ma znaczenie réwniez gdy bierze si¢ pod uwage inne
czynniki wyjasniajgce, systematycznie powigzane z wielkosciag gmin. Wsrod nich szczeg6lnie
istotny wydaje si¢ miejski charakter lokalnej spotecznosci i status administracyjny gminy,
ktory opisuje koncentracje funkcji zarzadczych, a takze rozmieszczenie infrastruktury
spoteczenstwa obywatelskiego, w tym infrastruktury partyjnej. Na to naktada si¢ jeszcze
dobrze udokumentowany wplyw regul wyboréw — granica dominacji wigkszo$ciowej i
proporcjonalnej zasady reprezentacji, rOwniez $ci§le powigzana z rozmiarem gmin,

sankcjonuje podzial na ,,dwa Swiaty” polityki lokalne;.

Praca dokumentuje wiele istotnych obserwacji pozwalajacych lepiej zrozumie¢ wybory

lokalne w Polsce. Zaznacza si¢ w nich wyraznie zwiazek wielkos$ci gminy i poziomu



uczestnictwa wyborczego — w wyborach lokalnych frekwencja wyborcza jest wzglednie
najwyzsza w najmniejszych gminach i jest to wzorzec wyraznie odmienny od wzorca
uczestnictwa w wyborach parlamentarnych. Jednoczesnie, w mniejszych gminach znacznie
czesciej zdarzaja si¢ wybory niekonkurencyjne, zard6wno do rad gmin jak i organéw
wykonawczych. W mniejszych gminach proces wyborczej selekcji elit wtadzy jest tez zwykle
bardziej inkluzywny, gdy wezmie si¢ pod uwagg najwazniejsze cechy spoleczno-
demograficzne (cho¢ z pewno$cia mamy tu do czynienia z interferencja cech lokalnych elit z
regutami wyborow). Z rozmiarem gmin powigzany jest rOwniez stopien nacjonalizacji
lokalnych systemdéw partyjnych. Proponujac w zakonczeniu teoretyczne uogdlnienie
omawianych zalezno$ci, zauwazam, Ze na zré6znicowanie lokalnych aren wyborczych
wptywaja dwa gltowne gradienty — blisko$ci i ztozonos$ci/koncentracji zasobow. Ich natezenie
jest zmienne w czasie, moze zaleze¢ rowniez od zmian instytucjonalnych — mozna tu znalez¢
pewne analogie z opisywanymi przez ekonomistéw korzysciami i niekorzyS$ciami skali. Im
wigksza dominacja gradientu ztozonosci/koncentracji, tym bardziej lokalna polityka podatna
jest na wptywy ze szczebla ogdlnokrajowego — i tym bardziej do niej podobna. Mobilizacja za
pomoca tozsamosci ideologicznych i partyjnych, a takze za pomoca komunikacji masowe;j,
jest w stanie w pewnym stopniu zaja¢ miejsce mobilizacji przyjacielsko-sasiedzkiej i

wigkszego poczucia sprawstwa w mniejszych spotecznosciach lokalnych.

W podsumowaniu pracy wskazuj¢ rézne watki, ktore nie zostaly wyczerpujaco rozwinicte w
pracy, a wydaja si¢ waznymi kierunkami dalszych badan. Wskazuje¢ rowniez na to, ze studia
empiryczne nad wyborami lokalnymi (czy szerzej — nad demokracja lokalng, samorzgdami
terytorialnymi) — majg przed sobg liczne wyzwania, wynikajace m.in. z rozproszenia i
koniecznosci uwzglednienia ,,drobnoziarnistych” danych. Zwracam jednak uwage na to, ze
dane te majg warto$¢ dopoty dopoki demokracja lokalna nie jest fasadowa, a samorzadnos¢
terytorialna pozostaje trwatym i istotnym elementem ustroju demokratycznego,
bezpiecznikiem uniemozliwiajacym niekontrolowang koncentracj¢ wladzy, przestrzenia
politycznos$ci, upodmiotowienia obywateli i deliberacji, a takze realnej odpowiedzi na

wyzwania, ktorym scentralizowane panstwo nie bytoby w stanie sprostac.
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5. Informacja o wykazywaniu sie istotna aktywnos$cia naukowa albo artystyczng
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w

szczegoOlnos$ci zagranicznej.

Mo¢j dorobek naukowy opublikowany po nadaniu stopnia doktora obejmuje w momencie

sktadania wniosku:
- 1 monografi¢ autorska (oméwiong w punkcie 4) i wspotautorstwo 3 monografii
- 1 redakcje monografii

- 21 artykuléw naukowych, w tym:
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- 6 opublikowanych w czasopismach z listy JCR, ktéorym przyznano wskaznik IF
- 7 opublikowanych w czasopismach spoza listy JCR, indeksowanych w bazie Scopus
- 8 opublikowane w czasopismach polskojezycznych ujetych na liscie MNiSW

- 1 (wspohredakcje numeru specjalnego czasopisma z listy JCR

Ponadto przygotowalem i wyglositem 24 referaty na konferencjach naukowych, w tym:

- 21 referatow na cyklicznych konferencjach miedzynarodowych towarzystw

naukowych (ECPR, MPSA, EURA, NORKOM)
- 3 referaty na konferencjach ogdlnopolskich.

Wiekszos¢ moich publikacji i referatow to prace bedace wynikiem wspotpracy — z
kolezankami i kolegami z Uniwersytetu Warszawskiego, z innych polskich instytucji
naukowych, a takze z uczelni zagranicznych (Southern Denmark University, Ghent
University, Twente University, Universitat Hamburg). Sg w$rod nich prace bedace rezultatem
projektéw badawczych — krajowych i miedzynarodowych, wyszczegdlnionych w wykazie
stanowigcym zatgcznik do Wniosku. Szczegdélowy wykaz publikacji wraz z podstawowymi
wskaznikami bibliometrycznymi takze jest zalacznikiem do Wniosku. Ponizej probuje w
sposob skrotowy opisa¢ najwazniejsze rezultaty mojej dziatalnosci naukowej w okresie od

uzyskania stopnia doktora.

Prébujac zwigzle opisa¢ mojg dziatalnos¢ badawczg zwykle zaznaczam, ze polami moich
zainteresowan naukowych sg studia samorzadowe (local government studies) i studia
wyborcze (electoral studies). Wsrod roznych kwestii, ktorymi zajmowatem si¢ dotychczas

badawczo mogtbym wyrdzni¢ cztery gtowne obszary:
(1) Wybory lokalne

To obszar tematyczny, do ktorego zaliczam rowniez osiggniccie wskazane w punkcie 4 —
monografia jest podsumowaniem pewnego etapu badan i zawiera wyniki analiz
prowadzonych przez kilka lat. Moja aktywno$¢ badawcza w tym temacie wykracza jednak
poza zakres monografii. Najwiecej uwagi poswiecitem do tej pory zagadnieniu uczestnictwa
wyborczego w wyborach lokalnych. W swoich pracach przedstawitlem dowody wskazujace na
odmienno$¢ wzorcow uczestnictwa w wyborach lokalnych, ktorg mozna wyjasnia¢ zar6wno
specyfika wyborow lokalnych, jak i zré6znicowaniami lokalnego kontekstu wystepujacymi

pomiedzy gminami. Rozpatrywatem to zagadnienie na réznych poziomach analizy. Artykut
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opublikowany w Regional and Federal Studies [poz. 11.4.6 w Wykazie osiagnig¢] jest
poswigcony zréznicowaniom mi¢dzynarodowym poziomu uczestnictwa w wyborach
lokalnych (w poréwnaniu do wyboréw parlamentarnych). Dostarczam w nim m.in.
niepublikowanych wczesniej danych o wielkosci ,,luki uczestnictwa wyborczego” w krajach
europejskich po 1990 r., identyfikuje réwniez dla wyboréw lokalnych efekty potozenia
wzgledem gtéwnego cyklu wyborczego, znane z badan wybordéw regionalnych, a takze dos¢
staby efekt ,,stawki” wyborow lokalnych, zoperacjonalizowanej za pomoca wskaznikéw
autonomii lokalnej. Dwa artykuty opublikowane w specjalnym numerze Local Government
Studies [11.4.1 1 11.4.2], a takze moj wezesniejszy artykul ze Studiow Socjologicznych
[11.4.14], réwniez odwotuja si¢ do r6znicy miedzy uczestnictwem w wyborach lokalnych i
parlamentarnych, ale operujg na bardziej szczegdtowych poziomach analizy (pojedynczych
gmin/lokalnych elektoratoéw — Gendzwilt i Kjaer 2020, I1.4.1; indywidualnym — Gorecki i
Gendzwitt 2020, 11.4.2, Gendzwitt 2017, 11.4.14). Szczegolnym wktadem w rozwoj
dyscypliny jest fakt, ze z wykorzystaniem oryginalnych danych teksty te testuja hipoteze
zwigzku uczestnictwa wyborczego z wielkoscig gmin. Majg rowniez walor metodologiczny,
podejmuja bowiem dyskusje z istniejacymi w literaturze przedmiotu sposobami

identyfikowania zwiazku migdzy wielkoscig gmin a partycypacja wyborcza.

W swoich badaniach zwracatlem réwniez uwage na zjawisko niekonkurencyjnych wyborow,
nierzadkie w wyborach organow samorzadu gminnego, a interesujace w kontekscie
normatywnego wymogu konkurencyjnosci, jaki stawiajg wyborom rozne teorie demokracji,
m.in. dobrze znana koncepcja Josepha Schumpetera. W artykule opublikowanym w Studiach
Regionalnych i Lokalnych wspdlnie z T. Zottakiem i J. Rutkowskim [I1.4.19] podjelimy
probe odpowiedzi na pytanie o ograniczong konkurencyjno$¢ w wyborach wojtow,
burmistrzow i prezydentow miast w Polsce. PrzedstawiliSmy i przetestowalismy model
wyjasniajacy zjawisko niekonkurencyjnych wyboréw lokalnej egzekutywy, m.in. za pomoca
wielko$ci gmin, wielkos$ci komitetow wyborczych oraz ich partyjnego charakteru. Nasze
badania dostarczajg przekonujacych dowodow na to, ze przewaga urzgdowania (incumbency
advantage) odgrywa role nie tylko w rywalizacji zarejestrowanych kandydatow, ale rowniez

na wczesniejszym etapie selekcji, tzn. przed rejestracja kandydatow do urzedu.

Watek przewagi urzedowania i konkurencyjnosci w wyborach lokalnej egzekutywy
podejmowatem réwniez w badaniach prowadzonych wspdlnie z J. Flisem i D. Stolickim
[II.4.12]. Dotyczyty one pretendentow, a wigc kandydatéw konkurujacych z wojtami

ubiegajacymi si¢ o reelekcje — pokazywalismy, Ze ich szanse sukcesu sg systematycznie
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zwigzane z wczesniejszymi do§wiadczeniami wyborczymi i ze w wyborach samorzadowych
dos¢ powszechny byl mechanizm ,,ubezpieczania si¢” pretendentow poprzez start w

réwnoczesnych wyborach wyzszego szczebla.

W artykule opublikowanym w 2015 r. Studiach Politycznych [11.4.18] podjatem polemike z
wczesniejszym tekstem M. Jarentowskiego, argumentujacym dysfunkcjonalno$¢ drugiej tury
bezposrednich wyborow organéw wykonawczych w gminach. Bazujac na analizie danych z
wyboréw odbywajacych si¢ w latach 2002-2014, przekonywalem, ze ponowne gltosowanie
nie reprodukuje wiernie rezultatow z pierwszego glosowania i nawet przy spadku frekwencji

wyborczej sprzyja wigkszej legitymizacji wybranych kandydatow.

W ostatnich latach zajmowatem si¢ rowniez badaniem skutkéw wprowadzenia ordynacji
wigkszosciowe] w jednomandatowych okrggach wyborczych (systemu FPTP) w wyborach do
rad gmin. Czg$¢ tych badan zostala sfinansowana z grantu NCN Preludium, ktérego bytem
kierownikiem. Nowelizacja Kodeksu Wyborczego w 2011 r. sprawita, ze migdzy 2010 a 2014
r. doszto do gruntownej zmiany: (1) systemu wigkszosciowego-blokowego (BV) na system
wigkszosciowy w JOW-ach oraz (2) systemu proporcjonalnego z listami otwartymi (OLPR)
na system wigkszosciowy w JOW-ach. Ta druga zmiana, dotyczaca tylko niektorych gmin
sredniej wielkosci, jest szczegolnie interesujgca — jej selektywnos$¢ umozliwia zastosowanie
schematu quasi-eksperymentalnego difference-in-differences, pozwalajacego na doktadniejsze
uchwycenie zaleznosci przyczynowej migdzy zmiang regut a zmiang zachowan wyborczych.
To rowniez przyktad bardzo nietypowej reformy regut wyborow — wigkszos¢ reform
opisywanych w literaturze polegata bowiem na zastepowaniu systemoéw wigkszosciowych, a
w szczegolnosci FPTP, przez systemy proporcjonalne i mieszane. Temu zagadnieniu
poswiecilem dwa artykuty napisane we wspotautorstwie z T. Zottakiem [11.4.15, 11.4.17].
Nieoczywistg konsekwencja wprowadzenia systemu FPTP w wyborach do rad gmin, na ktérg
zwrocilismy szczegolng uwage w artykule opublikowanym w Local Government Studies, jest
wzmocnienie ,,lokalnego prezydencjalizmu” — silnej pozycji burmistrzow w lokalnych

systemach politycznych.

Wspdlnie z T. Zoéttakiem kontynuowaltem wezesniej rozpoczete badania poziomu

upartyjnienia polskich samorzadow [11.4.5]. Bazujac na rejestrach kandydatow startujacych w
wyborach samorzadowych szacowalismy, w jaki sposob zmieniata si¢ penetracja samorzadow
gminnych przez najwigksze partie parlamentarne w latach 2002-2018. Pokazujemy, ze wraz z

postepujaca instytucjonalizacja systemu partyjnego zmienialy si¢ proporcje, w jakich
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najwigksze partie zdobywaty urzedy w samorzadach gminnych, ale nie rést systematycznie
ich udzial we wladzy samorzadowej. To zjawisko, obserwowane zresztg rowniez w innych

krajach, nie potwierdza Rokkanowskiego modelu konsolidacji systeméw demokratycznych.
(2) Systemy wyborcze i konsekwencje ich funkcjonowania

W latach 2014-2016 przej$ciowo zajmowalem si¢ zjawiskiem gtoséw niewaznych.
Pretekstem do tego stat si¢ kryzys polityczny zwigzany z wyjatkowo wysokim odsetkiem
glosow niewaznych w wyborach samorzgdowych w 2014 r., w szczegdlnosci — w wyborach
do sejmikow wojewodztw. Uczestniczylem w pracach zespotu badawczego ekspertow z
roznych osrodkéw akademickich, ktory zostat powotany na mocy porozumienia Krajowego
Biura Wyborczego, Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych i Fundacji Batorego. Byt to
projekt unikatowy w dotychczasowej historii badan wyborczych w Polsce i jeden z niewielu
tego typu na $wiecie. Badacze uzyskali bowiem dostep do wykorzystanych kart wyborczych,
materiatu, ktory zwykle podlega zniszczeniu po rozpatrzeniu ewentualnych protestow

wyborczych.

Gloéwnym osiggnieciem zespotu bylo oszacowanie na podstawie badania metoda
reprezentacyjng proporcji przyczyn uznawania gtoso6w za niewazne, skali btednych
kwalifikacji gtoséw oraz jakosci pracy obwodowych komisji wyborczych. Badanie pokazato,
ze miedzy wyborami w 2010 1 2014 r. znaczaco wzrdst odsetek glosow niewaznych
wynikajacych z postawienia zbyt wielu znakow ,,X”, podczas gdy nie zmienit si¢ odsetek
glosow ,,pustych”. Wyniki badania uprawdopodabniaty hipoteze, ze projekt zbroszurowanych
kart do glosowania i tres¢ instrukcji dla wyborcow mogly wprowadza¢ w btad i przyczyniac¢
si¢ do zwigkszenia liczby glosow niewaznych — i ze zjawisko to uwidocznito si¢ w
szczegolnosci w wyborach do sejmikow, uznawanych przez wyborcoOw za najmniej istotne
wsrod rownoczesnie odbywajacych si¢ wyborow samorzadowych. Dodatkowe dowody
przemawiajace za wptywem zbroszurowania kart wyborczych na odsetek glosow niewaznych
przedstawilem rowniez w artykule naukowym opublikowanym w Studiach Socjologicznych
[11.4.20] (proponuj¢ w nim modele wskazujace determinanty odsetka gtoséw niewaznych w
gminach). Monografia podsumowujaca wyniki badan kart wyborczych zostata opublikowana
przez Fundacje Batorego [I1.1.4], a omowienia tych wynikow znalazty si¢ rowniez w
mediach. Jednym z widocznych praktycznych rezultatow projektu bylo wdrozenie czgsci
rekomendacji dotyczacych przygotowania wyboréw i projektu kart wyborczych (bratem

udzial w pracach zespotu Fundacji Batorego, ktory przedstawit projekty bardziej

15



przejrzystych kart do gtosowania w wyborach proporcjonalnych, nie wymagajacych formy

broszury).

W ostatnich latach zajmowatem si¢ tez badaniami wlasciwosci systemu proporcjonalnego z
glosem preferencyjnym (otwartymi listami), obowigzujacego w Polsce w wyborach do Sejmu
oraz niektorych organow stanowigcych samorzadu. W tym zakresie wykraczatem poza
specyficzne zainteresowanie wyborami lokalnymi, skupiajac si¢ przede wszystkim na
konsekwencjach stosowanych regul wyboru dla reprezentacji politycznej na réznych
szczeblach. Polski wariant systemu proporcjonalnego, w ktorym tzw. glos preferencyjny jest

obowiagzkowy, jest szczegoblnie atrakcyjny dla badaczy systemow wyborczych.

Prébami odpowiedzi na pytanie o realne znaczenie gtoséw preferencyjnych w systemie
proporcjonalnym i o skalg ich wykorzystania byly artykuty naukowe napisane wspolnie z J.
Raciborskim (o tym, w jaki sposob glosy preferencyjne wplywaja na rozdzial mandatow
poselskich; 11.4.21), z J. Flisem i D. Stolickim (o wptywie gloséw preferencyjnych na rozdziat
mandatéw na roznych szczeblach wladzy i o czynnikach zwigkszajacych lub zmniejszajacych
ten wplyw; 11.4.11), a takze z K. Marcinkiewiczem [I1.4.7]. W tym ostatnim tekscie, w
bardziej uporzadkowany i sformalizowany sposob kontynuujacym jeden z watkéw podjetych
wczesniej w artykule napisanym z J. Raciborskim, opisujemy zjawiska ,,inwersji” pozytywnej
i negatywnej na listach wyborczych proponujac proste poréwnanie faktycznej obsady
mandatéw z obsadg symulowang wg regut ordynacji CLPR (proporcjonalnej z listami
zamknigtymi). Badamy tez determinanty tych inwersji, wskazujac na to, ze tam gdzie normy
przedstawicielstwa sg relatywnie niskie, tam mozna zaobserwowac wigkszy wptyw gltosow
preferencyjnych na podzial mandatéw i wigkszy stopien personalizacji wyborow. Popularng
wersja upowszechniajgca wyniki omawianych tu badan byt raport dla Fundacji Batorego
Przedstawiciele i rywale: samorzgdowe reguty wyboru, napisany wspolnie z J. Flisem.
Krytykujemy w nim niektdre wlasciwosci obowigzujacego w Polsce systemu
proporcjonalnego, pokazujac, ze zwlaszcza w potaczeniu z dtugimi listami kandydatow,
podzialem na mate okregi wyborcze i relatywnie duza fragmentacja systemu partyjnego, staje
si¢ on do$¢ mocno dysproporcjonalny, sprzyja ,,marnowaniu si¢” preferencji personalnych, a

takze ze moze zniecheca¢ wyborcow do glosowania.

Z funkcjonowaniem systemu OLPR jest zwigzana rowniez kwestia parytetow pici na listach
wyborczych, kwestia istotna i do$¢ intensywnie dyskutowana w studiach wyborczych.

Analizowatem ja wspolnie z T. Zéttakiem i najpetniejsze podsumowanie naszych
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dotychczasowych prac znajduje si¢ w artykule opublikowanym w Politics and Gender
[11.4.4]. Zaproponowaliémy w nim model szacowania konsekwencji wprowadzenia parytetow
pfci na listach wyborczych w systemie OLPR. Dowodzimy, ze w Polsce w wyborach do
Sejmu ciagle istotnym elementem defaworyzujacym kandydatki jest wzorzec nominacji
kobiet na tzw. miejscach mandatowych. Za istotny wklad w rozwoj dyscypliny uwazam to, ze
w artykule zaproponowali$my oryginalny, kontrfaktyczny model szacowania konsekwencji
wprowadzenia parytetow pici, pozwalajacy na skwantyfikowanie wptywow ,.kapitatu
wyborczego” kandydatow, wzorca nominacyjnego stosowanego przez partie i ewentualnego
dodatkowego wptywu wyborcow (gltosow preferencyjnych). WiaczylisSmy si¢ w ten sposob w
trwajaca ozywiong dyskusj¢ nad reprezentacjg deskryptywng kobiet w proporcjonalnych
systemach wyborczych (Polska, ze wzgledu na specyfike systemu wyborczego i
obowiagzywanie parytetow pici od 2011 r., jest tu zreszta stosunkowo czesto przywotywanym

w literaturze przyktadem).

(3) Fragmentacja terytorialna samorzqdow lokalnych, wspotpraca miedzygminna i inne

zagadnienia zwigzane z funkcjonowaniem samorzqdow

W ostatnich latach zajmowatem si¢ takze kwestig fragmentacji terytorialnej samorzadow
lokalnych oraz reform podziatu administracyjnego szczebla lokalnego — w Polsce i w
miedzynarodowej perspektywie porownawczej. Poczatkiem glebszego zainteresowania tym
tematem byta moja praca w projekcie NCN i wspotautorstwo monografii Wielkos¢ gmin i
powiatow a sprawnos¢ ich funkcjonowania [11.1.2]. Razem ze wspotautorami $ledzimy w niej
zmiany fragmentacji terytorialnej samorzadu lokalnego w Polsce (na tle krajoéw Europy), a
takze wybrane zréznicowania spoteczne, polityczne i ekonomiczne wyjasniane przez
wielko$¢ jednostek samorzadu terytorialnego. W odniesieniu do gmin przedstawiajg one
znacznie bardziej zniuansowany obraz hipotetycznych ,,efektow skali” oczekiwanych przez
zwolennikow laczenia gmin w wigksze jednostki terytorialne. W badaniach postugiwalismy
si¢ zardwno analizg danych zastanych jak i specjalnym badaniem sondazowym
przeprowadzonym na reprezentatywnej probie dorostych Polakéw, umozliwiajacej
uwzglednienie wlasciwosci gmin jako kontekstu instytucjonalnego, w ktérym osadzone sg
postawy i zachowania jednostek. Niezaleznie od monografii, korzystajac z danych
sondazowych zgromadzonych w ramach projektu, przedstawitem wspolnie z P.
Swianiewiczem [I1.4.16] analize zwigzku rozmiaru gmin z niektérymi postawami

politycznymi. Udokumentowali§my negatywny zwigzek migdzy rozmiarem gmin a
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zainteresowaniem polityka lokalna, poczuciem sprawstwa (efficacy) i r6znymi formami

zaangazowania w dziatania obywatelskie.

Kwestia optymalnego politycznie i ekonomicznie rozmiaru wspolnot lokalnych jest $cisle
zwigzana z badaniami reform podziatu terytorialnego — to obecnie jeden z wazniejszych
watkéw moich badan (uczestnicze obecnie w projekcie badawczym finansowanym przez
NCN poswigconym reformom terytorialnym i uczestnicz¢ w pracach nad monografia
podsumowujaca europejskie doswiadczenia zmian podziatu terytorialnego). W 2017 r. na
zamowienie Rady Europy przygotowatem wspolnie z P. Swianiewiczem i A. Zardim raport,
adresowany do politykdéw i administracji publicznej, podsumowujacy europejskie
doswiadczenia z reformami terytorialnymi i wskazujacy najwazniejsze dylematy decyzyjne
zwigzane z projektowaniem, wprowadzaniem i ewaluacja reform amalgamacyjnych (a wigc
zwigkszajacych wielko§¢ gmin — takie od lat dominujg w Europie). W artykule
opublikowanym w Space and Polity wspolnie z P. Swianiewiczem i A. Kurniewicz [11.4.3]
dokonali$my systematycznego przegladu badan empirycznych reform terytorialnych,
ograniczajac si¢ do badan postugujacych si¢ schematami quasi-eksperymentalnymi. Wynika z
niej, ze oczekiwane przez reformatoréw oszczednoS$ci z taczenia matych gmin w wigksze
pojawiaja si¢ dos¢ konsekwentnie w obszarze administracji publicznej, ale juz niekoniecznie
w innych sferach ustug publicznych. Spdjne sa rowniez dowody przemawiajace za
zjawiskiem rabunkowego eksploatowania wspdlnych zasobow (common pool hoarding) w

okresie bezposrednio poprzedzajacym lgczenie gmin.

Literatura naukowa dotyczaca reform terytorialnych skupia si¢ przede wszystkim na
reformach amalgamacyjnych, tzn. fgczeniu gmin. Tymczasem w Polsce (przede wszystkim w
latach 90. XX w.) mieli§my do czynienia z podziatlami gmin, a wigc zmiang w odwrotnym niz
zwykle kierunku, stabo dotychczas opisang i nie konfrontowang z wynikami analiz lgczenia
gmin. Wykorzystujac starannie dobrane przypadki podzialéw gmin w Polsce i quasi-
eksperymentalny schemat analityczny przedstawiliSmy wspolnie z P. Swianiewiczem i J.
Fukomska [11.4.10] dowody na to, Zze podziat gmin na mniejsze jednostki przyczynit si¢ do
wzrostu frekwencji wyborczej, wzrostu podazy kandydatéw na radnych, ale rowniez
ograniczenia konkurencyjnosci wyborow. Efekt mobilizacji wyborczej byt przy tym wyraznie

silniejszy w gminach-inicjatorach podziahu.

We wspotpracy z kolegami i kolezankami z Katedry Rozwoju i Polityki Lokalnej

zajmowalem si¢ roéwniez zagadnieniem wspolpracy miedzygminnej w Polsce i w
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migdzynarodowej perspektywie porownawczej. Jestem wspotautorem pierwszej
kompleksowej monografii analizujacej polityczne i ekonomiczne aspekty funkcjonowania
najwazniejszych instytucji wspotpracy miedzygminnej w Polsce [11.1.3]. Prowadzitem m.in.
badania zwigzkoéw miedzygminnych i migdzygminnych spotek komunalnych, zajmowaltem
si¢ kwestig oczekiwan partnerow wobec wspotpracy [11.4.8], legitymizacji instytucji
wspotpracy miedzygminnej w sytuacji, w ktorej ich wtadze nie pochodza z bezposrednich
wybordw, ale otrzymujg na wylaczno$¢ uprawnienia delegowane przez wladze gmin [11.2.3],
jestem rowniez wspotautorem studium przypadku powstania i powolnego rozpadu wspolpracy

migdzygminnej w warunkach zmian struktury zachet zewnetrznych do wspotpracy [11.2.4].

Kontynuujac moje wczesniejsze zainteresowania badawcze (sprzed momentu uzyskania
stopnia doktora), badalem takze obecno$¢ partii politycznych w polskich samorzadach
gminnych. W latach 2015-2019 bylem zaangazowany w realizacj¢ drugiej edycji
miedzynarodowego projektu badawczego POLLEADER, realizowanego przez konsorcjum
badaczy samorzadow, a bedacego badaniem ankietowym lideréw lokalnych (burmistrzow,
przewodniczacych rad lub lokalnych menadzeréw — w zalezno$ci od ustroju samorzadowego)
z kilkunastu krajow Europy. Polska edycj¢ tego badania sfinansowat grant NCN Harmonia,
ktérego bytem kierownikiem. Bratem udziat w przygotowaniu monografii podsumowujacej
wyniki projektu. Wspdlnie z B. Egnerem, W. Pleschbergerem i P. Swianiewiczem bylem
autorem rozdzialu omawiajacego relacje lokalnych liderow z partiami politycznymi [I1.2.2].
Zaproponowali§my w nim m.in. konceptualizacj¢ zwiazku lokalnych lideré6w z partiami
politycznymi, sposdb pomiaru tego zwigzku za pomoca indeksu, a takze modele wyjasniajace

site zwiazku lokalnych lideréw z partiami.

Wspdlnie z P. Swianiewiczem podsumowalismy doswiadczenia bezposrednich wyborow
woOjtow, burmistrzow i prezydentéw miast i modelu silnej lokalnej egzekutywy — nasz
rozdziat w ksigzce pod redakcja D. Sweetinga [I1.2.5] stanowi czg$¢ szerszego
migdzynarodowego poréwnania tej instytucji, ktora w ostatnich dekadach upowszechnita si¢
w wielu systemach samorzadowych. Jest to tez pierwsze monograficzne ujgcie tej instytucji w

migdzynarodowej perspektywie porownawczej.

W zwigzku z moim zaangazowaniem w projekt badawczy Organizing for resilience. A
comparative study on institutional capacity, governance, and climate change adaptation in
Poland and Norway (POLCITCLIM), zajmowalem si¢ takze kwestig adaptacji samorzadow

lokalnych do zmian klimatu i ich konsekwencji. W polsko-norweskim zespole badawczym
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badali$my, w jaki sposob samorzady lokalne moga przewidywac¢ w swoich dziataniach
dlugoterminowe konsekwencje zmian klimatycznych i przygotowywaé dostosowane do
lokalnych warunkéw odpowiedzi. Ten projekt — poza wymiarem praktycznym — zaowocowat
rowniez kilkoma publikacjami. Jest wsrod nich artykut mojego autorstwa opublikowany w
Studiach Regionalnych i Lokalnych, gdzie podsumowuj¢ wyniki pierwszego duzego badania
sondazowego wiladz lokalnych w Polsce dotyczacego postrzegania zmian klimatu i proby
identyfikacji czynnikéw wptywajacych na postrzeganie konsekwencji zmian klimatu przez

wtadze lokalne i przedstawicieli administracji samorzadowej [11.4.13].
(4) Pozostale badania

Bytem wspotautorem wydanej w 2017 r. monografii Finanse polskich partii, opracowanej
przez Fundacj¢ Batorego [I1.1.1]. Pozycja ta jest poglebionym raportem, ktory podsumowuje
zmiany systemu finansowania partii politycznych i kampanii wyborczych w Polsce,
wskazujac na jego zalety, ograniczenia i dysfunkcje. To kompleksowe opracowanie zawiera
w sobie analizy prawne, socjologiczne, politologiczne i finansowe, dostarczajac argumentow
niezbednych w dyskusji dotyczacej publicznego finansowania polityki w Polsce. Po raz
pierwszy w literaturze analizujacej finanse polskich partii zaproponowali$my taczng analize
réznych zrodet srodkéw publicznych, do ktorych zaliczyliSmy rowniez §rodki przeznaczane
przez Sejm i Senat na prowadzenie biur poselskich i senatorskich (cho¢ formalnie nie sa one
finansowaniem organizacji partyjnych, to w praktyce umozliwiaja utrzymanie podstawowej
infrastruktury partyjnej w terenie). Zbadali$my rowniez za pomoca eksperymentéw
sondazowych responsywnos$¢ opinii publicznej na argumenty dotyczace utrzymywania
publicznego finansowania partii. W zespole ekspertow wypracowaliSmy réwniez zestaw

rekomendacji de lege ferenda.

Efektem mojej wspotpracy tutorskiej ze studentem UW, T. Grzybem (w ramach studiow
miedzywydzialowych) byt wspdlny artykut dotyczacy problematyki nacjonalizacji
regionalnych systeméw wyborczych [11.4.9]. Porownujac wyniki wyboréw do Sejmu i do
sejmikéw wojewddztw argumentowalismy, ze wyniki wyboréw samorzadowych nie stuza
jako dobre przyblizenie wynikow nastepujacych po nich wyboréw parlamentarnych.
Zaproponowalismy rowniez nie stosowany wczesniej w literaturze sposob dekompozycji
wskaznika nacjonalizacji wyborow, ktory pozwala na uwzglednienie réznych przyczyn

(nie)podobienstwa systemow partyjnych ksztattowanych przez wybory réznych szczebli.
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Cho¢ w dziatalnosci badawczej czesciej postuguje sic metodami ilosSciowymi, to nie jest mi
obca praktyka badan jako$ciowych i refleksja metodologiczna nad nimi. Jestem m.in.
wspotautorem rozdziatu podrecznika akademickiego pod red. M. Ciesielskiej i D.
Jemielniaka, opisujacego projektowanie badania jako$ciowego (pierwotnie zostat
opublikowany po polsku w 2014 r. [11.2.6], a z pewnymi modyfikacjami réwniez po angielsku
w 2018 r. [11.2.1]).

6. Informacja o osiagni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych

nauke lub sztuke.
6.1. Osiagniecia dydaktyczne

Dziatalno$¢ dydaktyczng prowadze na Uniwersytecie Warszawskim poczawszy od roku
akademickiego 2008/09, z przerwami na wyjazdy stypendialne (w latach 2011/12 oraz
2019/20). W tym czasie miatem okazje prowadzi¢ zajecia w r6znych formach (wyktady,
¢wiczenia, ¢wiczenia terenowe, seminaria), w kilku jednostkach organizacyjnych UW i na
roznych poziomach (studia licencjackie, magisterskie, a w ostatnim czasie — rowniez
doktoranckie), samodzielnie oraz we wspotpracy z innymi nauczycielami akademickimi. W
wiekszosci przypadkow odpowiadalem nie tylko za prowadzenie zajec, ale rbwniez za
przygotowanie autorskiego programu i materiatéw dydaktycznych. Zasadniczo, od momentu
zatrudnienia na stanowisku asystenta co roku realizowatem co najmniej pelne pensum
dydaktyczne (210 h), zwykle z godzinami ponadwymiarowymi. Od czasu uzyskania stopnia
doktora moje zajecia dydaktyczne skupiajg si¢ gtdéwnie na prowadzonym przez WGiSR UW
kierunku gospodarka przestrzenna, a w szczego6lnosci — na specjalnos$ci zarzadzanie
strategiczne w samorzadzie terytorialnym, koordynowanej przez Katedr¢ Rozwoju i Polityki

Lokalne;j.
Prowadzitem samodzielnie badZ wspotprowadzilem nastepujgce zajecia dydaktyczne:

Kursy metodologiczne i warsztatowe: analiza danych ilosciowych (wyktad i ¢wiczenia, st. lic.,
gospodarka przestrzenna), metody ilo§ciowe (Ewiczenia, st. mgr, gospodarka przestrzenna),
metody badan sondazowych / metody badan ilosciowych (¢wiczenia, st. lic., socjologia),
wprowadzenie do SPSS (¢éwiczenia, st. lic., socjologia), wprowadzenie do ArcGIS (¢wiczenia,

st. mgr, gospodarka przestrzenna), proseminarium i seminarium licencjackie (gospodarka
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przestrzenna), Pisanie artykutow i strategie publikacyjne. Komunikacja naukowa w naukach

spotecznych (warsztat dla doktorantow, Szkota Doktorska Nauk Spotecznych)

Kursy dotyczqce samorzgdnosci, polityki lokalnej i demokracji: samorzad terytorialny w teorii
i praktyce UE (wyktad, st. mgr, gospodarka przestrzenna), wtadza i samorzad w teoriach nauk
spotecznych (wyktad, st. mgr, gospodarka przestrzenna), Decentralization, local government,
local development (konwersatorium, st. mgr, gospodarka przestrzenna), tygodniowe
¢wiczenia terenowe dotyczace praktyki funkcjonowania samorzadu terytorialnego (2009,

2013, 2014, 2015, 2016, 2017; st. lic., gospodarka przestrzenna)

Inne kursy. socjologia (¢wiczenia, st. lic., gospodarka przestrzenna), teorie regionu spoteczno-
ekonomicznego (¢wiczenia, st. lic., gospodarka przestrzenna), geograficzne badania
przestrzeni miejskiej (konwersatorium, st. mgr, socjologia), geografia ekonomiczna
(¢wiczenia, st. lic., geografia), geografia ludnos$ci i osadnictwa (Ewiczenia, st. lic., geografia),
mapy poznawcze srodowiska (konwersatorium do wyboru psychologia w ramach specjalnos$ci

psychologia srodowiskowa)

Poza tym, prowadzitem rowniez pojedyncze wyktady w ramach innych kurséw, zwykle
prezentujac wyniki aktualnie prowadzonych badan. Za swoje osiagni¢cie uwazam bardzo
dobre wyniki ankiet studenckich oceniajacych prowadzone i wspolprowadzone przeze mnie

zajecia i pozytywna informacje zwrotng, jaka otrzymuj¢ od uczestnikow.
Bytem takze wyktadowca podczas dwoch miedzynarodowych szkot letnich:

- w2018 r. ECPR/EURA Summer School Collaborative local government for an open
society (Central European University, Budapest); prowadzitem wyktady Local
Electoral Behavior. Beyond the Model of Second-order Elections, Democratic

Legitimacy of IMC Entities, a takze wspotprowadzitem seminarium Szkoty

- w2017 r. Trilateral Genshagen Summer School (Stiftung Genshagen); prowadzitem
wyktad i1 warsztaty The State of Local Democracy in Europe: A Comparative

Perspective.

Do momentu ztozenia wniosku bytem promotorem 9 prac licencjackich i 5 prac magisterskich
na kierunku gospodarka przestrzenna na WGiSR. Poza opiekg nad pracami dyplomowymi,
penilem rolg recenzent prac magisterskich i licencjackich, tutora w Kolegium MISH (dwoch
podopiecznych; w ramach tych tutoriali powstaty facznie cztery prace roczne), a takze w

Kolegium MiSMaP (jedna podopieczna).
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Pracowatem rowniez w zespotach roboczych zajmujacych si¢ sprawami dydaktycznymi: w
zespole zmieniajgcym program studiow z gospodarki przestrzennej na WGiSR UW oraz
planujacym koncepcj¢ ogolnouniwersyteckiego kierunku ,,studia miejskie”. W 2020 r. Rektor

UW powotat mnie na cztonka Rady Dydaktycznej Kolegium MISH.

Uzupehieniem dziatalnosci dydaktycznej na Uniwersytecie Warszawskim jest moje
zaangazowanie w projekty edukacyjne skierowane do innych grup odbiorcéw. W okresie po
uzyskaniu stopnia doktora prowadzitem warsztaty z dziennikarzami na temat metodologii
badan sondazowych (w 2019 r., w ramach Centrum Wspotpracy i Dialogu UW), z liderami
spoteczenstwa obywatelskiego na temat wyborow samorzadowych i samorzadnos$ci
terytorialnej (w 2017 i 2018 r., w ramach Fundacji Szkota Liderow), z uczniami licebw na
temat map podzialu administracyjnego i na temat samorzadow lokalnych (w 201712019 r., w
ramach spotkan organizowanych przez WGiSR), z nauczycielami geografii szkot
ponadgimnazjalnych na temat zmian podziatow terytorialnych Polski (w 2018 r., w ramach
Olimpiady Geograficznej), ze szczeg6lnie uzdolniong mtodzieza, podopiecznymi Krajowego
Funduszu na rzecz Dzieci, na temat systemow wyborczych (w 2016 r.) oraz metod

eksperymentalnych i quasi-eksperymentalnych w naukach spotecznych (w 2017 r.).

Jeszcze w ramach studidw magisterskich na UW zrealizowatem specjalno$¢ nauczycielskg w
Laboratorium Edukacji Kolegium MISH, odbytem praktyki dydaktyczne w liceum i
gimnazjum i mam uprawnienia do nauczania WOS i geografii w szkolach. Przez moje
zaangazowanie w Komitecie Glownym Olimpiady Geograficznej oraz wspotprace z
Krajowym Funduszem na rzecz Dzieci, mam posredni kontakt ze szkolnictwem, a sprawy

edukacji sa mi ciagle bliskie.

6.2. Osiaggniecia organizacyjne

Staram si¢ aktywnie uczestniczy¢ w dziatalnosci stowarzyszen naukowych, ktorych jestem
cztonkiem. Wspdlnie z moimi kolegami i kolezankami z Katedry Rozwoju i Polityki Lokalnej
WGiSR UW pracowalem jako cztonek lokalnego komitetu organizacyjnego konferencji
naukowej European Urban Research Association w Warszawie w 2017 r. W 2019 r. bytem
jednym z dwoch kierownikéw naukowych warsztatu Comparing Local Elections and Voting:
Lower rank, different kind or... missing link?, zorganizowanego w belgijskim Mons w ramach
ECPR Joint Session of Workshops. Odpowiadatem m.in. za selekcj¢ zgtoszen, przygotowanie

program merytorycznego warsztatu i pdzniejsze starania (zakonczone sukcesem) zmierzajace
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do publikacji wybranych referatow w ramach numeru specjalnego czasopisma Local
Government Studies. W 2020 r. jako jeden z dwoch kierownikow sekcji (Section Chair)
jestem odpowiedzialny za organizacj¢ duzej, 9-paneclowej sekcji Local Government and
Politics: Mapping Challenges and Prospects po$wigconej badaniom samorzadéw lokalnych
podczas ECPR General Conference (planowanej poczatkowo jako stacjonarne wydarzenie w

Innsbrucku, zmienionej pdzniej na wydarzenie wirtualne).

0d 2018 r. wspotpracuje jako jeden z redaktorow z wydawanym przez UMK w Toruniu
anglojezycznym czasopismem naukowym Bulletin of Geography — Socio-Economic Series.
Jestem odpowiedzialny za wstepna selekcje nadsytanych tekstow i nadzor nad procesem
recenzowania. Za wsparcie organizacyjne obiegu naukowego uznaje rowniez swojg prace
jako recenzent. W okresie po uzyskaniu doktoratu wykonatem w sumie kilkadziesiat recenzji
dla czasopism naukowych i agencji grantowych (najwazniejsze przywotuje w Wykazie

zataczonym do Wniosku).

Jestem zaangazowany w dziatalno$¢ roznych komisji i rad dziatajacych na Uniwersytecie
Warszawskim. Od 2017 r. jestem cztonkiem spolecznej komisji mieszkaniowej powotanej
przez Rektora UW, opiniujacej m.in. podania pracownikéw w sprawach mieszkaniowych. W
2019 r. zostatem powotany przez Rektora UW na cztonka Rady Naukowej Dyscyplin: Nauki
o Polityce i Administracji oraz Nauki o Bezpieczenstwie. Zostalem powotany na cztonka
zespotu kwalifikacyjnego dla dyscypliny nauki o polityce i administracji podczas rekrutacji
do Szkoty Doktorskiej Nauk Spotecznych UW na rok akad. 2020/21 — bratem udziat w ocenie
kandydatoéw i rozmowach kwalifikacyjnych. Od 2020 r. jestem rowniez cztonkiem Rady
Dydaktycznej Kolegium MISH UW, ktora nadzoruje ksztalcenie na interdyscyplinarnych

indywidualnych studiach, obejmujacych nauki spoteczne i humanistyczne.

Uczestnicze takze w pracach interdyscyplinarnego Centrum Badan Ilosciowych nad Polityka
powotanego na Uniwersytecie Jagiellonskim — jestem cztonkiem Rady Naukowej Centrum, a

takze wykonawcg w jednym z projektow badawczych tam realizowanych.

6.3. Osiagni¢cia popularyzatorskie

Jestem zaangazowany w dziatalno$¢ popularyzujaca nauke na Uniwersytecie i w innych

organizacjach. O wyktadach i warsztatach prowadzonych w ramach przedsigwziec¢
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popularyzatorskich wspominatem juz w punkcie 6.2. Autoreferatu. Oprécz réznych
doraznych aktywnosci popularyzatorskich, od 2015 r. jestem stale zaangazowany w
organizacj¢ Olimpiady Geograficznej dla uczniow szkét ponadgimnazjalnych, jestem obecnie
cztonkiem Komitetu Glownego oraz Komisji Zadan, a takze jurorem na zawodach
finatowych. Co roku bierze w niej udziat ok. 1800 uczniéw. Olimpiada jest duzym
przedsigwzigciem organizacyjnym, popularyzujagcym geografi¢ i dyscypliny pokrewne,
odbywajacym si¢ regularnie od ponad 45 lat (jako licealista bylem trzykrotnie finalista tej
olimpiady).

0Od 2014 r. wspieram swojg aktywno$cig Fundacj¢ im. Stefana Batorego. Jestem ekspertem
Fundacji, cztonkiem Zespotu Ekspertow Wyborczych oraz Zespotu Ekspertow
Samorzadowych. W ramach wspotpracy z Fundacja zajmuje¢ si¢ przygotowywaniem
ekspertyz i raportow, komentowaniem istotnych zmian legislacyjnych, uczestnicze w
seminariach i konferencjach dotyczacych kwestii ustrojowych, demokracji, spoteczenstwa
obywatelskiego, samorzadu terytorialnego, wyboréw — przygotowywane przeze mnie
publikacje, a takze wystgpienia majg na celu popularyzacj¢ wiedzy wérod samorzadowcow,
aktywistow spoteczenstwa obywatelskiego, dziennikarzy i wszystkich zainteresowanych
obywateli. Za najwigksze osiggni¢cie zwigzane z dziatalnoscig ekspercka w Fundacji uwazam
swoj udzial w projekcie badawczym zmierzajacym do wyjasnienia zjawiska glosow
niewaznych po wyborach samorzadowych w 2014 r. Jestem przekonany, ze wyniki badan,
ktére mialem okazj¢ prezentowaé, pomogly oprze¢ diagnoze wiarygodnosci tamtych
wyboréw o racjonalne, udokumentowane przestanki. Przy okazji, ogromne zainteresowanie
medidow i opinii publicznej tym projektem pozwolito spopularyzowaé wiedze o wyborach i

zachowaniach wyborczych.

Tematyka badawcza, ktora si¢ zajmuje sprawia, ze jestem dos¢ czesto proszony o wypowiedzi
w mediach. Czasem publikuj¢ rowniez teksty publicystyczne. Staram sig, aby moja
dziatalnosc¢ ekspercka i komentatorska byta ograniczona wytacznie do kwestii, ktorymi
zajmuje si¢ badawczo: samorzadu terytorialnego, systemow i zachowan wyborczych, sondazy
opinii publicznej lub regulacji funkcjonowania partii politycznych. Jednoczesnie staram sig,
aby moje wypowiedzi zachecaly odbiorcow do refleksji i popularyzowaty wiedze¢ o ustroju i
mechanizmach polityki. Moje wypowiedzi publikowaty m.in. Tygodnik Polityka, Tygodnik
Przeglgd, Polska. The Times, Gazeta Wyborcza, Dziennik. Gazeta Prawna, Radio TokFM,
Polskie Radio, Radio RAC, Radio Zet, TVN, TVN24, TVP, PAP, Interia.pl, OKO.press, oraz

Kultura Liberalna. Kilkakrotnie publikowalem rowniez swoje analizy w czasopismach

25



specjalistycznych dla samorzadowcow — w dwutygodniku Wspdlnota i Forum

Samorzgdowym.

7. Inne informacje dotyczace kariery zawodowej.

Moja dotychczasowa praca — przede wszystkim osiagnigcia naukowe — zostaly docenione
kilkoma istotnymi nagrodami: stypendium Fulbrighta (2011), stypendium START Fundacji
na rzecz Nauki Polskiéj (2015/16), Nagrodg Naukowa Tygodnika Polityka (grand prix w
dziedzinie nauk spotecznych, 2016), stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla
wybitnych mtodych néukowcéw (2017) oraz nagrodami Rektora UW — nagrodg zespotowg III
stopnia (2019) i nagrodami ,,za wyrézniajacg si¢ dziatalnosc, ktora w szczeg6lny sposob

przyczynita si¢ do rozwoju i wzrostu prestizu UW” (2017, 2020).

Adam Gendzw1
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