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100. Sitzung

Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Barbel Bas:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich wiinsche Thnen allen einen wunder-
schonen guten Morgen. Die Sitzung ist erdffnet.

Bevor wir zur Tagesordnung kommen, gratuliere ich
dem Kollegen Dr. Christian Wirth, der heute seinen
60. Geburtstag feiert.

(Beifall)
Alles Gute zum neuen Lebensjahr!

Ich komme zur Tagesordnung. Interfraktionell ist ver-
einbart, dass Tagesordnungspunkt 8 und Tagesordnungs-
punkt 12 getauscht werden sollen. — Ich sehe keinen
Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Weiter-
entwicklung der Fachkrifteeinwanderung

Drucksache 20/6500

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschitzung
Ausschuss fiir Tourismus

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Europédischen Union
Ausschuss fiir Digitales

Haushaltsausschuss mitberatend und gemaf § 96 der GO

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich eroffne die Aussprache. Zuerst hat das Wort fiir die
Bundesregierung die Bundesministerin Nancy Faeser.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Nancy Faeser, Bundesministerin des Innern und fiir
Heimat:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren Abgeordnete! Sehr geehrte Damen und Herren!

Deutschland ist ein Einwanderungsland, und das schon
sehr lange, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Katharina Droge
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] an die CDU/
CSU gewandt: Da konnen Sie wenigstens mal
klatschen bei dem Satz!)

Es war leider ein Fehler, das lange zu negieren. Das hat
uns in Schwierigkeiten gefiihrt. Man spiirt das auch an
allen Ecken und Enden. In der Konsequenz fehlen uns
heute Hunderttausende Fachkrifte in verschiedenen Be-
reichen. Die Bundesregierung macht sich jetzt auf den
Weg, das zu éndern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Es fehlen qualifizierte Kréfte in der Pflege, in der Kin-
derbetreuung, in der IT-Branche, im Handwerk und in
vielen anderen Bereichen. Ende letzten Jahres gab es
rund 2 Millionen offene Stellen. Das ist der hochste je
gemessene Wert. Das allein zeigt, wie hoch der Hand-
lungsbedarf fiir uns ist.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir spiiren diesen Fachkraftemangel im Alltag: Eltern,
wenn die Kinderbetreuungszeiten in der Kita auf einmal
nicht mehr ausreichen, oder viele, die einen Handwerker,
eine Handwerkerin brauchen, um das Dach reparieren zu
lassen, und — hier wird es gefahrlich — wenn in den Kli-
niken an entscheidender Stelle Personal fehlt.

Der Fachkréftemangel schadet unserem Land, und er
bremst bei wichtigen Zukunftsthemen, etwa beim Klima-
schutz. Allein fiir den Ausbau von Solar- und Windener-
gie fehlen im Moment tiber 200 000 Fachkrifte, vor allem
Elektriker, Klimatechniker und Informatiker. Das darf
nicht so bleiben. Deshalb handeln wir, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
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FDP — Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wo sollen
denn die herkommen?)

Denn — das sage ich in aller Deutlichkeit — wir brau-
chen mehr Zuwanderung von Fachkréften aus anderen
Lédndern, um diesen Fachkriftebedarf zu decken. Ja, wir
brauchen auch Anstrengungen im eigenen Land. Wir
miissen dafiir sorgen, dass alle jungen Menschen hier in
Deutschland tatsidchlich den Weg in den Beruf finden,
eine Ausbildung erhalten. Auch bei der Frauenerwerbs-
quote haben wir noch viel Luft nach oben. Auch das
miissen wir férdern. Aber wir kommen um mehr Zuwan-
derung nicht herum. Wer das nicht wahrhaben will — das
will ich in aller Deutlichkeit sagen —, der geféhrdet unsere
Unternehmen, der geféhrdet unsere Wirtschaft, und das
gefdhrdet den Wohlstand unseres Landes, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wenn Sie nicht auf uns horen — das rufe ich den Kriti-
kern zu —, vielleicht horen Sie dann auf die Arbeitgeber-
verbinde, die namlich sehr klar sind:

Viele Unternehmen setzen ... darauf, dass der Zuzug
von Fachkriften aus Drittstaaten weiter erleichtert
wird.

Das ist ein Zitat des DIHK-Prisidenten, der ganz deutlich
gemacht hat, wo der Bedarf im Moment liegt.

Diese Bundesregierung beendet jetzt den Reformstau
von 16 Jahren. Ich darf mich bei den Parlamentariern der
Ampelfraktionen, bei der SPD, bei den Griinen und bei
der FDP, dafiir bedanken, dass wir dieses wichtige Gesetz
heute auf den Weg bringen werden.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf der Abg.
Dr. Silke Launert [CDU/CSU])

Wir schaffen heute die Grundlagen, um die Fachkréfte
ins Land zu holen, die unsere Wirtschaft dringend
braucht, und wir werden gut integrierten und gut qualifi-
zierten Menschen auch ermdglichen, deutsche Staatsbiir-
ger zu werden. Denn beides — Fachkrifteeinwanderung
und ein modernes Staatsangehdrigkeitsrecht — gehort nun
mal zusammen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: So ein
Blodsinn!)

Das kann man sehr genau auch an klassischen Einwan-
derungslédndern wie Kanada und den USA sehen. Wenn
man dort Fachkréfte fragt, beispielsweise in Kanada — ich
war mit meinem Kollegen Hubertus Heil vor Kurzem
dort —, warum sie nach Kanada kommen, dann sagen
viele: Natiirlich weil wir hier auch eine Perspektive fiir
die Einbiirgerung haben.

(Zuruf des Abg. Stephan Stracke [CDU/CSU])

Menschen machen sich mit ihren Familien auf den Weg
in ein neues Leben, und dazu gehort auch eine Staats-
angehorigkeit, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein! Weil
sie dort bessere Voraussetzungen haben als
Leistungstrager! Darum geht es doch, Frau Mi-
nisterin! Menschenskinder!)

Wir diirfen uns nichts vormachen: Deutschland ist fiir
ausliandische Fachkréfte bisher eben nicht das Topziel —

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Daran dndert das
Gesetz auch nichts!)

dariiber sollten Sie mal nachdenken —; denn unsere ak-
tuellen gesetzlichen Regelungen sind viel zu biirokra-
tisch, sie bauen hohe Hiirden fiir qualifizierte Kréfte auf,

(Dr. G6tz Fromming [AfD]: Quatsch! Zu hohe
Steuern haben wir! Deshalb kommt keiner!)

und das wollen wir heute dndern, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Wir sind
nicht attraktiv genug! Das ist das Problem!
Dafiir tragen Sie die Verantwortung!)

Wenn sie die Wahl haben, entscheiden Fachkréfte sich
oft fir andere Lénder, wie die USA und Kanada.
Deutschland steht eben mit diesen Lindern in Konkur-
renz um die besten Kopfe. Deshalb lohnt es sich, das
dortige Einwanderungsrecht sich noch einmal genau an-
zuschauen und davon zu lernen.

(Zuruf der Abg. Ulrike Schielke-Ziesing
[AfD])

Aus unseren Gespriachen in Kanada haben wir vor
allem eines mitgenommen: Um attraktiver zu werden,
miissen sich Fachkréfte aus dem Ausland bei uns auch
wohlfiihlen

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Aha!)
und willkommen fiihlen,

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Und
eine Wohnung erhalten!)

meine Damen und Herren der CDU.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sollen sich
die Einheimischen auch noch willkommen fiih-
len hier?)

Dazu gehort auch das gesellschaftliche Klima, meine
Damen und Herren. Wir brauchen in Deutschland ein
sicheres Umfeld und eine echte, gute Willkommenskul-
tur, damit sich Menschen dafiir entscheiden, nach
Deutschland zu gehen.

(Zuruf des Abg. Tino Chrupalla [AfD])

Diese Regierungskoalition leitet deshalb einen Kurs-
wechsel ein, damit auslindische Fachkriafte nach
Deutschland kommen und hier durchstarten kénnen. Es
ist nicht iibertrieben, wenn ich sage: Damit schaffen wir
eines der modernsten Einwanderungsrechte in der Welt.
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Bundesministerin Nancy Faeser
(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Lachen der Abg. Ulrike Schielke-
Ziesing [AfD] — Zuruf des Abg. Marc Biadacz
[CDU/CSUY))

Das Wichtigste fiir den Weg nach Deutschland wird
auch in Zukunft ein Abschluss sein, der in Deutschland
anerkannt ist. Der zweite Weg fiihrt tiber die Erfahrung.
Wer mindestens zwei Jahre Berufserfahrung und einen im
Ausland erworbenen Abschluss hat, kann kiinftig als
Fachkraft kommen. Der dritte Weg steht Menschen offen,
die Potenzial fiir den deutschen Arbeitsmarkt mitbringen,
aber noch kein konkretes Angebot haben.

Wir fiithren eine Chancenkarte ein — auch das ist ein
echter Paradigmenwechsel —, die auf einem Punktesys-
tem basiert — dhnlich wie in Kanada, aber nicht gleich; es
ist auf Deutschland mafvoll zugeschnitten —,

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Es ist auch ein
anderes Land! — Alexander Hoffmann [CDU/
CSUJ: Sie haben sich verzihlt, Frau Ministe-
rin!)

damit wir die Chance haben, im weltweiten Wettbewerb

den Kampf um die besten Krifte zu gewinnen, meine
Damen und Herren.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Da muss man ein
anderes Gesetz machen, um Gottes willen!)

Das gelingt nur mit einem guten Klima.

Mein Dank gilt vor allen Dingen meinem Kollegen
Hubertus Heil, dem Bundesarbeitsminister, fiir die her-
vorragende Zusammenarbeit. Vielen Dank dafiir!

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Und das nach
16 Jahren!)

Ich glaube, wir werden gemeinsam viel erreichen kon-
nen.

Zum Schluss noch mal mein Dank an die Parlamenta-
rierinnen und Parlamentarier — ich mache es diesmal in
umgekehrter Reihenfolge —, an die FDP, an Biindnis 90/
Die Griinen und an die SPD. Ich bin sicher, wir werden
ein sehr modernes, sehr gutes Einwanderungsrecht auf
den Weg bringen. Vielen Dank fiir Thre Unterstiitzung,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Thorsten Frei [CDU/
CSUJ: Also unsere haben Sie nicht!)

Prasidentin Barbel Bas:
Nichster Redner: fiir
Alexander Throm.

(Beifall bei der CDU/CSU)

die CDU/CSU-Fraktion

Alexander Throm (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Deutschland braucht Fachkréfte: durch Mobi-
lisierung im Inland und in der Europdischen Union und,
ja, auch durch gezielte Anwerbung von Menschen in
Drittstaaten. Um die geht es heute. Ich will gar nicht
verhehlen, Frau Ministerin, dass [hr Gesetz bei Pflegehel-

ferinnen, bei Lkw-Fahrern, beim Familiennachzug und
bei der Blauen Karte punktuell auch durchaus Positives
aufzuweisen hat. Aber wir brauchen ein Fachkrifteein-
wanderungsgesetz, das diesen Namen auch verdient. Die-
sem Anspruch wird Thr Gesetz nicht gerecht.

[Beifall bei der CDU/CSU)

Thre Antwort auf nahezu alle Fragen heif3it, die Anfor-
derungen an die Qualifikation zu reduzieren. Damit ver-
kehren Sie die Fachkréfteeinwanderung, wie wir Sie ge-
meinsam mit Thnen in der letzten Koalition gemacht
haben,

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie viele haben Sie da gekriegt?)

zum liberalsten Einwanderungsgesetz, das es weltweit
gibt, damit verkehren Sie es in eine Einwanderung von
Minderqualifizierten, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Arbeitsmarktinstitut IAB hat die Zahl der offenen
Stellen bei rund 1,8 Millionen festgesetzt, 80 Prozent
davon fiir Personen mit Berufsschulabschluss oder Hoch-
schulstudium und nur 20 Prozent oder rund 400 000 Stel-
len fiir Ungelernte und Minderqualifizierte. Diese 20 Pro-
zent miissen und kdnnen wir aus dem Potenzial schopfen,
das schon in Deutschland ist oder uns tdglich noch weiter
zugefiihrt wird.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die kommen jetzt
zusitzlich!)

Dafiir brauchen wir keine anderen Regelungen. Fiir die
80 Prozent, die die Wirtschaft fordert, die wir brauchen,
die die Union will, bietet Ihr Gesetz fast gar nichts, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Warum ist die Qualifikation so wichtig? Weil wir es —
anders als bei der Fluchtzuwanderung — mit Menschen zu
tun haben, die wir hier dauerhaft ansiedeln wollen, die
sich hier integrieren sollen — mit ihren Familien, die wert-
volle Teile unserer Gesellschaft werden sollen.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hat nur nicht funktioniert zehn Jahre
lang!)

Da gilt dasselbe wie fiir die heimische Bevolkerung: Eine
gute Ausbildung, eine gute Qualifikation ist der Garant
fiir einen langfristigen sicheren Arbeitsplatz und verhin-
dert auch Einwanderung in die Sozialsysteme.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Drei Minuten hat es gedauert, bis Sie
das gesagt haben! Drei Minuten! — Weiterer
Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Peinliche Rede!)

Deswegen miissen wir an der Qualifikation festhalten,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt schafft die Ampel eine Potenzialsdule mit Punkte-
system. Zukiinftig reicht eine zweijdhrige Ausbildung
nach dem Malstab des Herkunftslandes, nicht mehr
nach unserem Maf3stab. Frau Faeser, Sie haben es an-
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gesprochen: Sie waren sich nicht zu schade, gemeinsam
mit Minister Heil nach Kanada zu reisen und uns Kanada
als Vorbild zu verkaufen.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sind doch bestimmt mitgefahren!)

Dabei ist Kanada nicht mit Deutschland vergleichbar.
Wir haben in Kanada ein Uberangebot an Menschen mit
guter Qualifikation, die dort einwandern wollen. Dies
haben wir nicht. Wir haben in Deutschland ein Unter-
angebot. Kanada hat strengste Voraussetzungen fiir diese
Einwanderung. Kanada macht eine echte Bestenauslese;
nur die Obersten im Ranking kommen hinein. Sie ma-
chen genau das Gegenteil mit Threm Punktesystem.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Genau! Zu uns
kommt der Rest!)

Sie machen ein Downgrading auf das absolute Minimum,
das man erreichen muss, um nach Deutschland kommen
zu konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD)

Ein weiterer Unterschied: Deutschland ist ein aus-
geprégter Sozialstaat. Das wollen wir auch erhalten. Ka-
nada kennt dies nicht ansatzweise.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Genau so ist
es!)

Deswegen ist es in Deutschland besonders wichtig, dass
wir dieses Sozialsystem vor Missbrauch schiitzen.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Genau!)

Sie gefdhrden dies mit Threm Gesetzentwurf, den Sie
heute hier vorlegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist kein Gesetz, das auf diejenige Personengruppe
abzielt, die wir alle tatsidchlich in Deutschland brauchen
und die die Wirtschaftsverbénde auch fordern: die Fach-
kréfte. Hier wiirden eher schnellere digitale Anerken-
nungsverfahren helfen und eine echte Trennung etwa
zwischen Fachkréfteeinwanderung einerseits und Asyl-,
Fluchtzuwanderung andererseits. Wir schlagen deshalb
vor, dass wir eine neue Bundesagentur fiir Einwanderung
schaffen, eine ,,Work and Stay Agency“, die tatséchlich
die iiberlasteten Auslédnderbehorden in den Kommunen
entlastet und damit flir schnellere Verfahren sorgt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Christian Diirr
[FDP]: Wir haben ein Problem, und die Ant-
wort lautet: Wir griinden eine Behorde! Das ist
so typisch! Unfassbar! Unfassbar!)

Letzte Bemerkung. Herr Diirr, seit den 60er-Jahren ist
das Auswirtige Amt von Ministern besetzt, die allesamt
den Ampelparteien angehorten. Sie schaffen es nicht, die
Visaverfahren zu beschleunigen,

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Genau so ist
es!)

auch die jetzige Ministerin Baerbock schafft das nicht.
(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Genau!)

Deswegen schafft dieses Gesetz keine Vorteile fiir die
Zielgruppe, die wir erreichen wollen.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: So ist es!)

Wir wollen in der Welt echte Fachkrifte fiir Deutschland
gewinnen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Christian Diirr
[FDP]: Das ist so 90er-Jahre! Nicht zu glau-
ben! Ich dachte, die Union wire wesentlich
weiter! Es ist unglaublich!)

Prasidentin Barbel Bas:
Naichste Rednerin: fir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Katharina Droge.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr Throm, eigentlich wollte
ich eine nette Rede der Union gegeniiber halten —

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das wiirde uns
sehr wundern!)

nicht ganz einfach nach Ihrer Rede; aber ich versuche es
trotzdem. Denn, ganz ehrlich, wir brauchen Sie bei die-
sem Thema.

Wenn man den Prisidenten des Zentralverbands des
Deutschen Handwerks anhort, der diesen Gesetzentwurf
kommentiert, dann stellt man fest, dass er nicht nur sagt:
,-Eigentlich miisste man noch mehr von dem machen, was
die Ampel gerade vorschligt™, sondern dass er vor allen
Dingen auch sagt: ,,Was Deutschland ganz dringend
braucht, ist eine Willkommenskultur.*

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Wir brauchen eine Willkommenskultur, die die Men-
schen, die in unser Land kommen, einlddt, willkommen
heiflt und eben kein Klima schafft, das Ressentiments
schiirt —

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ressentiments gegentiber denen, die wir ,,irgendwie nicht
haben wollen®, Ressentiments immer wieder gegeniiber
denjenigen, die vielleicht hierhinkommen koénnten, um
uns auszunutzen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Mann, Mann,
Mann!)

Ich glaube, Sie haben den Kern eines Fachkrifteein-
wanderungsgesetzes nicht verstanden,

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Sie haben es
nicht verstanden!)

wenn Sie diese Ressentiments immer wieder schiiren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Sie haben eine ganze Menge
nicht verstanden bei dem Blodsinn, den Sie
hier erzéhlen!)
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Die Menschen, die als Fachkréfte zu uns kommen, haben
einen Arbeitsplatz. Sie zahlen Steuern, sie zahlen Sozial-
versicherungsbeitrige, und sie stirken am Ende unsere
Sozialsysteme, wenn sie hierhinkommen und hier arbei-
ten.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Da hat jemand
Fachkréfte nicht verstanden!)

Darum geht es im Kern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ich komme zu dem, was Sie immer wieder machen und
was Sie auch in der Debatte um die Staatsangehdrigkeit
wieder machen. Wenn man ein modernes Einwan-
derungsland sein will, gehort es dazu, dass man Men-
schen, die hierhinkommen, um hier zu arbeiten, auch
Perspektiven bietet. Dann kann man nicht vom ,,Verram-
schen von Piassen‘ sprechen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Sie machen das doch!)

Dann kann man nicht Worte wie ,,Black Friday* nutzen,
was im Kern auch noch eine rassistische Wortwahl ist,
wenn man das zuspitzen muss.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Sie machen das
doch! So ein Quatsch! Was fillt Thnen eigent-
lich ein? Menschenskinder!)

Ja, da schiiren Sie Stimmungen gegeniiber den Men-
schen, die hier schon lange leben,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

die hier etwas leisten, die Steuern zahlen, die hier arbeiten
und die etwas zu unserem Gemeinwesen beitragen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: So ein Schwach-
sinn!)

Das ist genau die Kultur, die dazu fiihrt, dass sich Men-
schen dann eben doch fiir ein anderes Land entscheiden
und am Ende nicht fiir Deutschland.

Herr Merz, wir beide waren gemeinsam letztes Jahr
beim Tag der Deutschen Industrie- und Handelskammer.
Danach kamen mehrere IHK-Prisidenten zu mir und ha-
ben gesagt: Danke, dass Sie {iber das Thema Fachkréfte-
einwanderung gesprochen haben.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Das glauben
Sie doch selber nicht!)

Konnen Sie bitte mit der Union reden?

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Alexander Hoffmann [CDU/CSU]: Gerade
Sie!)

Denn wir brauchen das so dringend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das glaubt
sie selber nicht! — Thorsten Frei [CDU/CSU]:
Marchenstunde, oder was?)

— Die Wahrheit ist manchmal hart zu ertragen.

Die haben auch zu mir gesagt: Streichen Sie das Wort
,,Fach® bei Fachkriften aus Ihrem Wortschatz. Wir brau-
chen tatsdchlich in allen Bereichen Arbeitskrifte, die zu
uns kommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Wir konnen in den Hotels die Bars nicht mehr offen
halten.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Also geht es Thnen
gar nicht um Fachkréfte!)

Wir kénnen grundlegende Dinge nicht mehr leisten. Un-
ternehmen entscheiden sich eher, ihre Angebote zu redu-
zieren, weil sie keine Arbeitskrifte mehr haben.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Das kann man
festhalten: Den Griinen geht es nicht um Fach-
kréfte!)

Wer mit offenen Augen durch unser Land lauft, der
sicht tiberall die Warnzeichen. Die Kolner Verkehrs-
betriebe miissen das Angebot reduzieren, weil sie kein
Personal mehr haben. Auf der Friedrichstra3e haben die
Léden riesige Schilder vor der Tiir stehen, auf denen
steht: Wir suchen Verkédufer/-innen.

(Zuruf von der CDU/CSU: 2,5 Millionen Ar-
beitslose in diesem Land! — Andrea Lindholz
[CDU/CSU]: 84 Millionen Menschen leben in
Deutschland!)

In Stralsund hingt an jedem Restaurant ein Schild: Wir
suchen Arbeitskrifte, die hier mithelfen. An jeder Bau-
stelle in Mecklenburg-Vorpommern steht ein Schild: Wir
suchen Fachkrifte. — Das ist die Folge von 16 Jahren Threr
Politik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Sie ruinieren den deutschen Wirtschaftsstandort, wenn
Sie so weitermachen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]J: Nein! Das machen
Sie! Sie mobilisieren doch gar keine Arbeit
hier!)

Thre Politik ist wirtschaftsschidlich. Sie kostet die deut-
sche Wirtschaft jedes Jahr 86 Milliarden Euro, weil Sie
nicht in der Lage sind, anzuerkennen, was uns jeder mit-
telstdndische Unternehmer in diesem Land immer wieder
sagt: Laden Sie die Menschen ein.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: Wie viele Mil-
lionen Arbeitsplitze sind denn neu entstan-
den?)

Wir brauchen sie hier, und sie miissen Teil unserer Ge-
sellschaft werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ich bin dankbar, dass es jetzt endlich eine Bundesregie-
rung gibt, die schlichtweg die Realitt anerkennt,

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Die Menschen
sind sehr davon iiberzeugt!)
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die schlichtweg das Notwendige tut. Wenn man Ihre Re-
den hier hort, kann man nur sagen: Es ist gut, dass eine
Ampel dieses Land regiert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Denn offensichtlich ist es nur in einer Regierung, an der
die Union nicht beteiligt ist, moglich, dass wir ein mo-
dernes Einwanderungsgesetz in diesem Land bekommen,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Haben Sie mal Thre Umfrage-
werte angeguckt?)

ein Einwanderungsgesetz, das diejenigen besser unter-
stiitzt, die gut qualifiziert sind, die einen anerkannten
Berufsabschluss haben — da senken wir die Hiirden —,
ein Einwanderungsgesetz, das aber eben auch auf Berufs-
erfahrung setzt.

Warum sollte ein Unternehmer nicht in der Lage sein,
selber zu entscheiden, dass die Berufserfahrung, die eine
ausldndische Fachkraft mitbringt,

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: Berufserfah-
rung! Interessant!)

in seinem Unternechmen einen Mehrwert schafft? Warum
sollte ein Unternehmer eine Fachkraft beschiftigen, die
er nicht braucht? Haben Sie so wenig Vertrauen in das
deutsche Unternehmertum? Das ist doch Unfug, was Sie
hier unterstellen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Ja, und wenn er sie dann nicht
mehr beschiftigt? Dann kiimmert sich der
deutsche Sozialstaat drum, oder was? Sie ha-
ben doch gar keine Losungen! Nur Sprechbla-
sen!)

Das Einzige, was wir machen, ist Entbiirokratisierung,
Vereinfachung, Hiirden senken, und das miisste die
Union eigentlich wollen.

(Zuruf der Abg. Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wenn Sie sich gegen dieses Einwanderungsgesetz ent-
scheiden, dann entscheiden Sie sich gegen die deutsche
Wirtschaft,

(Widerspruch bei der CDU/CSU — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Ach Quatsch! Wir entschei-
den uns fir bessere Gesetze, aber doch nicht
fiir diesen Blodsinn hier, den Sie vortragen!)

dann entscheiden Sie sich gegen ein modernes Land,
dann stellen Sie Ideologie iiber Vernunft. Das kann ich
Thnen wirklich nicht raten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Andrea Lindholz
[CDU/CSU]: Das sagen ausgerechnet die Grii-
nen! Mann, ist das peinlich! Unglaublich!
Diese faktenfreien Erzdhlungen!)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchste Rednerin: fiir die Fraktion der AfD Gerrit
Huy.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Gerrit Huy (AfD):

Frau Présidentin! Werte Kollegen! Liebe Biirger! Die
Koalition stellt heute ihr neues Fachkréfteeinwan-
derungsgesetz vor, das den deutschen Arbeitsmarkt
nach vorne bringen soll. Leider ist zu befiirchten, dass
es auch diesmal wieder daraus hinauslauft, dass eher
geringqualifizierte Migranten zu uns kommen.

(Christian Diirr [FDP]: Hauptsache, sie arbei-
ten!)

Das alte Fachkréfteeinwanderungsgesetz jedenfalls war
nicht sonderlich erfolgreich. Wenn jetzt die Einwan-
derungshiirden weiter abgesenkt werden, kommen zwar
vermutlich mehr Migranten ins Land, aber wirkliche
Fachkrifte werden in der Minderzahl sein.

(Beifall bei der AfD — Zuruf des Abg.
Konstantin Kuhle [FDP])

Es ist wohl auch der Regierung inzwischen klar gewor-
den, dass wirklich qualifizierte Leute nicht daran interes-
siert sind, in Deutschland zu arbeiten.

(Rasha Nasr [SPD]: Wegen Reden wie Ihrer!)

Sie konnen woanders viel mehr Nettoeinkommen verdie-
nen. Nach der neuesten OECD-Statistik ist Deutschland
gerade mal wieder Vizeweltmeister bei Steuern und So-
zialabgaben geworden — mit fast 48 Prozent Abgaben auf
den Durchschnittsverdienst von Singles.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: So ist es! — Tino
Chrupalla [AfD]: Genau das ist es!)

Das sind 13 Prozentpunkte mehr als der OECD-Durch-
schnitt.

Die schlechter werdende Sicherheitslage in unseren
Stadten und unseren Bahnhofen, unser mangelhaftes
Schulsystem, das viel zu wenig ausbildungsfihige Ab-
ginger hervorbringt, der Wohnraummangel, die hohen
Mieten, die tun ein Ubriges. Woanders lebt es sich in-
zwischen einfach besser. Leider merken das auch immer
mehr Deutsche und verlassen inzwischen in Scharen das
Land — allein im letzten Jahr 185 000.

(Zuruf des Abg. Tobias B. Bacherle [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Da die Hochqualifizierten nicht mehr kommen, wirbt
die Regierung jetzt um die Minderqualifizierten. Von
ihnen werden viele wahrscheinlich kurzzeitig im Arbeits-
markt auftauchen, sich langfristig aber eher in unseren
Sozialsystemen zu Hause fiithlen. Darauf wird sich im
Moment wohl wirklich niemand mehr freuen.

(Beifall bei der AfD — Zurufe der Abg. Tobias
B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
und Linda Heitmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])
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Gerrit Huy

Da muss sich die Regierung doch endlich mal fragen,
ob sie das Problem wirklich verstanden hat. SchlieSlich
haben wir jede Menge eingewanderte junge Leute im
Land, die eigentlich arbeitsfahig wéren und von denen
vermutlich auch ein nicht unerheblicher Teil tatsdchlich
arbeitet, wenn auch nicht im offiziellen Arbeitsmarkt.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Mein Gott!)

Das Angebot ist einfach zu gut: Zugewanderte Biirger-
geldempfinger beziehen eine vollstindig eingerichtete
warme Wohnung, sind vollumfinglich krankenver-
sichert,

(Tobias B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Jetzt wird nach unten getreten!)

haben als Eltern Anspruch auf Kindergeld und diirfen
obendrein noch prima Lebensmittel bei den Tafeln abho-
len. Meist haben sie mehr, als sie in ihrem Heimatland
verdienen konnten — mit Arbeit.

Wer konnte da schon widerstehen? Selbst viele Deut-
sche fangen inzwischen an, nachzurechnen, ob es fiir sie
nicht schlauer wire, ebenfalls ins Biirgergeld zu gehen.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Nein!
Das ist es nie! Nachgewiesenermalien! Mit Ar-
beit hat man immer mehr!)

Das gilt natiirlich erst recht fiir Menschen, die mit unse-
rem Staat nichts anzufangen wissen — und nein, ich meine
nicht unseren Wirtschaftsminister.

(Beifall bei der AfD)

Durch Fachkrifteeinwanderung werden wir unser Pro-
blem also eher nicht 16sen, genauso wenig wie wir die gut
2,5 Millionen jungen Menschen ohne Berufsabschluss
mit einer groBen Bildungsinitiative erreichen werden.

Aber haben wir nicht auch jede Menge Helferjobs, die
wir nicht besetzen konnen? Ich erinnere nur an die feh-
lenden Koffertrager im letzten Sommer.

(Zuruf der Abg. Dr. Ann-Veruschka Jurisch
[FDP])

Dafiir konnten wir doch endlich das millionenschwere
Arbeitskréftepotenzial aus dem Biirgergeld in den Ar-
beitsmarkt bringen. Ich spreche hier ausdriicklich nicht
von den vielen Alleinerziehenden, denjenigen, die Fami-
lienangehorige pflegen, und den vielen Kranken, die
ebenfalls im Biirgergeld sitzen, obwohl sie wahrschein-
lich in der Sozialhilfe viel besser aufgehoben wéren.

Ich spreche von den vielen jungen, oft zugewanderten,
gesunden Arbeitsfahigen. Anlernjobs widersprechen
nicht der Menschenwiirde. Sie sind zumutbar und kénnen
gerade auch von Menschen, die keinen Beruf erlernt ha-
ben, sehr gut ausgeiibt werden. In den Landern um uns
herum klappt das schlieBlich auch.

Die Regierung sollte dann aber auch sicherstellen, dass
die kommenden Schulabgéngerjahrgéinge wieder besser
aufgestellt sind und sich auch ausbilden lassen wollen.
Wenn sie sehen, dass ihre Kollegen nicht mehr als Kost-
génger im Biirgergeld geduldet werden, wird das auch
funktionieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die FDP-Fraktion Dr. Lukas
Kohler.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Daniel Baldy [SPD]:
Das Niveau geht wieder hoch! — Heiterkeit und
Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Dr. Lukas Koéhler (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Schon rein aus wirtschaftlicher Per-
spektive sind wir dazu gezwungen, ein Einwanderungs-
land zu sein.

(Christian Diirr [FDP]: So ist es! — Dr. Gotz
Fromming [AfD]: Nee!)

Ich glaube aber auch: Wir sind aus Attraktivitatsgriinden
dazu gezwungen. Ich glaube, wir miissen den Standort
Deutschland verbessern.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Nein! — Tino
Chrupalla [AfD]: Was? Mein Gott!)

Das, lieber Herr Throm, was wir gerade von Ihnen
gehort haben, zeigt, wie sehr sich die Union bei dem
Thema noch windet.

(Zuruf von der CDU/CSU: So ein Quatsch!)

Dass Sie den Anschein erwecken, dass wir das Problem,
das wir durch den demografischen Wandel haben, rein
durch Migration innerhalb der EU I6sen wiirden, ist
Wahnsinn.

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: Hat er nicht ge-
tan! Besser zuhoren! — Stephan Stracke [CDU/
CSU]J: Das ist falsch!)

Das wird nicht funktionieren. Wir brauchen natiirlich
auch Menschen aus dem auBlereuropéischen Ausland.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir haben doch schon
langst kein reines Fachkréfteproblem mehr. Wir haben
einen Arbeitskriaftemangel. Wir haben iiberall zu wenig
Menschen — auch in Jobs, die gut bezahlt werden. Wir —
egal ob die bayerische Wirtschaft oder das Hightech-
unternehmen oder das Hightech-Start-up in Berlin — fin-
den nirgendwo noch ausreichend Menschen, um den Be-
darf, den wir haben, zu decken, und deswegen miissen
wir ein attraktives Land werden.

Wir gehen mit diesem Gesetz genau in die richtige
Richtung. Wir werden es im parlamentarischen Verfahren
natiirlich noch besser machen. Das ist unser Job; das
machen wir gut. Aber die Attraktivitit dieses Landes ent-
scheidet dariiber, ob Menschen zu uns kommen wollen
und wirklich zu uns kommen; das ist die grofe Heraus-
forderung.
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Dr. Lukas Kohler

Das ist es, was wir den in den Vordergrund riicken
miissen: Die Leute miissen gerne nach Deutschland kom-
men wollen. Die Leute miissen ihre Familien gerne mit
hierhinbringen, weil auch die in Zukunft mal Arbeits-
krifte sein werden,

(Zuruf des Abg. Alexander Throm [CDU/
CSU))

weil auch die hier arbeiten konnen, weil die Leute hier
gerne leben konnen und sollen. Deswegen ist es so wich-
tig, dass wir dieses Verfahren offen gestalten, dass wir
aber auch in unserer Kommunikation offen werden.

Letzter Punkt. Wir miissen die biirokratischen Verfah-
ren einfach und moglich machen.

(Marc Biadacz [CDU/CSU]: Na, dann macht
das doch bitte! — Alexander Throm [CDU/
CSUJ: Bis jetzt ist das System hoch biirokra-
tisch! Lacherlich! — Weitere Zurufe von der
CDU/CSU)

Denn die grofle Herausforderung ist doch: Wenn die
Leute kommen wollen, dann diirfen sie nicht daran ge-
hindert werden. Ich meine, bei der Qualifikation ist doch
die entscheidende Sache: Wenn ein Arbeitgeber einen
Arbeitnehmer findet, kann es uns als Staat doch voéllig
egal sein, wie qualifiziert dieser Arbeitnehmer ist. Er
muss da arbeiten kdnnen; das muss so einfach wie mog-
lich gemacht werden. Das ist die Herausforderung, vor
der wir in diesem Land stehen.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Thorsten Frei [CDU/
CSU]: Ja, und nach zwei Monaten ist er dann
in der Sozialleistung? Haben Sie da eine Idee?
Nee! So einfach ist die Welt nicht!)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke Susanne
Ferschl.

(Beifall bei der LINKEN)

Susanne Ferschl (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Gute Arbeitsbedingungen und anstén-
dige Lohne in diesem Land — und zwar gleichermalfien fiir
in- und ausldndische Beschéftigte — miissen das Fun-
dament der Fachkrifteeinwanderung sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Ja, wir brauchen Fachkrifte, und ja, wir miissen den
Arbeitsmarkt 6ffnen. Fiir das Geschrei der Arbeitgeber-
verbdnde habe ich aber tatsdchlich nur bedingt Versténd-
nis.

Schaut man sich den Arbeitsmarkt genau an, stellt man
fest: Die Situation ist nicht so dramatisch, wie sie gerne
dargestellt wird. Lediglich in 26 von 144 Berufsgruppen
gibt es tatsdchlich einen Mangel. Ansonsten fehlen Ar-
beitskréfte vorrangig dort, wo die Lohne niedrig und die
Arbeitsbedingungen mies sind. Es ist doch kein Wunder,
dass der Fachkriaftemangel im Bereich der Pflege, auf
dem Bau oder in der Gastronomie besonders hoch ist.

Da miissen sich die Arbeitgeber auch mal schon an die
eigene Nase fassen. Es ist schlieBlich auch deren Auf-
gabe, flir gute Arbeit zu sorgen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Kleiner Tipp: Tarifvertrage wiirden helfen.

Aber auch wir hier haben natiirlich die Pflicht, dafiir zu
sorgen, dass dieses Gesetz nicht fiir Lohndumping miss-
braucht wird, Beispiel Westbalkanregelung. Die Men-
schen, die im Zuge dieser Regelung zu uns gekommen
sind, bekommen héufig nur Niedriglohn. Die meisten von
ihnen arbeiten auf dem Bau oder in der Gastronomie. In
der Baubranche wurde der Branchenmindestlohn von der
Arbeitgeberseite aufgekiindigt, und in der Gastronomie
gibt es faktisch keine Tarifvertrige mehr. Ja, das darf
doch nun wirklich nicht mit Nachschub an billigen Ar-
beitskriften belohnt werden!

(Beifall bei der LINKEN)

Deswegen miissen wir das bei der Ausweitung der
Westbalkanregelung unbedingt an das Vorhandensein
von Tarifvertragen kniipfen.

(Beifall bei der LINKEN)

Eine hohe Tarifbindung, Sozialversicherungspflicht und
eine dauerhafte Bleibeperspektive sind die Voraussetzun-
gen flir eine Erwerbsmigration.

AbschlieBend will ich noch sagen: ,,Ungebrochen so-
lidarisch* ist das Motto des 1. Mai. Das sollten wir uns als
Bundestag auch bei der Fachkréfteeinwanderung zu ei-
gen machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchster Redner: fiir die Bundesregierung der Bundes-
minister Hubertus Heil.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Hubertus Heil, Bundesminister fiir Arbeit und Sozia-
les:

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Noch nie waren so viele Menschen in Deutschland in
Arbeit wie jetzt. Wir haben fast 46 Millionen Erwerbs-
titige, 33 Millionen sozialversicherungspflichtig Be-
schiftigte.

(Serap Giiler [CDU/CSU]: 16 Jahre!)

Darauf kdnnen wir gemeinsam stolz sein. Es war die
deutsche Wirtschaft, es waren die Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer, die das vor allen Dingen erreicht ha-
ben.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der CDU/
CSU: Und unsere gute Politik!)
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Bundesminister Hubertus Heil

Es war auch gute Politik, keine Frage. Wir haben es trotz
der Krisen der letzten Jahre geschafft, den Arbeitsmarkt
in Deutschland stabil zu halten. Das ist die gute Nachricht
fiir unser Land.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf der Abg.
Andrea Lindholz [CDU/CSUYJ)

Das ist librigens aber auch der Grund, warum jetzt schon
in vielen Bereichen hinderingend Arbeits- und Fach-
krifte gesucht werden.

(Zuruf des Abg. Alexander Throm [CDU/
CSu))

Aber die eigentliche Aufgabe, meine Damen und Her-
ren, liegt noch vor uns. Ab 2025 werden die geburten-
starken Jahrginge, die Generation der Babyboomer, der
vor 1964 Geborenen, wohlverdient in den Ruhestand ge-
hen. Deshalb ist es wichtig — dies sagt das Institut fiir
Arbeitsmarkt- und Berufsforschung der Bundesagentur
fiir Arbeit —, dass wir alle Register fiir die Arbeits- und
Fachkréftesicherung ziehen miissen. Wenn wir das nicht
tun, fehlen uns bis 2035 bis zu 7 Millionen Arbeits- und
Fachkréfte. Dann wird Fachkriftemangel zur Wachs-
tumsbremse. Und das werden wir als Ampelkoalition
nicht zulassen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Deshalb hat die Bundesregierung, hat diese Koalition,
eine klare Fachkriftestrategie. Wir ziehen alle inléndi-
schen Register. Frau Ferschl, dazu gehoren bessere Ar-
beits- und Lohnbedingungen. Deshalb haben wir den
Mindestlohn erhoht. Deshalb sorgen wir dafiir, dass 6f-
fentliche Auftrige des Bundes nur noch an Unternehmen
gehen, die nach Tarif bezahlen, um die Tarifbindung zu
starken.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir werden hier morgen das Gesetz zur Starkung der
Aus- und Weiterbildungsforderung mit einer Ausbil-
dungsgarantie fiir junge Leute beraten, weil eine berufli-
che Ausbildung die beste Eintrittskarte in ein selbst-
bestimmtes Erwerbsleben ist und weil wir da noch
grofB3es Potenzial haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP - Alexander Throm [CDU/CSU]: Genau
das sagen wir auch: gute Qualifikation!)

Wir werden fiir Weiterbildung sorgen, damit die Be-
schéftigten von heute die Arbeit von morgen machen.
Wir werden dafiir sorgen, dass die Frauenerwerbsbetei-
ligung in diesem Land wéchst. Wir haben das Gesetz zum
inklusiven Arbeitsmarkt auf den Weg gebracht, um auch
Menschen mit schweren Behinderungen, die gut qualifi-
ziert sind, in Arbeit zu bringen. Wir werden alle Register
im Inland ziehen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ja, und um diese grofle wirtschaftspolitische Aufgabe
zu stemmen, brauchen wir auch hoéhere Produktivitit.
Auch die Digitalisierung wird uns helfen, die Liicke zu

schlieBen. Aber wenn wir all diese Register gezogen ha-
ben, wird es trotzdem nicht reichen, diese Aufgabe allein
mit inldndischen Potenzialen zu leisten. Deshalb, meine
Damen und Herren, brauchen wir qualifizierte Zuwan-
derung aus dem Ausland.

Ich kann mich bei der Union wirklich nur wundern: Sie
hatten mal wirtschaftlichen Sachverstand in Ihren Rei-
hen.

(Lachen des Abg. Alexander Throm [CDU/
CSU))

Sie hatten mal Leute wie Heiner Geil3ler, der gesell-
schaftspolitischen Sachverstand reprasentiert hat. Solche
Reden hier zu halten, zeigt, dass Fachkriftemangel auch
in der Opposition ein Problem zu sein scheint. Davon bin
ich fest liberzeugt.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das ist
wirklich billig und niveaulos!)

Ich will Thnen das einzeln inhaltlich beschreiben.
Wenn Sie davon reden, dass wir in diesem qualifizierten
Einwanderungsgesetz Schwellen senken, dann sagen Sie,
dass Sie keine beruflich Qualifizierten aus anderen Lén-
dern wollen, sondern hochstens Akademikerinnen und
Akademiker.

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Das ist doch
Unsinn! — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Sehen
Sie in das Einwanderungsgesetz, wo es gerade
um die gegangen ist! Das ist einfach unwahr!)

Aber, meine Damen und Herren, wir brauchen Akademi-
kerinnen und Akademiker, wir brauchen kluge Képfe und
helfende Hédnde, um unseren Wirtschaftsstandort zu si-
chern. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Widerspruch bei
Abgeordneten der CDU/CSU)

Thr zweites Argument ist, man miisse nur Verfahren
beschleunigen. Da kann ich Thnen sagen: Richtig, wir
werden Verfahren beschleunigen, und zwar mit diesem
Gesetz. Diese Arroganz, zu sagen: ,,Es gibt nur in
Deutschland eine gute Ausbildung®, kann sich Deutsch-
land nicht leisten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP -
Alexander Throm [CDU/CSU]: Das hat doch
iiberhaupt keiner gesagt!)

Deshalb sagen wir in der Erfahrungsséule: Wenn Men-
schen Berufserfahrung haben und in ihrem Heimatland
beruflich qualifiziert sind und einen Arbeitsvertrag ha-
ben, dann kdnnen sie ja kommen. Und das miihselige
Verfahren der Berufsanerkennung wird dann in Deutsch-
land durchgefiihrt. Das ist Pragmatismus. Das ist Abbau
von Biirokratie.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Alexander Throm
[CDU/CSU]: Das braucht aber Strukturen!)
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Dann schlagen Sie vor, dass wir eine neue Behorde
griinden. Das Einzige, was der CDU einfillt, ist, eine
neue Behorde zu griinden.

(Rasha Nasr [SPD]: Genau!)

Ich kann Thnen sagen: Wir werden digital eine Bundes-
agentur fir Einwanderung schaffen, indem wir dafiir
sorgen, dass die Dinge vernetzt werden.

(Zuruf des Abg. Stephan Stracke [CDU/CSU])

Das ist der Unterschied: Digitalisierung, Visabeschleuni-
gung durch Digitalisierung im Bundesamt fiir Auswirtige
Angelegenheiten, das es schon gibt. Das hilft der deut-
schen Wirtschaft und nicht Thr Gerede, Herr Frei.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Thorsten Frei [CDU/
CSU]: Wir sprechen doch von Digitalisierung!
Lesen Sie doch mal, was wir sagen! — Zuruf
des Abg. Marc Biadacz [CDU/CSUY])

Der Unterschied zwischen Thnen und uns ist: Sie wol-
len vielleicht mithsam gerade noch irgendwie biirokra-
tisch Einwanderung, wenn es gar nicht anders geht, hin-
nehmen. Aber damit werden wir nicht weit genug
kommen. Deutschland braucht neben den inlédndischen
Potenzialen eine Politik, die qualifizierte Einwanderung
will,

(Christian Diirr [FDP]: Ja!)

die gezielt in Landern anwirbt, wo wir helfende Hiande
und kluge Kopfe vermuten, mit der Wirtschaft gemein-
sam.

(Christian Diirr [FDP]: So ist es! — Alexander
Throm [CDU/CSU]: Allgemeine Arbeitskréf-
teeinwanderung, keine Fachkrifte!)

Wir miissen eines gemeinsam besser machen, und da
lade ich Sie ein, dazuzulernen. Einen Fehler der Vergan-
genheit diirfen wir nicht wiederholen. In den 60er-Jahren
gab es in Deutschland schon mal Vollbeschiftigung, und
man hat Arbeitskréfte geholt. Aber es kamen Menschen.
Man hat damals Integration weder angeboten noch ver-
langt.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Was ist denn heute
anders?)

Diesen Fehler wird Deutschland nicht wiederholen. Dazu
sind alle aufgerufen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Es kommen Fach- und Arbeitskréfte — aber es sind Men-
schen. Wir wollen, dass sie, wenn sie bei uns bleiben, hier
Steuern zahlen und hart arbeiten, Teil dieser Gesellschaft
werden konnen. Das ist notwendig.

Ich will Thnen eines zum Schluss sagen. Ich war vor
einigen Wochen hier in einem Unternehmen vor den To-
ren Berlins, Rolls-Royce, 2 000 Mitarbeiter aus 50 Natio-
nen. Wenn Sie mit diesen Menschen sprechen, warum sie
nach Deutschland gekommen sind, dann erfahren Sie
tibrigens viel Gutes {liber unser Land.

Da war jemand, der gesagt hat: Thr habt wenigstens
anstdndige Arbeits- und Lohnbedingungen. Da war ein
anderer, der gesagt hat: Ich komme aus Grof3britannien.

Die sind aus der Europdischen Union ausgetreten. Des-
halb bin ich nach Deutschland gekommen. Da ist eine
Frau aus China gewesen, die gesagt hat: Ihr habt Fach-
hochschulen, Hochschulen fiir angewandte Wissenschaf-
ten, und deshalb bin ich hier.

Das sind die Argumente, mit denen wir in der Welt fiir
unser Land werben miissen, in unserem eigenen Interes-
se. Es geht darum, auch Einwanderung zu sortieren und
zu steuern. Wir werden keine Einwanderung in die Sozi-
alsysteme und keine Einwanderung zu Lohndriickerei
zulassen.

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Na selbstver-
standlich! Das ist im Gesetz angelegt!)

Aber wir schaffen mit diesem Gesetz das modernste und
liberalste Einwanderungsrecht, weil Deutschland es
braucht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Néichster Redner: fir
Hermann Grohe.

(Beifall bei der CDU/CSU)

die CDU/CSU-Fraktion

Hermann Gréhe (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Zunichst Fakten gegen Marchen: Deutschland hat ein
modernes Einwanderungsgesetz

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
FDP: Nein! — Zuruf der Abg. Rasha Nasr
[SPD])

mit richtig guten Regelungen. Hier zitiere ich Hubertus
Heil aus der Debatte vom 9. Mai 2019, wo er genau so das
Gesetz beschrieb, das im Marz 2020 in Kraft getreten ist.

(Christian Diirr [FDP]: Aber wir lernen dazu!)

Dieses Gesetz ist eben keines nur zur Akademikerein-
wanderung, sondern selbstverstindlich auch eines zur
Einwanderung fiir beruflich Qualifizierte. Ich muss
Hubertus Heils Gesetzgebung aus dem Jahr 2019 gegen
die jetzt geduBerten falschen Behauptungen in Schutz
nehmen. Das ist in der Tat spannend.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deutschland kann aber nicht — und dariiber miissen wir
streiten — mit dem zufrieden sein, was wir bisher errei-
chen. Wir miissen bei der Fachkréftezuwanderung besser
und vor allen Dingen schneller werden. Dariiber sollten
wir streiten. Aber dazu leistet Thr Gesetz eben keinen
Beitrag, meine Damen, meine Herren. Sie selbst haben
die bisherigen Bestimmungen nicht evaluieren koénnen
und nennen im Gesetz die Coronapandemie als Grund
dafiir, dass das Gesetz seine Wirkung nicht entfalten
konnte. Das kann man alles in Threm Gesetzentwurf nach-
lesen. Die Wahrheit ist: Es hakt alliiberall an Verfahren.

(Zuruf der Abg. Andrea Lindholz [CDU/
CSU))
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Hermann Grohe

Da schreibt eine Zeitung Ende des Jahres, dass in
Frankfurt eine Bank das Ausldnderamt wegen Untétigkeit
verklagt, weil sie sich von einem dringend bendtigten
Mitarbeiter trennen miissen, weil der acht Monate lang
auf seinen Antrag auf Visumsverldngerung {iberhaupt
keine Antwort erhélt. Die Zeitung schreibt nach einer
Diskussion im Frankfurter Romer, es gebe 15000 E-
Mails, die nicht beantwortet werden. An dieser Eingangs-
hiirde andert Thr Gesetz nichts, meine Damen, meine
Herren!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Annalena Baerbock sagt iiber das Verfahren, fiir die
Menschen, die nach Deutschland zum Arbeiten und Stu-
dieren kommen wollen, wirke es abschreckend — eine
interessante Bilanz der Arbeit, oder soll ich sagen: ,,der
Untiétigkeit“? — von Heiko Maas bei der notwendigen
Ausstattung in den Visabehorden,

(Beifall bei der CDU/CSU)

aber ja offensichtlich auch von ihr in den letzten Monaten
nicht geéndert.

Meine Damen, meine Herren, wie widersinnig ist es,
bei einem Antragsstau die Zahl der Antragsberechtigten
massiv zu erhéhen?

(Beifall bei der CDU/CSU — Rasha Nasr
[SPD]: Und Sie wollen eine neue Behorde!)

Es geht nicht darum, dass wir die Qualifikationserforder-
nisse senken, sondern dass wir endlich schneller werden.
Jetzt ist manches fiir die Visabehdrden angekiindigt wor-
den — angekiindigt! —; getan wurde bisher wenig. Aber es
geht auch um die Ausldnderbehdrden vor Ort: Tausende
Antrége, die nicht bearbeitet werden! Hierauf zielt unser
Angebot, mit Thnen zu reden iiber eine Digitalisierung,
iiber eine Beschleunigung des Verfahrens. Wir wollen fiir
die Qualifizierten, die wir brauchen, einladender werden.
Sie wollen die einladen, die nicht qualifiziert sind.

(Rasha Nasr [SPD]: So ein Quatsch!)
Das ist der Unterschied, meine Damen, meine Herren.
(Beifall bei der CDU/CSU)
Da sind Sie auf dem véllig falschen Weg.

Wir brauchen diese Fachkréftezuwanderung, und wir
wollen diese. Aber wir miissen —da gebe ich Thnen recht —
in diesem Land dafiir auch ein Klima erhalten.

(Rasha Nasr [SPD]: Deswegen halten Sie sol-
che Reden?)

Deswegen sage ich sehr deutlich: Die dumpfe Stim-
mungsmache von der dullersten Rechten gegen Zuwan-
derer weisen wir entschieden zuriick. Das ist fiir uns vol-
lig klar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Christian Diirr [FDP])

Aber, Frau Faeser, ich sage Thnen auch: Wer die Hilferufe
von Biirgermeistern und Landréiten angesichts von ir-
reguldrer Zuwanderung missachtet, leistet diesem Klima
ebenfalls einen Bérendienst. Und damit muss Schluss
sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg. Lars
Lindemann [FDP])

Wir wollen die Menschen aufnehmen, die uns wirklich
brauchen, wenn sie ein Recht auf Schutz haben. Wir
wollen die Menschen willkommen heiflen, die wir wirk-
lich brauchen.

(Zuruf des Abg. Sebastian Hartmann [SPD])
Dazu brauchen wir schnellere Verfahren.

(Rasha Nasr [SPD]: Reden wir iiber Asyl oder
iiber Fachkrifteeinwanderung?)

Dazu brauchen wir wirkliche Fachkréiftezuwanderung.
Ihr Gesetz weist hier in die vollig falsche Richtung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Rasha Nasr [SPD])

Prasidentin Barbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Misbah Khan.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Misbah Khan (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Helmut Kohl hat 1989 gesagt: ,,Wir sind kein
Einwanderungsland, und wir kdnnen es auch nicht wer-
den!” Wenn man Thnen zuhért, liebe Union, dann kann
man feststellen: Ja, quantitative Fakten erkennen Sie
mittlerweile an, aber in der Grundeinstellung haben Sie
sich in Sachen Arbeitsmigration in 34 Jahren kaum einen
Meter weiterentwickelt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Faktisch haben Sie in den letzten Jahrzehnten eine
Politik verfolgt, die Migration verhindert

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Sollen wir mal
Helmut Schmidt zitieren?)

und die es Leuten moglichst schwer machen sollte, nach
Deutschland zu kommen, und das, obwohl wir in
Deutschland kaum einen Sektor haben, in dem der Fach-
kréaftemangel direkt oder indirekt nicht eines der grofiten
Probleme darstellt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Jetzt stellen Sie sich hierhin und lamentieren und spielen
sich auf als ein ganz, ganz groBer Bedenkentréger.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein, wir machen
bessere Vorschldge! Das ist etwas anderes!)

Festzustellen bleibt aber: In Sachen Migrationspolitik
und in Sachen Fachkréftepolitik ist die Union schlicht
wirtschaftsfeindlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Marc Biadacz [CDU/CSU]: Sprechen
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Misbah Khan

Sie doch mal iiber Ihren Antrag und nicht iiber
die Union!)

Ihre Politik weiterzufahren, wire ein Angriff auf die deut-
sche Volkswirtschaft. Deutschland hat ein ernstes Pro-
blem mit seinem Wirtschaftssystem und mit dem Sozial-
system, wenn es so bleibt, wie es ist, wenn wir so
unattraktiv bleiben, wie wir sind.

Schon im letzten Jahrzehnt konnten wir feststellen,
dass der demografische Wandel eigentlich nur durch Ein-
wanderung kompensiert werden konnte. Die Zahl der
Deutschen, die erwerbsfihig sind, sinkt. Es sind 350 000
Leute im Jahr, die wir ersetzen miissen. Und Friedrich
Merz stellt sich hierhin und fragt dann 6ffentlich in un-
terschiedlichen Sendungen: Wo sind die Wohnungen, wo
sind die Schulen, wo sind die Krankenhduser und die
Kindergiérten

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Das gehort
zur Willkommenskultur, Frau Khan! — Weitere
Zurufe von der CDU/CSU)

— ja, horen Sie einmal ganz kurz zu, dann kriegen Sie
auch die Antwort darauf —

(Zuruf von der CDU/CSU: Da bin ich aber
gespannt!)

fiir die zusétzlichen Einwanderer? Und ich frage Sie, Herr
Merz: Wer soll denn die Wohnungen bauen, wer soll in
Schulen unterrichten, wer soll in Krankenhdusern operie-
ren und wer soll in Kindergérten betreuen, wenn niemand
nach Deutschland kommen will?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: So ein
Quatsch! Also, wenn das Thre Antwort ist,
dann konnen Sie einpacken! Meine Giite!
Volksverdummung!)

Wir haben kein Problem damit, wenn zu viele Fachkrifte
nach Deutschland kommen wollen. Wir haben ein Pro-
blem damit, wenn zu wenige Leute nach Deutschland
kommen wollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP — Alexander
Throm [CDU/CSU]: Wegen Ihrer Baupolitik
wird doch gar nicht mehr gebaut!)

Nie wurden politische Rahmenbedingungen geschaf-
fen, die dieser Tatsache Rechnung tragen; bis heute.
Wir machen jetzt Schluss mit einer schédlichen und res-
triktiven Arbeitsmigrationspolitik. Was wir schaffen, ist
die Offnung des Einwanderungsrechts,

(Marc Biadacz [CDU/CSU]: Wir haben das
liberalste Einwanderungsgesetz der Welt!)

die Vereinfachung der Verfahren, die Digitalisierung der
Prozesse, die Verbesserung der Anwerbung, Integration
von Fachkréften und ihren Familien und eine echte Will-
kommenskultur.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich mochte mich bedanken bei all denen, die viel Ar-
beit in den Entwurf gesteckt haben, und bei den Kolle-
ginnen und Kollegen Berichterstatter der Ampel. Wir
machen uns auf zu einem Einwanderungsrecht, das sei-
nen Namen verdient.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Naéchster Redner: fur die Fraktion der AfD Dr. Gotz
Fromming.

(Beifall bei der AfD)

Dr. G6tz Fromming (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Werte Kollegen der CDU/CSU-Fraktion,
also, ich finde das ja schon recht putzig, wie sich aus-
gerechnet die CDU/CSU-Fraktion in dieser Debatte als
Gralshiiter einer geregelten Einwanderungspolitik ge-
riert. Liebe Kollegen, auch wenn Sie das nicht hdéren
wollen: Angela Merkel war Thre Kanzlerin, und es gab
unter keinem anderen Kanzler ein so groes Chaos in der
Einwanderungspolitik wie unter Angela Merkel.

(Beifall bei der AfD)

Werter Kollege Grohe, das ist keine dumpfe Stimmungs-
mache. Das Aussprechen der historischen Wahrheit ge-
hort zu einer ehrlichen Debatte dazu, meine Damen und
Herren.

Ja, wir haben eigentlich gedacht, dass es nach Angela
Merkel nicht schlimmer kommen koénne, aber dann ka-
men Nancy Faeser und Hubertus Heil

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Das haben
wir euch aber vier Jahre erzéhlt!)

und legten uns ein Gesetz vor mit dem Titel: ,,Weiter-
entwicklung der Fachkrifteeinwanderung*. Werte Kolle-
gen der Ampel, werte Bundesregierung, sprechen Sie
eigentlich noch mit den Menschen da drauflen auf der
Strale? Offenbar nicht; sonst wiissten Sie, was der
Mann auf der Strale inzwischen denkt, wenn er das
Wort ,,Fachkraft” hort. Es ist Ihrer Politik zu verdanken,
dass das Wort ,,Fachkraft“ inzwischen fiur viele Men-
schen wie ein Schimpfwort klingt, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der AfD)

Und diese verkorkste Fachkrifteeinwanderung, die wir
bisher hatten, wollen Sie nun auch noch weiterent-
wickeln. Das ist ja schon fast eine Bedrohung, meine
Damen und Herren. Ich frage mich, ob das jetzt alles
nur dreist ist oder ob Sie wirklich so dumm sind. Aber
Tatsache scheint wohl zu sein: Sie haben den Kontakt zu
unserer Bevolkerung komplett verloren, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der AfD)
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Dr. Gotz Fromming

Es wurde schon angesprochen: Etwa 2 Millionen of-
fene Stellen haben wir; etwa 2 Millionen Migranten —
,Fachkrafte” hieB3 es ja damals — sind nach Deutschland
gekommen. Davon sind nur die wenigsten in Lohn und
Brot. Jiingst hat ein Experte in dieser Frage aus der Partei
der Griinen auf das Problem hingewiesen. Boris Palmer
heift der gute Mann, er ist Oberbiirgermeister in Tiibin-
gen, weill, wovon der spricht. Er hat ganz zu Recht ge-
sagt: Wieso sollte denn der syrische Familienvater, der
vielleicht Maler ist, jeden Morgen aufstehen und zur Ar-
beit gehen, wenn er und seine fiinf Kinder in unserem
Sozialstaat auf andere Art und Weise besser leben kon-
nen?

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Besser
bestimmt nicht! Mit Arbeit hat man immer
mehr als ohne! Immer!)

Das ist die Wahrheit, meine Damen und Herren. Deutsch-
land ist leider nicht als Arbeitsplatz attraktiv, Deutsch-
land ist in der Welt nur als Sozialamt attraktiv.

(Beifall bei der AfD)

Das hat natiirlich damit zu tun, dass wir in diesem Land
die hochsten Steuern und Abgaben haben, dass wir in
diesem Land inzwischen die hochsten Energiepreise ha-
ben und dass wir ein verkorkstes und kaputtes Bildungs-
wesen haben, meine Damen und Herren. Deshalb machen
echte Fachkrifte ldngst einen Bogen um dieses Land.

Sie wollen die Hiirden weiter absenken. Das Goethe-
Institut hat zu Recht gewarnt. Sie wollen keinerlei
Sprachpriifungen mehr abhalten lassen. Jeder kann kom-
men, egal ob er ein Wort Deutsch spricht oder nicht. Das
stiarkt nicht den Zusammenhalt in dieser Gesellschaft, den
wir dringend brauchen. Das schafft auch keine Abhilfe
bei den Arbeitsplétzen, die zu besetzen sind. Das zerstort
den Zusammenhalt dieser Gesellschaft, und wir lehnen
Ihren Gesetzentwurf ab.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchste Rednerin: fiir die FDP-Fraktion Dr. Ann-Ve-
ruschka Jurisch.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Ann-Veruschka Jurisch (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Heute ist ein guter Tag fiir unser
Land. Wir machen Schluss mit dem Muff in der Arbeits-
einwanderungspolitik; denn Deutschland ist ein Einwan-
derungsland. Wir verdanken Migrantinnen und Migran-
ten, die bei uns mit angepackt haben und die ihren Fleil3
und ihre Ideen bei uns eingebracht haben, sehr, sehr viel.
Deswegen mochte ich an dieser Stelle zuerst einmal
Danke sagen.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Mit unserem Gesetz sorgen wir dafiir, dass Deutsch-
land auch endlich ein modernes Einwanderungsland wird
und in der Profiliga der Einwanderungslander mitspielen
kann. Uns Freien Demokraten war es ein liberales Kern-
anliegen, ein Punktesystem nach kanadischem Vorbild
einzufiihren. Mit einem Punktesystem schaffen wir jetzt
einen weltweit sichtbaren Leuchtturm auf dem interna-
tionalen Arbeitsmarkt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN -
Stephan Stracke [CDU/CSU]: Das ist aber
nicht das Punktesystem nach Kanada!)

Mit einem flexibel ausgestalteten Punktesystem kénnen
wir gut auf die Bediirfnisse des Arbeitsmarkts eingehen,
und wir schaffen Transparenz und Klarheit. Wir machen
jetzt unsere Arbeitseinwanderung fit fiir die Zukunft.

Was sind denn die konkreten Hindernisse bei der Er-
werbsmigration?

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sprachkenntnisse
braucht man gar nicht mehr jetzt!)

Unsere langjdhrigen Anerkennungsverfahren stehen doch
da an der allerersten Stelle. Vertrauen wir hier doch viel
mehr auch auf das Urteil eines Arbeitgebers und nicht in
erster Linie auf das des Staates!

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Westbalkanregelung zeigt uns doch ganz klar, dass
dieser Weg hervorragend funktioniert. Und nein, diese
Menschen landen nicht in unseren Sozialsystemen; infor-
mieren Sie sich da bitte richtig!

(Zuruf des Abg. Dr. Gotz Fromming [AfD])

Deswegen: Bauen wir die Westbalkanregelung zu einem
echten Chancenkontingent auch fiir andere Lander aus!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Zuruf des Abg. Stephan Stracke [CDU/
(ON10])]

Deutschland ist auf Zuwanderung in den Arbeitsmarkt
angewiesen. Wir haben es schon gehort: Ende 2022 gab
es in Deutschland laut IAB rund 2 Millionen unbesetzte
Stellen. 2 Millionen unbesetzte Stellen, das heifit: 2 Mil-
lionen Mal Senioren, die ohne Pflege auskommen miis-
sen, Hauseigentiimer, die jahrelang auf eine Wéarme-
pumpe warten, geschlossene Restaurants, weil das
Essen eben nicht von allein an den Tisch kommt, erfolg-
lose Wohnungssuchen, weil sich Hauser eben nicht selber
bauen. Wenn wir den sozialen Wohlstand in unserem
Land erhalten wollen, wenn wir unsere Klimaziele errei-
chen wollen, wenn wir als Land ganz schlicht und einfach
funktionieren wollen, dann geht das nur mit Einwan-
derung in unseren Arbeitsmarkt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dafiir brauchen wir jetzt zwei Dinge.
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Dr. Ann-Veruschka Jurisch

Erstens. Wir brauchen Mut bei den Vorschriften, die
Arbeitseinwanderung pragmatisch und lebensnah ermog-
lichen sollen. Deswegen: Lassen Sie uns jetzt die West-
balkanregelung zu einem echten Chancenkontingent aus-
bauen und auf weitere Lénder ausweiten!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Dr. G6tz Fromming [AfD]: Aha! Daher sollen
sie kommen! — Stephan Stracke [CDU/CSUTJ:
Qualifizierung! Jetzt wird es interessant!)

Unsere Unternehmen wiinschen sich das, und zwar auch
Unternehmer, die ein CDU-Parteibuch haben; das méchte
ich an dieser Stelle doch auch mal sagen.

(Dr. Lukas Kohler [FDP]: Union und Wirt-
schaftskompetenz! Da war mal mehr da!)

Die Einwanderung auf der Grundlage von Berufserfah-
rung wird nur funktionieren, wenn wir nicht zu hohe
Gehaltsschwellen oder gar Tarifbindung und andere
starre Prinzipien voraussetzen.

Zweitens. Wir brauchen bessere Verfahren, Service-
krifte am Schalter statt Faxgerite und Verwalter. Wir
brauchen hier Ermoglicher. Deshalb geben Auswirtiges
Amt, BMI und alle weiteren zustdndigen Behorden be-
reits Vollgas und miissen weiter Vollgas geben, um die
einzelnen Einwanderungsverfahren und Schnittstellen zu
iiberpriifen. Und dann miissen wir natiirlich endlich alles
digitalisieren; auch das ist in den letzten Jahren liegen
geblieben.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Stephan Stracke [CDU/CSU]: Aha!)

Heute ist ein guter Tag fiir unser Land. Das neue Fach-
krafteeinwanderungsgesetz ist schon im Entwurf ein gro-
Ber Schritt nach vorne.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: Wieder abge-
schrieben von uns!)

Wir machen unser Land jetzt fit fiir die Zukunft in der
Arbeitseinwanderung.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Nichts wird besser
damit!)

Ich freue mich auf das parlamentarische Verfahren.
Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke Gokay
Akbulut.

(Beifall bei der LINKEN)

Gokay Akbulut (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Bundesregierung mochte die Einwan-
derung von Arbeitnehmern und Auszubildenden aus
Drittstaaten nach Deutschland erleichtern. Das begriiflen
wir grundsétzlich. Wir wollen auch, dass Einreisebarrie-

ren abgebaut werden und Betroffene nicht stdndig gegen
biirokratische Windmiihlen ank&mpfen miissen.

(Maria Klein-Schmeink [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Jetzt das Aber!)

Als Linke lehnen wir jedoch die 6konomisierte Sicht-
weise auf Migration ab.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Ja, das kann ich mir
vorstellen!)

Einwanderung soll erleichtert werden, weil sie aus demo-
grafischen Griinden niitzlich ist und weil die Wirtschaft
Fachkréfte braucht.

(Dr. Gétz Fromming [AfD]: Okonomische
Griinde!)

Menschen werden hier zu niitzlichen Ressourcen nach
Punktesystem degradiert. Das ist nicht akzeptabel.

(Beifall bei der LINKEN — Maximilian
Mordhorst [FDP]: Quatsch!)

Daher miissen in diesem Gesetz die Rechte der Mi-
grantinnen und Migranten in den Mittelpunkt gestellt
werden. Die Eingewanderten fordern dauerhaftes Bleibe-
recht und gute Arbeits- und Ausbildungsbedingungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Anerkennungsverfahren fiir ausldndische Ab-
schliisse miissen hier weiter vereinfacht werden und vor
allem viel schneller erfolgen. Die hohen Hiirden des Fa-
miliennachzugs wie etwa Nachweise iiber die Sicherung
des Lebensunterhalts oder ausreichenden Wohnraum
miissen deutlich gesenkt werden.

Fiir viele Gefliichtete, meine Damen und Herren, ist
der Ubergang von der Flucht in die Erwerbsmigration
nach wie vor sehr problematisch. Es ist zwar ein positiver
Schritt, dass international Schutzberechtigte in Zukunft
nicht mehr von der Blauen Karte EU ausgeschlossen
werden; aber auch fiir Menschen, die im Asylverfahren
sind oder die mit einer Duldung leben miissen, muss es
Losungen geben.

(Beifall bei der LINKEN)

Von der im Koalitionsvertrag versprochenen Weiter-
entwicklung der Ausbildungsduldung zu einer Ausbil-
dungsaufenthaltserlaubnis findet sich in diesem Gesetz-
entwurf leider nichts.

(Zuruf der Abg. Rasha Nasr [SPD])

Ganz im Gegenteil: Bei der Chancenkarte zur Arbeits-
platzsuche etwa werden Personen, die aus humanitiren
Griinden in Deutschland sind, von vornherein aus-
geschlossen. Dafiir haben wir iiberhaupt kein Verstind-
nis.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Gesetzentwurf muss an einigen Stellen noch er-
ganzt und korrigiert werden. Wir fordern vor allem die
stirkere Einbeziehung der Gewerkschaften und der Mi-
grantenselbstorganisationen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)
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Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fur die SPD-Fraktion Dirk Wiese.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dirk Wiese (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine lieben Kollegin-
nen und Kollegen! In fritheren Jahren ist es so gewesen,
dass junge Menschen, die auf der Suche nach einem Aus-
bildungsplatz waren, Schwierigkeiten hatten, einen sol-
chen zu finden. Sie waren lange auf der Suche; oftmals
war es so, dass sie keinen gefunden haben und jahrelang
warten mussten.

In den letzten Jahren hat eine Verdnderung stattgefun-
den. Junge Menschen kdnnen heutzutage frei wahlen. Sie
konnen sich einen Ausbildungsplatz aussuchen. Sie ha-
ben die Moglichkeit, frei zu entscheiden. Das hat viele
positive Effekte, gerade in diesem Bereich. Auf der an-
deren Seite ist es aber eine riesengrofle Herausforderung
fiir die deutsche Wirtschaft; denn — das muss man ehrlich
konstatieren — wir werden es bei dem inlédndischen Bedarf
nicht mehr schaffen, den Fachkrifte- und Arbeitskrifte-
bedarf in diesem Land zu decken. Darum ist die deutsche
Volkswirtschaft, wenn wir wirtschaftlich erfolgreich blei-
ben wollen, in den nichsten Jahren zwingend auf Zuwan-
derung angewiesen.

(Zuruf des Abg. Dr. Gotz Fromming [AfD])

Darum ist es gut, dass die Ampelkoalition das anpackt,
das ordnet und regelt und auch vereinfacht; sonst werden
wir nicht mehr wirtschaftlich erfolgreich bleiben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wie schwierig die Situation mittlerweile fiir die Be-
triebe ist, zeigt mir das Beispiel eines Handwerksbetriebs
im Sauerland. Dieser sucht mittlerweile Lehrlinge in Tad-
schikistan. Es gibt fiir ihn keine anderen Mdoglichkeiten
mehr, Lehrlinge zu finden. Und allein wenn ich sehe, was
er fiir Schwierigkeiten hat, diese jungen Menschen hier-
herzubekommen — die wollen das iibrigens —, dann ist
klar: Wir miissen in diesem Bereich vorangehen. — Das
tut die Ampel genau mit diesem Gesetz, und es ist richtig,
dass wir das angehen.

(Beifall der Abg. Katja Mast [SPD] — Zuruf des
Abg. Marc Biadacz [CDU/CSU])

Ich will schon sagen, nachdem ich einige Redebeitrige
heute gehort habe: Liebe Kolleginnen und Kollegen von
der Union, es gibt einen fundamentalen Unterschied, und
der ist heute deutlich geworden: Sie versuchen alles, um
Zuwanderung in dieses Land zu verhindern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Gétz Fromming [AfD]:
Leider nicht!)

Sie wollen sie erschweren, Sie wollen sie nicht moglich
machen und sind damit — das ist deutlich geworden — eine
Gefahr fiir den Wirtschaftsstandort Bundesrepublik.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - La-
chen bei der CDU/CSU - Dr. G6tz Fromming
[AfD]: Das sagt die SPD! Ich lache mich tot!)

Und Sie sperren sich gegen jede Perspektive der Hand-
werksverbinde, der deutschen Wirtschaftsverbande, des
BDI. Alle sagen genau das Gegenteil, und ich bin wirk-
lich erschrocken, wie Sie heute hier in dieser Debatte
argumentieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich muss aber auch ehrlicherweise sagen: Mich ver-
wundert es nicht; denn es sind die gleichen Reden, die
Friedrich Merz schon 2001/2002 gemeinsam mit Roland
Koch gehalten hat, Kampagnen wie ,,Kinder statt Inder*.
Leider ist das wieder auf der Tagesordnung bei Ihnen. Ich
bedaure das ehrlicherweise sehr.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir es hinbekommen wollen, dass Fachkrifte zu
uns kommen, dann miissen wir uns auch die Frage stellen,
wie wir eine stirkere Willkommenskultur etablieren kon-
nen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wie wir unser
Land wieder in Ordnung kriegen!)

Denn ich will das ganz deutlich sagen: Momentan ma-
chen Fach- und Arbeitskrifte einen Bogen um die Bun-
desrepublik Deutschland.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Aha!)

Die Bertelsmann-Stiftung hat eindeutig gesagt, dass die
Bundesrepublik an Attraktivitdt im Léndervergleich zu-
riickgefallen ist.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]J: Na klar! Natiir-
lich!)

Eine Studie, die mir noch mehr Sorgen macht, die des
Tibinger Instituts fiir Angewandte Wirtschaftsforschung
im Auftrag der Bundesagentur fiir Arbeit, hat festgestellt,
dass ausldndische Fachkrifte, die hier sind, sich nicht
willkommen fiihlen. Thnen fehlt es an sozialer Integrati-
on, und zwei von drei Fachkréften haben auch im Alltag
Diskriminierungserfahrungen gemacht.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Logisch! Woran liegt das wohl, liebe
Union?)

Und ich sage es ganz deutlich: Dass Fachkrifte mo-
mentan einen Bogen um unser Land machen, dazu tragen
auch die Debatten von ganz rechts bei, die taglich statt-
finden, und leider immer mehr die aus Threr Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir wollen das dndern. Wir werden dieses Einwan-
derungsrecht voranbringen. Das ist gut flir dieses Land
und gut fiir den Wirtschaftsstandort Deutschland.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

©

(D)



(A)

B

12018

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Prasidentin Béarbel Bas:
Néichster Redner: fir
Alexander Hoffmann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

die CDU/CSU-Fraktion

Alexander Hoffmann (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen
und Kollegen! Mit der Frage der Gewinnung von Fach-
kréften haben sich auch die letzten Bundesregierungen
intensiv befasst und beschéftigt. Ich glaube, eines ist
dabei klar geworden: Die einfache Ldosung aus dem
Handgelenk gibt es dabei nicht. Diese Diskussion miissen
wir — ich glaube, das sollten wir auch mal feststellen —
fraktionsiibergreifend und parteiiibergreifend fiihren;
denn es ist eine grofle, eine gemeinsame Herausforde-
rung. Das sage ich an dieser Stelle deshalb, weil ich
mich schon wundere, Frau Ministerin Faeser, dass Sie
sich hierhinstellen und sagen: Wir wuppen das heute;
das ist das Ergebnis nach 16 Jahren Reformstau wegen
der Union.

Wir haben in Sachen Fachkriftezuwanderung zwei
Ressorts, wo echter Handlungsbedarf besteht. Das eine
ist das AuBenressort, und das andere ist das Arbeitsres-
sort. Im Bereich Arbeitsministerium ist in den 16 Jahren
unter Angela Merkel 12 Jahre ein SPD-Minister/eine
SPD-Ministerin verantwortlich gewesen. Im AuBenres-
sort war seit 30 Jahren — seit 30 Jahren! — niemand aus
der Union.

(Dirk Wiese [SPD]: Gott sei Dank!)

Deswegen finde ich es billig und vollig fehl am Platz,
wenn Sie immer so tun, als wéren wir diejenigen, die
quer im Stall stehen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Rasha Nasr
[SPD]: Wer hat denn alles blockiert?)

Die Befassung der letzten Jahre hat auch gezeigt, dass
das eigentliche Problem nicht die Frage der Durchléssig-
keit unserer Grenzen ist. Noch nie waren die Grenzen der
Bundesrepublik Deutschland so durchléssig wie heute.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wie ein Schweizer
Kase!)

Noch nie sind so viele Menschen in unser Land gekom-
men wie heute und in den letzten Jahren. Aber das Pro-
blem ist doch vielmehr, dass diejenigen, die wir als Fach-
krifte brauchen konnen, nicht zu uns kommen.

(Dr. Martin Rosemann [SPD]: Weil Sie die
Leute ins Asyl gedriickt haben!)

Dafiir bietet Thr Gesetzentwurf leider iiberhaupt keinen
Ansatz. Denn Sie befassen sich nur mit der Frage der
vermehrten Durchldssigkeit der Grenzen und wollen das
Niveau eigentlich noch weiter absenken, weil Sie dem
Grunde nach das Gesetz an Leute adressieren, die nieder-
schwellig bzw. tiberhaupt nicht qualifiziert sind.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Aus dem hinters-
ten Albanien!)

Das ist keine plumpe Behauptung. Ich will Thnen mal
zwei Beispiele nennen.

Sie erdffnen die Moglichkeit, ins Land einzureisen,
damit die Qualifikation gekldrt werden kann — mal ganz
abgesehen davon, dass Sie offensichtlich vergessen ha-
ben, zu erzdhlen, dass Kanada — das ist ja heute schon
genannt worden — eine solche Mdglichkeit tiberhaupt
nicht er6ffnet. Ganz im Gegenteil: Wenn Sie mit Kana-
diern, mit den Fachleuten dort sprechen, dann bekommen
Sie gesagt, dass man in Kanada erst einreisen darf, wenn
der kanadische Staat mehr iiber einen und die Familie
weil} als die Familie selbst; so hoch sind dort die Hiirden.
Sie eroffnen somit dem Missbrauch natiirlich Tiir und
Tor, weil wir heute schon merken, dass im Bereich der
Migration fiir Geld alles bescheinigt und leider auch alles
behauptet wird, um nach Europa bzw. in die Bundesrepu-
blik Deutschland zu kommen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: So ist es!)

Und dann kommen Sie mit einem Punktesystem um
die Ecke. Die FDP sagt: Das ist fundamental; wir machen
das jetzt so wie Kanada. — Bei Ihnen reichen sechs Punk-
te, um ins Land zu kommen. Leider haben Sie an der
Stelle erneut vergessen, den Menschen zu erzéhlen,
dass das Punktesystem in Kanada 1 200 Punkte vorsieht.
1200 Punkte! Sie arbeiten mit 6 Punkten.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU — Dr. Lukas
Kohler [FDP]: Gleichzeitig Biirokratieabbau
fordern! Die Union hat echt keine Ahnung,
wo sie hinwill!)

Nur um es zusammenzurechnen: Fiir das Erreichen der
B2-Sprachqualifikation geben Sie drei Punkte.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Fiir jemanden, der unter 35 Jahre ist, geben Sie zwei
Punkte. Wenn sich derjenige dann noch sechs Monate
legal in der Bundesrepublik aufgehalten hat, geben Sie
einen Punkt. Das sind sechs Punkte. Derjenige darf ins
Land einreisen, und Sie haben die Frage nach der Quali-
fikation nicht ein einziges Mal gestellt.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Trotzdem reden Sie hier rauf und runter von Fachkréften.
Ich sage Thnen: Das ist gefihrlich; denn Sie streuen den
Menschen Sand in die Augen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Richtig! — Zuruf
von der CDU/CSU: Genau! — Zuruf der Abg.
Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir wollen stattdessen dariiber reden, was wir besser
machen kénnen, damit echte Fachkréfte zu uns kommen.
Warum strduben Sie sich gegen eine Einwanderungs-
agentur, die wir Work-and-Stay-Agentur nennen? In Ka-
nada sieht man, dass man eine professionelle Einwan-
derungs- und Fachkrifteakquise braucht, eine
professionelle Begleitung. Warum sperren Sie sich gegen
eine digitale Plattform? Stellen Sie sich mal den in-
dischen Ingenieur vor, der iiberlegt, ob er nach Kanada
oder in die Bundesrepublik Deutschland einreist. In Ka-
nada kann er sich heute digital bewerben,

(Zuruf der Abg. Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])
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Alexander Hoffmann

wihrend er sich bei uns in einer langen Schlange bei der
deutschen Botschaft anstellen muss, wo er in einem
Waschkorbesystem — im Ubrigen haben das andere als
die Union zu verantworten — per Los ausgewihlt wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dariiber wiirden wir gerne mit Thnen im parlamentari-
schen Verfahren reden. Ich bitte Sie instédndig: Sperren
Sie sich nicht, sonst wird das ein Rohrkrepierer! Wir
tun der deutschen Wirtschaft damit nichts Gutes; denn
Sie setzen einen falschen Schwerpunkt.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Tina Winklmann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Tina Winklmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Minister/-innen! Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger!
Dass wir einen Fachkrédftemangel in Deutschland haben,
ist inzwischen iiberall angekommen; jeder und jede weil3
Bescheid. Insgesamt konnten im letzten Jahr bundesweit
mehr als 630000 Stellen fiir Fachkréfte nicht besetzt
werden, weil es keine Arbeitsuchenden mit den erforder-
lichen Qualifikationen gab, und zwar im Inland. Das ist
alarmierend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit dem parallel laufenden Weiterbildungsgesetz set-
zen wir uns dafiir ein, dass mehr Menschen einfacher die
Maglichkeit haben, sich aus- und weiterbilden zu lassen.
Das ist ein Schliissel zur Losung des Fachkréftemangels;
aber nur einer. Der wichtige Part ist dieses Fachkréfteein-
wanderungsgesetz. Der Mangel an Arbeits- und Fach-
kréften wird sich weiterhin verschérfen. Deshalb miissen
wir endlich gesamtgesellschaftlich umdenken. Jeder und
jedem muss klar sein — wir haben es heute schon mehr-
fach gehdrt — Deutschland ist ein Einwanderungsland,
und das ist auch gut so.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Und dieses Gesetz ist ein wichtiger Schritt, um unser
Land zukunftsfest zu machen; denn das muss es werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir miissen ehrlich sein: Wir schaffen es nicht alleine.
Wir brauchen weitere helfende Hénde, Menschen aus
dem Ausland, die motiviert sind, in Deutschland etwas
zu bewegen in den verschiedenen Branchen. Handwerk,
Gastro, Industrie, KMUs und Careberufe suchen hédnde-
ringend nach Kolleginnen und Kollegen; um die geht es
hier ndmlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir diirfen diese Fach- und Arbeitskrifte nicht mit liber-
bordender Biirokratie, langen Verfahren und unversténd-
lichen Regeln géingeln. Wir setzen uns dafiir ein, dass
diese Menschen das Gefiihl haben — und das ist sehr
wichtig —, in Deutschland gebraucht und gewollt zu sein.
Denn sie sind willkommen — im Betrieb und in der Nach-
barschaft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Entscheidend ist aber auch, dass wir die Menschen, auf
die wir so dringend angewiesen sind, vor prekdren und
schlechten Arbeitsbedingungen schiitzen. Wir setzen uns
fiir die Verankerung von Beratungs- und Informations-
angeboten fiir ausldndische Arbeits- und Fachkrifte ein,
damit sie sich bei Fragen gezielt an Anlaufstellen wenden
konnen. Denn iiber die eigenen Rechte informiert zu sein,
ist elementar fiir den Arbeitsmarkt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Diese Verbesserungen gelten auch fiir unsere Saisonkréf-
te, die wir definitiv nicht vergessen: unsere Erntehelfer
und -helferinnen, die Menschen, die uns zum Beispiel
helfen, Toplebensmittel zu produzieren. So schiitzen wir
die ausliandischen Beschiftigten vor Benachteiligungen.

Mit dem neuen Fachkréfteeinwanderungsgesetz be-
kommen wir ein modernes Einwanderungsrecht, und
wir gehen einen wichtigen Schritt zur Sicherung der be-
ndtigten Fach- und Arbeitskrifte fiir Deutschland. Hei-
Ben wir die Kolleginnen, die Kollegen, die neuen Nach-
barinnen und Nachbarn willkommen in unserem Land!
Wir brauchen sie.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wer ist
denn ,,wir“?)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fiur die FDP-Fraktion Pascal Kober.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Pascal Kober (FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ob
wir ein Fachkréfteeinwanderungsgesetz brauchen und ob
wir die Fachkrifteeinwanderung modernisieren miissen,
das beantwortet uns der Blick in die Realitdt und ent-
scheiden nicht die Gefiihle der Union zur Frage, was
Modernitit ist. Ein Blick

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: ... ins Gesetz-
buch!)

in die Realitdt zeigt 2 Millionen offene Stellen bei gleich-
zeitig der hochsten Zahl an Beschéftigten, die wir je
hatten — 46 Millionen Beschiftigte —, und 60 000 unver-
sorgte Ausbildungspltze.
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Pascal Kober

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Deutsche Indus-
trie- und Handelskammer — eine Bemerkung fiir die Kon-
servativen hier: das ist der ehemalige Deutsche Industrie-
und Handelskammertag — beziffert den Wohlstandsver-
lust auf 100 Milliarden Euro. Das ist ein Verlust an
Dienstleistungen, das ist ein Verlust an Produkten, das
ist ein Verlust an Innovation. Dadurch fehlen Einnahmen
in den sozialen Sicherungssystemen, dadurch fehlen Ein-
nahmen bei der Steuer. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir diirfen nicht warten. Wir miissen jetzt was dndern. Es
ist hochste Zeit. Die Hiitte brennt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Dr. Gotz Fromming [AfD]: Und Sie
schiitten Ol rein!)

Und wir brauchen Zuwanderung in allen Bereichen. Es
geht eben nicht nur um den hochqualifizierten IT-Spezia-
listen aus Indien,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die kommen so-
wieso nicht!)

es geht um Facharbeiter, aber es geht im Bereich der
Helfertitigkeiten auch um Menschen, die einfach Lust
haben, anzupacken.

(Zuruf des Abg. Alexander Throm [CDU/
CSu))

Wir brauchen Arbeitskrafte, und wir brauchen Auszubil-
dende. Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist hochste
Zeit fiir dieses Fachkrifteeinwanderungsgesetz.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir kénnen nicht mehr warten. Wir miissen Prozesse
vereinfachen. Wir miissen Prozesse beschleunigen.

(Marc Biadacz [CDU/CSU]: Aha! Wie denn?)

Und wir miissen vor allen Dingen unnétige Hiirden ab-
bauen. Dazu gehort zum Beispiel auch, dass wir die Ein-
kommensschwellen, die fiir die Einwanderung nach-
zuweisen sind, an die Realitit in unserem Arbeitsmarkt
anpassen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

In Zukunft muss entscheidend sein, was jemand kann,
aber auch entscheidend sein, was jemand noch konnen
will, was er lernen will.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sie senken die
Hiirden immer mehr ab!)

Deshalb werden wir die Phase der Berufsanerkennung ins
Inland verlegen.

(Alexander Hoffmann [CDU/CSU]: Oh ja!
Sehr gut!)

Entscheidend ist: Wer einen Arbeitsplatz hat, kann hier
erst mal anfangen, sich hier weiter qualifizieren. Denn
wie ich gesagt habe: Entscheidend ist auch, was jemand
noch lernen will, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir werden ein Punktesystem einfithren. Damit sind
wir an ein international bekanntes System anschluss-
fahig. Das erleichtert den Menschen in der Welt die Ori-
entierung, wie man nach Deutschland kommen kann.
Und vor allen Dingen ermdglicht es den Menschen und
vereinfacht es fiir sie, nach Deutschland zu kommen, um
hier einen Arbeitsplatz zu suchen.

(Zuruf des Abg. Alexander Hoffmann [CDU/
CSu))

Wir haben viele Handwerksbetriebe, viele Mittelstdndler,
die darauf angewiesen sind, weil sie nicht international
rekrutieren konnen, dass Menschen sich direkt bei ihnen
vorstellen kénnen.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: Das lduft doch
in der Praxis schon ganz anders, Herr Kober!)

Deshalb brauchen wir dieses Punktesystem. Und es ist
gut, dass wir es in diesem Gesetzentwurf schon haben,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir laden Sie ein —
ausdriicklich auch Sie von der Union —: Besuchen Sie die
Betriebe im Land!

(Lachen bei der CDU/CSU — Alexander Throm
[CDU/CSU]: Was glauben Sie, was wir tun? —
Weitere Zurufe von der CDU/CSU)

Sprechen Sie mit den Menschen! Sprechen Sie mit Unter-
nehmerinnen und Unternehmern! Aber sprechen Sie auch
mit denjenigen, die lange auf Handwerksdienstleistungen
warten miissen! Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir
haben keine Zeit, auf Sie zu warten. Aber vielleicht geben
Sie sich ja einen Ruck.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Néchste Rednerin: die fraktionslose Abgeordnete
Joana Cotar.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Joana Cotar (fraktionslos):

Frau Présidentin! Werte Kollegen! Die Ampel mdchte
mehr Fachkréfte nach Deutschland locken. Angesichts
des eklatanten Fachkridftemangels eine gute Idee. Weni-
ger illegale Einwanderung, mehr Fachkréfte, das wére es.
Allein, die Einwanderung Unqualifizierter geht ungehin-
dert weiter. Zwei von drei seit 2015 Zugewanderten ha-
ben keinen Job und leben in einem Sozialsystem, in das
sie nie eingezahlt haben.

Wer dafiir nicht kommt: die Fachkréfte, die Qualifi-
zierten, die Hochgebildeten. Warum auch? Deutschland
ist das Land mit den hochsten Steuern und Abgaben und
mit der dimmsten Energiepolitik aller Zeiten. Es ist das
Land der Biirokratie, in dem es fiir alles ein Formular und
eine Vorschrift gibt, ein Land, das die Digitalisierung
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immer noch nicht verstanden hat und in dem der Handy-
empfang in manchen Dorfern Gliicksache ist. Es ist ein
Land, das zu wenig Wohnungen hat, den Wohnungsbau
aber mit absurden Auflagen und der stindigen Géngelung
von Vermietern noch weiter runterschraubt, ein Land, das
die innere Sicherheit nicht mehr garantieren kann, in dem
Freibdder von Polizisten bewacht werden miissen, sich
nur noch ein Drittel der Frauen nachts ohne Begleitung
alleine im offentlichen Nahverkehr sicher fiihlt und in
dem Weihnachtsméirkte von Pollern geschiitzt werden
miussen.

Es ist ein leistungstragerfeindliches Land mit absurd
hohen Arbeitskosten und niedrigen Renten. Ein Land mit
einer maroden Infrastruktur, weil wir jahrzehntelang nur
von der Substanz gelebt haben. Ein Land, das mal das
Land der Dichter und Denker war, der Ingenieure, das
die Prioritat heute auf Gendersternchen legt. Ein Land,
aus dem kein einziges der wertvollsten 100 Borsenunter-
nehmen mehr stammt und in dem Schulen und Bildung
der Kinder keine Prioritdt mehr haben. Ein Land, in dem
der Wunsch nach Freiheit suspekt wirkt und Ideologie
mehr z&hlt als der gesunde Menschenverstand.

Deutschland ist fiir gut ausgebildete junge Migranten
schlichtweg nicht mehr attraktiv, und viele hochqualifi-
zierte junge Deutsche verlassen das Land. Zwei Drittel
davon haben einen Hochschulabschluss.

Das alles dndert dieses neue Fachkréftegesetz nicht. Es
braucht eine Politikwende und eine nationale Kraft-
anstrengung. Und es braucht vor allen Dingen eine Re-
gierung, die Deutschland wieder an die Spitze fiihren
mochte. Die Ampel ist das nicht.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD und des
Abg. Robert Farle [fraktionslos])

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchste Rednerin: fir die SPD-Fraktion Rasha Nasr.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Rasha Nasr (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Herr Throm, wenn der Union unser Sozialstaat so am
Herzen liegt, dann kann sie gerne Vorschlage gegen Steu-
er- und Wirtschaftskriminalitdt vorlegen, anstatt gegen
Migration zu hetzen.

(Zuruf des Abg. Hermann Groéhe [CDU/CSU])

Und an die Adresse der AfD: Der Mann auf der Straf3e
will nicht aus Ideologie unsere Wirtschaft gefédhrden,
sondern dass alles funktioniert.

(Zurufe von der AfD)

Herr Fromming, vielleicht reden Sie auch mit anderen
Menschen als mit dem Mann im Spiegel.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP - Heiterkeit des Abg. Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE])

Schon der Titel des heutigen Gesetzentwurfs verrét uns
einen wichtigen Aspekt: Wir entwickeln heute etwas Be-
stehendes weiter. Wir entwickeln zum einen das Fach-
kréafteeinwanderungsgesetz weiter, das 2019 von uns
und der Union eingefiihrt wurde, aber bislang leider nicht
die Wirkung entfalten konnte, die unsere Wirtschaft
braucht. Ich bin der festen Uberzeugung, dass es diese
Ampelkoalition gebraucht hat, in der eben nicht mit ideo-
logischen Scheuklappen gegen notwendige Arbeits-
migration gehetzt wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Zum anderen entwickeln wir heute auch etwas weiter,
was immer schon Teil deutscher Geschichte war, auch
wenn es manche nicht horen wollen: Arbeitsmigration.
Sie ist Teil unserer DNA, ohne sie gébe es Deutschland
so gar nicht. Suchen Sie sich eine Epoche in unserer
Geschichte aus, und Sie werden fiindig: ob Hugenotten,
die als Arbeitskréfte nach PreuBlen kamen, ob Ruhrpolen,
die aus dem diinnbesiedelten Ruhrgebiet das Herz der
Industrialisierung machten,

(Zurufe von der AfD)

ob sogenannte Gastarbeiter/-innen in der BRD oder Ver-
tragsarbeiter/-innen in der DDR, die unseren Wohlstand
mit aufgebaut haben. Arbeitsmigration hat uns reicher
gemacht: kulturell, volkswirtschaftlich und auch auf per-
sonlicher Ebene.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN sowie bei Abge-
ordneten der FDP — Thorsten Frei [CDU/
CSU]: Das war doch keine Arbeitsmigration!
Meine Giite! So was Geschichtsvergessenes!)

Aber — so ehrlich sollten wir uns auch machen — Wir
miissen aus den Erfahrungen mit vorangegangenen mi-
grantischen Generationen lernen. Wir diirfen nicht erneut
den Fehler machen, zu glauben, dass Menschen, die her-
kommen und bei uns leben, schon bald alle wieder weg
sein werden. Unsere Geschichte lehrt uns, dass Menschen
eben nicht nur kommen, um unseren Wohlstand zu er-
wirtschaften — das diirfte der einzelnen Person herzlich
egal sein —,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Genau!)

sondern sie kommen her, um ein Leben aufzubauen, eine
Familie zu griinden und wichtige Séulen ihrer Nachbar-
schaft, ihrer Stadt und unserer Gesellschaft zu werden.
Lassen Sie uns also nicht nur migrantische Arbeitskréfte
zu uns holen, sondern auch migrantisches Leben und
Teilhabe hier bei uns fordern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir miissen auch Lehren aus den nackten volkswirt-
schaftlichen Zahlen ziehen. Arbeitskriftesicherung ist
Wohlstandssicherung.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Fiir wen denn? Wo
ist denn der Wohlstand? Der wird immer we-
niger!)
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Auch diejenigen politischen Kréfte, die sich gegen Mi-
gration stemmen, wissen das. Wenn die AfD hier gegen
Migrantinnen und Migranten hetzt,

(Dr. Go6tz Fromming [AfD]: Das ist nicht ge-
gen Migranten! Das ist gegen Thre dumme Po-
litik!)

dann weil} sie ganz genau, dass unsere Unternehmen,
Arbeitsmarktforscher/-innen und Sozialstaatsexpertinnen
und Sozialstaatsexperten davor warnen, dass wir sonst
unseren Wohlstand verspielen. Ich frage Sie also, werte
AfD: Warum wollen Sie diesem Land denn was Schlech-
tes? Was haben Sie denn gegen Deutschland, dass Sie es
so herunterwirtschaften wollen?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Ich sage es Thnen: Geht es Deutschland schlecht, geht es
der AfD gut. — Kommt Ihnen das noch bekannt vor?

Dabei fordert Arbeitsmigration auch die Produktivitat
und Innovationskraft eines Staates. Ja, ist so. Migration
fordert neue Ideen und Fortschritt, wihrend Homogenitét
Einfaltigkeit und Stillstand zementiert. Auch das sieht
man in den Reihen der konservativen und rechten Frak-
tionen hier im Bundestag und daran, wer dort sitzt — oder
eben nicht. Wer migrantische Impulse nicht zuldsst, greift
im Zweifel eben oft auf Ideen aus den 90er-Jahren zuriick
und will eine Behorde griinden. Herzlichen Gliickwunsch
dazu!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Uber-
legen Sie mal, ob das nicht Hetze ist! — Zuruf
des Abg. Dr. G6tz Fromming [AfD])

Das vorgelegte Gesetz, vor allem aber die Menschen,
die als Fachkrifte hierherkommen wollen, verdienen eine
ehrliche und vor allem eine sachliche Debatte, Herr
Grohe. Wir werden in den kommenden Wochen zusam-
men aushandeln, welche wirksamen Maflnahmen es fiir
eine gelungene Kultur des Ankommens braucht: Sei es
die geplante Einfiihrung einer Chancenkarte, sei es der
erleichterte Zugang zum deutschen Arbeitsmarkt oder
auch die vorgesehene Anerkennungspatenschaft, mit der
wir gezielt auf die Unterstiitzung der Unternehmen vor
Ort setzen. Damit wird es unkomplizierter werden, in
Deutschland Ful3 zu fassen und so eine eigene Perspek-
tive aufzubauen.

(Hermann Grohe [CDU/CSUJ: Falsch! Einfach
falsch! — Zuruf der Abg. Andrea Lindholz
[CDU/CSU))

Das wird ein groBer Kraftakt, und dafiir braucht es jede
Einzelne und jeden Einzelnen von uns. Also: Packen wir
es an!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Falsch
und dreist!)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fir die CDU/CSU-Fraktion Marc
Biadacz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Marc Biadacz (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Kollegin Rasha Nasr, wenn Sie, wie
gerade hier, sagen, dass mein Kollege Alexander Throm
hetzt, dann zeigt das, dass Sie iiber Fachkréfte iiberhaupt
nicht reden wollen, weil Sie gar keine Debatte iiber die
Sache wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Rasha Nasr
[SPD]: Sie machen ja keine Vorschlige! —
Hermann Groéhe [CDU/CSU]: Nicht nur
dumm, sondern auch dreist!)

Und jetzt erzdhle ich Thnen mal, um was es eigentlich
geht: 540 Ausléanderbehorden, 174 Visastellen, 150 Agen-
turen fiir Arbeit — fehlende Digitalisierung, fehlende Ver-
netzung. Das ist die Situation, die Fachkréfte vorfinden,
wenn sie nach Deutschland einwandern wollen.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Die Sie zu verantworten haben!)

Vor allem die Visastellen sind ein Flaschenhals und fiih-
ren zu langen, langen Wartezeiten.

(Rasha Nasr [SPD]: Wo war denn diese Lei-
denschaft 2019?)

Statt hier entschlossen zu handeln, verliert sich die Am-
pelbundesregierung in neuen Doppelstrukturen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: SPD und Griine
sage ich nur!)

Wenn der Visaantrag fiir eine dringend benétigte Fach-
kraft sechs Monate bei den deutschen Behorden fest-
héngt, meine Damen und Herren, dann kann das Unter-
nehmen nichts machen; es muss sich dann ebenso
gedulden wie die Fachkraft. Sie stellen sich hin und be-
klagen, dass nicht geniigend Fachkréfte nach Deutsch-
land kommen, und wollen ein neues Einwanderungs-
recht. Dabei haben wir bereits eines der liberalsten
Einwanderungsgesetze der Welt, liebe SPD.

(Beifall bei der CDU/CSU - Rasha Nasr
[SPD]: Was hat es denn geniitzt? Wie viele
Leute sind denn gekommen? — Dr. Irene
Mihalic [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
hat ja nicht funktioniert!)

Sie wissen doch, dass es nicht an den Gesetzen liegt,
sondern daran, dass die Visastellen und Auslianderbehor-
den Zehntausende unbearbeitete Antrdge — Tendenz zu-
nehmend — vorliegen haben.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Genau!)

Kimmern Sie sich darum, die Verfahren zu beschleuni-
gen, statt zusatzliche biirokratische Strukturen zu schaf-
fen.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich erhalte tagtdglich
Nachrichten von Unternechmen, denen Mitarbeiter fehlen.
Zuletzt erhielt ich eine Nachricht von einem Backermeis-
ter aus dem Landkreis Boblingen, der monatelang auf
eine Antwort des Auswiartigen Amtes beziiglich des Vi-
sums flir seinen neuen Mitarbeiter warten musste, obwohl
er diesen dringend braucht.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Genau! Das ist der
Punkt! — Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Aha! —
Weiterer Zuruf von der CDU/CSU: Hort!
Hort!)

Das Problem ist schlichtweg, dass die potenzielle Fach-
kraft keinen Termin in der Botschaft bekommt. Dieser
Problemlage wird dieser Gesetzentwurf nicht gerecht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein Punktesystem, meine Damen und Herren, wie Sie
es vorschlagen, fiihrt nicht zu weniger Biirokratie.
Schauen Sie sich mal unsere Vorschldge an. Genau jetzt
ist das Momentum fiir eine klare Trennung von Asyl und
Einwanderung und die Schaffung einer Work-and-Stay-
Agentur; genau das brauchen wir jetzt.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das hétten wir
mal gebraucht! — Rasha Nasr [SPD]: Wow!)

Schauen Sie sich unseren Antrag noch mal in Ruhe an.
Wir werden mit Ihnen gemeinsam diskutieren. Aber, Frau
Nasr, wir werden nicht hetzen; denn uns geht es um die
Sache.

(Rasha Nasr [SPD]: Reden Sie doch mal mit
Ihrem Kollegen! Haben Sie die Rede gehort? —
Gegenruf des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU]:
Wir haben Thre Rede gehort!)

Uns geht es darum, dass die deutsche Wirtschaft gute
Fachkréfte bekommt. Aber die Fachkrifte fehlen wohl
in der Bundesregierung.

Deswegen lehnen wir diesen Gesetzentwurf ab.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Bérbel Bas:
Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 20/6500 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Ich sehe keine
anderen Uberweisungsvorschlige. Dann verfahren wir
so, wie vorgeschlagen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 21 auf:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Klimaschutz und
Energie (25. Ausschuss) zu dem Antrag der Frak-
tion der CDU/CSU

Wirmewende versorgungssicher, nachhaltig
und sozial gestalten

Drucksachen 20/4675, 20/6521

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich er6ffne die Aussprache, und zuerst hat das Wort fiir
die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen Bernhard
Herrmann.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Bernhard Herrmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir debattieren hier heute einen Antrag, des-
sen Forderungen sich ldngst erledigt haben. Das jahre-
lange Nichtstun der Union beim Thema Wérmewende
ist mit der neuen Bundesregierung endlich beendet.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der von Thnen ,,unverziiglich“ geforderte ,,Fahrplan fiir
die Warmewende* liegt seit dem Koalitionsvertrag vor

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Das war im No-
vember!)

und wird abgearbeitet. Thr Antrag, liebe Union, braucht
daher dringend ein Update! Richtig.

Die Strategie der Bundesregierung bringt uns dem Ziel
der Wiarmewende in unserem Land Schritt fiir Schritt
naher. Bereits im letzten Jahr haben wir den Stillstand
bei den Erneuerbaren beendet. Wir haben mit dem Os-
terpaket die groite energiepolitische Gesetzesnovelle seit
Jahrzehnten verabschiedet.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das Wind-an-Land-Gesetz wurde beschlossen. Die ent-
scheidenden Weichen fiir eine Zukunft ohne fossile Ener-
gietrdger wurden damit gestellt. Und jetzt bauen wir auf
diesen Erfolgen auf und stellen im néchsten Schritt mit
den Regelungen zum erneuerbaren Heizen und mit dem
Gesetz zur kommunalen Warmeplanung unsere Warme-
versorgung auf Erneuerbare um. Das ist Strategie, das ist
ein Plan, und damit sichern wir bezahlbare und faire
Wiérme in unserem Land.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Bezahlbar? — Jens Spahn
[CDU/CSU]: Weil} die FDP davon? — Dr. Gétz
Fromming [AfD]: Die Gesetze der sozialen
Kalte!)

Ihre Forderung nach Technologieoffenheit ist ganz of-
fensichtlich eine Nebelkerze. Mir ist ndmlich vollig
schleierhaft, wie Sie so beharrlich etwas fordern kénnen,
was jetzt schon léngst erfiillt ist.

(Lachen des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU])

Wagen Sie doch einen kurzen Blick in den Entwurf des
Gebdudeenergiegesetzes

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Fragen Sie mal
bei der FDP, was die davon halten!)

— vielleicht kommt heute auch mal was Konstruktives
von Thnen; ich bin gespannt —,
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(Jens Spahn [CDU/CSU]: Der ganze Antrag!)

lesen Sie, was da an Optionen steht. Eigentiimerinnen
und Eigentiimern steht nach der gesetzlichen Formulie-
rung die Entscheidung frei. Sie kdnnen aus einer ganzen
Palette an Technologien wéhlen, wie sie bei sich zu
Hause heizen wollen: ob mit einem Anschluss an ein
Wirmenetz, mit elektrischen Warmepumpen, Biomasse-
heizungen, und ja, auch mit Hybridheizungen mit Gas-
oder Olanteil. Horen Sie endlich auf, den Menschen Am-
menmarchen zu erzdhlen und Verunsicherung zu verbrei-
ten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Hermann
Grohe [CDU/CSU]: Sie verkaufen die Men-
schen fiir dumm!)

Was wir Griine aber nicht wollen —und das ist richtig —:
Wir wollen uns an der Verunsicherung nicht beteiligen.
Wir werden den Biirgerinnen und Biirgern nicht vorgau-
keln, dass sie Heizungstechnologien nutzen konnen, die
bisher nicht existieren oder auf diesem Planeten be-
grenzte Ressourcen iiberreizen — 6kologisch und sozial!

Die Menschen brauchen jetzt praktisch anwendbare
Losungen. Sie miissen sich heute schon auf die langftis-
tige Bezahlbarkeit von Warme verlassen kdnnen.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Wissen Sie nicht,
dass das gar nicht finanzierbar ist?)

Und wozu brauchen wir die Scheindebatten beispiels-
weise um Wasserstoff in Kellern, wenn es schon heute
verlassliche Alternativen zum Heizen mit Ol und Gas
gibt?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Alternativen miissen wir nutzen, Alternativen, die
effizient und klimafreundlich sind, wie etwa fortschrei-
tend dekarbonisierte Warmenetze — sehr wichtig! —, War-
mepumpen,

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Das wurde gerade
verkauft!)

klug auch mit der speicherbaren Biomasse verbunden.
Speicherbare Biomasse! Nicht als Dauerbrenner! Das
ist meines Erachtens die Prigung, die auch Hermann
Scheer einst der Energiewende gab.

(Zurufe von der AfD)

Diese Losungen gilt es voranzutreiben und nicht statt-
dessen fiir Kostenfallen und Fehlinvestitionen zu werben.
Begrenzte Ressourcen wie Wasserstoff gehoren nicht in
die Heizungskeller.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Sondern in die
Gaskraftwerke!)

Das wertvolle Holz ist eben kein Dauerbrenner.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Allein schon die Industrie, die gilinstige Energiepreise
braucht, benétigt gigantische Mengen davon fiir Hoch-
temperaturwdrme und — teils unerlésslich — fiir gewisse
Prozesse. Da bleibt bezahlbar schlicht wenig fiir Einzel-
heizungen {ibrig; es sei denn fiir den x-fachen Preis.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Das haben Sie ja jetzt
geschafft!)

Wer von Thnen garantiert Bezahlbarkeit? Niemand.

Sehr geehrte Frau Préisidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, die Energiewende im Wérmebereich ist eine
Herkulesaufgabe fiir unser Land. Zu viele verpasste
Chancen und zu viel Stillstand liegen hinter uns. Umso
mehr Anstrengung wird uns jetzt allen abverlangt. Dabei
diirfen wir mitnichten aus den Augen verlieren, dass wir
gerade diejenigen in den Fokus dieser Umbriiche neh-
men, die am hértesten davon betroffen sind. Ich erinnere
noch einmal daran, warum das so wichtig ist: Noch im-
mer wohnen gerade Menschen mit geringerem Einkom-
men in élteren Gebduden mit schlechtem energetischen
Standard und alten fossilen Heizungen. Dieser Zusam-
menhang ist verheerend; den haben Sie komplett miss-
achtet, auch in Threm Antrag wieder.

Gerade diejenigen, die es sich also am wenigsten leis-
ten kdnnen, miissen fiir Energie am tiefsten in die Tasche
greifen.

(Zuruf von der AfD)

Der Anteil von energiearmutsgefdhrdeten Haushalten ist
von 14,5 Prozent im Jahr 2021 durch die fossile Energie-
preiskrise auf 25 Prozent im Mai 2022 gestiegen. Unser
politischer Auftrag muss es daher sein, gerade diese Men-
schen nicht in der Kostenfalle fossiler Energien sitzen zu
lassen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Dr. Alice Weidel [AfD]: Sind Sie eigentlich
auch verschwigert?)

Wir Griine fordern daher, dass die Umstellung auf er-
neuerbare Wérme sozialvertrdglich abléuft. Dahin ge-
hend findet sich im Antrag der Union — leider wenig
iiberraschend — einfach nichts. Keine Vorschldge und
Anregungen Threrseits, wie die Wiarmewende sozialver-
traglich umgesetzt werden soll. Absolut bedauerlich bei
diesem Thema. Wir nehmen die Sorgen der Menschen
ernst. Im Gesetz zum erneuerbaren Heizen sind Hértefall-
l6sungen festgeschrieben. Das Gesetz sicht groBziigige
Ubergangsregelungen fiir die Umstellung defekter Hei-
zungen Vor.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Arbeitsplitze weg!
Hauser weg!)

Und es sind Regelungen zum Schutz von Mieterinnen
und Mietern enthalten. Die Modernisierungsumlage be-
grenzen wir. Entscheiden sich Vermietende fiir den Ein-
bau ineffizienter Heizungen aller Art, so diirfen die Mehr-
kosten solcher Fehlentscheidungen nicht den Mietenden
in Rechnung gestellt werden. Die Sozialvertriglichkeit
der Warmewende sichern wir zudem iiber neu ausgerich-
tete Forderbedingungen in der Bundesforderung fiir effi-
ziente Gebdude. Wir legen auf eine Grundférderung in
Hohe von 30 Prozent zusitzliche Forderboni on top und
ermdglichen so Fordersdtze von bis zu 50 Prozent.

Im parlamentarischen Verfahren zum Gebaudeenergie-
gesetz werden wir Griine uns weiterhin dafiir einsetzen,
dass wir die Forderung noch zielgruppengerechter aus-
gestalten und die Einkommensschwachen noch stérker in
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den Fokus nehmen. Und ja, auch Einkommensstarke ge-
horen in den Fokus; denn ich und wohl die meisten von
uns brauchen diese Forderung sicherlich nicht.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich wiinsche mir, dass wir auch das im jetzt beginnenden
parlamentarischen Verfahren mit angehen, und lade Sie
herzlich dazu ein.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Barbel Bas:

Naichster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Jens
Spahn.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jens Spahn (CDU/CSU):
Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der Gesetzentwurf von Robert Habeck steht exem-
plarisch fiir die falsche Klima- und Energiepolitik
der Griinen:

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Dogmatische Vorfestlegungen auf einzelne Techno-
logien, planwirtschaftliche Regelungswut bis ins
Detail und ignorante Uberforderung der Betroffe-
nen. ... So wird aus Deutschland kein Vorbild
beim Klimaschutz, sondern ein abschreckendes Bei-
spiel.

Das sind nicht meine Worte, sondern das ist ein Beschluss
des FDP-Parteitages vom letzten Wochenende.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Merken Sie eigentlich selbst noch, was fiir ein Schau-
spiel Sie hier abziehen? — Sie nicken jetzt, aber Ihre
Minister haben diesem Gesetzentwurf im Kabinett drei
Tage vorher zugestimmt, drei Tage spéter folgt dieser
Beschluss auf dem Bundesparteitag. Dieses Schauspiel
geht ja seit Monaten so: 30 Stunden Koalitionsausschuss,
Pressekonferenzen, Widerspriiche. Sie iiberfordern sich
bei diesem Verfahren selbst.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie iiberfordern die politischen Mechanismen. Sie schaf-
fen bei den Biirgerinnen und Biirgern Wut, Verunsiche-
rung, Frust. Deswegen: Kommen Sie endlich zur Besin-
nung! Gehen Sie mit diesem Gesetzentwurf zuriick auf
Los, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie iiberfordern ja nicht nur sich. Viel schlimmer ist:
Sie {iberfordern Biirger und Wirtschatft,

(Timon Gremmels [SPD]: Offensichtlich iiber-
fordern wir die Union! — Zuruf der Abg. Lisa
Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

zum Beispiel mit zu kurzen Fristen: 1. Januar 2024, das
ist in acht Monaten, und keiner weil}, was dann gelten
soll. Niemand! Stattdessen sehen wir einen Boom bei
Ol- und Gasheizungen. In der Verunsicherung kaufen
jetzt alle noch schnell eine Olheizung.

(Timon Gremmels [SPD]: Sie schiiren doch die
Verunsicherung!)

Das ist doch das Gegenteil des Gewollten, was Sie hier
erreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der Preis fiir Warmepumpen geht hoch. Weil Sie den
Markt durcheinanderbringen, kdnnen sich noch weniger
Leute diese leisten. Deswegen sagen wir Thnen: Nehmen
Sie Druck raus! Schaffen Sie lingere Ubergangsfristen;
schaffen Sie vor allem Planungssicherheit!

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN]: Lénger als 13 Jahre? Echt jetzt?
13 Jahre sind zum Teil drin, Herr Spahn!)

Haus und Heizung, das sind Investitionen, die plant man
mal nicht eben in zwei Tagen. Da braucht es ein paar
Monate mehr.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich sage Thnen: Diese paar Monate mehr machen keinen
Unterschied fiirs Weltklima, zumal aktuell noch bis zu
50 Prozent des Stroms aus Kohle und Gas kommen. Sie
machen keinen Unterschied fiirs Weltklima,

(Timon Gremmels [SPD]: Das ist zynisch!)

aber etwas mehr Zeit macht einen Unterschied fur Ak-
zeptanz und Bezahlbarkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Deswegen: Schieben Sie die Fristen!

Zu hohe Kosten. Der Minister sagt: Die Warmepumpe
soll nicht mehr kosten als die Gasheizung. — Das Forder-
konzept ist da allerdings unzureichend, Herr Herrmann.
Wenn man einfach mal rechnet: Bei 30 Prozent For-
derung — unter bestimmten Bedingungen sind es ein
paar Prozent mehr — heifit das, dass Zigtausende Euros
nicht finanziert sind — 30 000, 40 000, 50 000 Euro, wenn
man vor dem Einbau einer Warmepumpe zusétzlich et-
was ddmmen oder umbauen muss. Ich weill nicht, in
welcher Welt Sie leben, aber fiir viele Biirgerinnen und
Biirger sind 50 Prozent von solchen Kosten immer noch
ziemlich viel Geld. Und deswegen geht das so nicht, dass
Sie Uber dieses Gesetz reden, ohne dass es ein konkretes
Forderprogramm gibt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was feststeht, ist: Bis zu 50 000 Euro Strafe fiir dieje-
nigen, die nicht [hren Regeln folgen; null Euro Férderung
ist bis jetzt im Haushalt vorgesehen. Die Strafen stehen
fest, die Forderung nicht. Das ist eine Uberforderung der
Biirgerinnen und Biirger. Beenden Sie das!

(Beifall bei der CDU/CSU - Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Die Forderung kommt!)
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Die Uberforderung trifft schlieBlich die Unternehmen,
den Mittelstand. Hauptbeweis dieser Tage: Viessmann.
Gestern die Meldung: ,,.Die Bundesregierung begriifit
Viessmann-Ubernahme durch einen US-Konzern®. Ho-
ren Sie sich eigentlich selbst zu? Sie halten hier Reden,
wie Sie die deutsche Industrie zur Klimatech-Industrie
umbauen wollen. Sie sinnieren hier wochentlich darii-
ber, dass Sie die Solar- und Windindustrie aus China
zurlick nach Deutschland holen wollen. Der Kanzler be-
sucht 6ffentlichkeitswirksam Viessmann. Wir unterstel-
len mal: Er erinnert sich noch. Die Bauministerin sagt
noch Sonntagabend, Viessmann habe regelrecht darum
gefleht, dass man die Frist 1. Januar 2024 ldsst. Und
dann scheitert all das bereits im Ansatz. Thre Chaos-Wiér-
mewende setzt die deutschen Hersteller so massiv unter
Druck, dass sie jetzt eben mit den Investitionen nicht
mithalten konnen. Und deswegen ist dieser Verkauf eines
deutschen Unternehmens Ergebnis Threr Politik, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg. Jan
Korte [DIE LINKE])

Prasidentin Bérbel Bas:
Herr Spahn, gestatten Sie eine Zwischenfrage oder
-bemerkung vom Kollegen Audretsch?

Jens Spahn (CDU/CSU):
Gerne.

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Kollege.

Andreas Audretsch (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Spahn, die Union hat heute Morgen schon beim
Thema Fachkriafte bewiesen, dass Sie im Kern wirt-
schaftsfeindliche Parteien sind.

(Zuruf von der CDU/CSU: Zum Thema!)

Wir erleben das jetzt wieder. Ich mochte Thnen einmal
vorlesen, was Max Viessmann, CEO der Viessmann-
Gruppe, gesagt hat:

... und das 1,5-Grad-Klimaziel droht au3er Reich-
weite zu geraten ...

Deshalb werden wir Losungen und Technologien,
die CO,-Emissionen vermeiden, reduzieren oder
speichern, in den Mittelpunkt unserer Aktivititen
stellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist das zentrale Ziel, das Viessmann sich vor-
genommen hat. Am gleichen Tag sagt Ihr Parteivorsitzen-
der, dass Klimaschutz iiberbewertet sei. Wir haben
Mairkte in Skandinavien, wir haben Mairkte in Asien,
wir haben Mérkte in den USA, und jetzt entwickelt sich
ein Markt fiir Klimatechnologien auch in Deutschland.
Da setzen wir jetzt an. Sie sagen: Kein Klimaschutz;
Klimaschutz sei wirtschaftsfeindlich, wirtschaftsschad-
lich. Und gleichzeitig gibt es Unternehmen, die sich jetzt
auf den Weg machen, Klimatechnologien auch in
Deutschland voranzutreiben. Diesen Widerspruch klédren
Sie nicht auf.

(Zuruf des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU])

Dieser Widerspruch ist absurd, und ich wére Thnen dank-
bar, wenn Sie ein bisschen Klarheit schaffen, warum Thr
Parteivorsitzender derartig wirtschaftsfeindlich agiert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Jens Spahn (CDU/CSU):

Lieber Herr Kollege Audretsch, erst einmal: Die deut-
schen Unternechmen — Viessmann, Vaillant, Buderus,
Bosch — waren genau auf diesem Weg. Bei der Warme-
pumpe sind sie ja auch schon auf dem Markt und in
Deutschland — jedenfalls noch — relativer Marktfiihrer.
Sie investieren da, und das ist auch richtig.

Was jetzt passiert, ist mit Ansage. Denn auf dem War-
mepumpengipfel wurde dem Minister in persdnlichen
Gespriachen gesagt: Wenn Sie jetzt diesen Markt durch
staatliche Regulierungen binnen Monaten so durcheinan-
derbringen und nach oben bringen, dass Nachfrage be-
steht ohne Sinn und Verstand, dann wird man die Position
der deutschen Hersteller, der deutschen Industrie schwi-
chen. Dann kommen die asiatischen, die japanischen, die
koreanischen und die amerikanischen Hersteller, weil das
Kapital so schnell nicht da ist, um das zu skalieren. — Das
war also mit Ansage.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und wissen Sie, was die Antwort des Staatssekretérs
im Wirtschaftsministerium war? Ich zitiere nicht den
Wortlaut; der wire ndamlich unparlamentarisch. Er hat
gesagt, es ware ihm — sinngemal — total egal. Viel wich-
tiger ware, dass Thre Politik umgesetzt wird. Sie haben
mit dem, was Sie hier tun, billigend in Kauf genommen,
dass die deutsche Klimatech-Industrie ausverkauft wird;
das ist das eigentliche Problem an dieser gesetzlichen
Regelung und an diesen Fristen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir werden bei der Warmepumpenindustrie bald eine
Habeck-Delle sehen. Das wird bei der deutschen Indus-
trie passieren, und wir werden nur noch ausldndische
Anbieter haben. Das ist das Ergebnis Threr Wirtschafts-
politik.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Danke fiir
die Zwischenfrage!)

Deswegen, Herr Kollege Audretsch, ist diese Heran-
gehensweise der Koalition eine radikale. Die Ideologisie-
rung dieses Themas schadet dem Klimaschutz; das ist das
eigentliche Problem. Wir wollen mit Thnen diesen Weg
hin zur Klimaneutralitét gehen. Wir haben ihn iibrigens
zu unserer Regierungszeit begonnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU — Zu-
rufe der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] und Dr. Irene Mihalic [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Aber so, wie Sie das machen, ist die Entscheidung fiir
eine Wiarmepumpe keine Entscheidung der Vernunft
mehr, sondern eine Entscheidung des Glaubens.

(Zuruf des Abg. Bernhard Herrmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])
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Sie machen aus Klimaschutz keine Politik der Vernunft
mehr, sondern mit Threr Politik der Brechstange verlieren
Sie so an Akzeptanz, dass Klimaschutz am Ende wieder
eine ideologische Frage wird, und das ist schlecht fiir den
Klimaschutz, weil sich die Gesellschaft dariiber spaltet.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen haben wir, Herr Kollege Herrmann, sehr
konkrete Vorschldge fiir eine Warmewende, die bei der
kommunalen Wéirmeplanung beginnt, gemacht. Man
muss doch erst mal einen Plan in den Orten haben, bevor
man weitermacht.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das dauert vier, fiinf Jahre!)

Erst die Planung, dann kommt die Frage, was gefordert
wird, und zwar fiir eine Warmewende, die technologie-
offen ist: Biomasse, Biogas, Kraft-Wérme-Kopplung,
Holzpellets, Wasserstoff. Es wird gelegentlich etwas im
Gesetz erwéhnt, aber die Wahrheit ist: Faktisch haben Sie
die Anforderungen so hoch geschraubt, dass es eben
keine Technologieoffenheit gibt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Einzige, was gar keine Anforderungen hat, sind
Wirmepumpe und Fernwérme, obwohl beide noch zu
fast 50 Prozent fossil sind; alles andere machen Sie quasi
kaputt. Wir wollen Emissionshandel als Leitinstrument
statt Planwirtschaft. Dazu reichen wir Thnen die Hand.
Dazu haben wir hier im Bundestag im November letzten
Jahres unser Konzept eingebracht. Wenn Sie allerdings
diesen Irrweg fortsetzen, dann — das sage ich Thnen — wird
das Ihr politisches Waterloo, Herr Minister. Entscheiden
Sie sich daher: Wollen Sie diesen Irrweg der Uberforde-
rung weitergehen oder einen Weg der Vernunft mit uns?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichste Rednerin: fir die SPD-Fraktion Dr. Nina
Scheer.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dr. Nina Scheer (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Spahn, Sie versuchen durch das, was Sie
gerade hier dargelegt haben, davon abzulenken, dass es
schwerfillt, in [hrem Antrag eine wirklich konzeptionelle
Linie zu finden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Sie versuchen, davon abzulenken, indem Sie unterstellen,
in unserem Gesetzentwurf, der mehrere Hundert Seiten
umfasst, seien nur gelegentlich die Erfiillungsmoglich-
keiten genannt. Als ob das wirklich nur punktuell darin
enthalten wére! Nein, aber genau das beschreibt Thren
Antrag. Sie beschreiben nur in ganz abstrakten, vagen
Formulierungen, wie Sie sich eine Warmewende vorstel-

len. Dieser Antrag ist insofern symptomatisch — das muss
noch mal gesagt werden, obwohl wir es schon vielfach
gesagt haben — fiir genau diese 16 Jahre,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ich wusste es!)

wo es immer ganz nebulds blieb, was Sie unter Energie-
wende verstehen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Zuruf des Abg. Andreas Jung
[CDU/CSUY)

Demgegeniiber steht hier jetzt ein Gesetzentwurf, der
durch das Kabinett gegangen ist, der im Detail regelt, wie
die Warmewende tatsachlich geleistet werden kann. Dass
das natiirlich Einzelnormen umfasst und dass das auf die
einzelnen Technologien anwendbar sein muss, das wider-
spricht nicht der Technologieoffenheit. Genau diese fin-
det sich eben auch im Gesetzentwurf, denn natiirlich
brauchen wir die breite Palette aller erneuerbaren Ener-
gien, um die Ziele zu erreichen. Und das ist Inhalt dieses
Gesetzentwurfs.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Sie diirfen dabei natiirlich nicht den Fehler machen —
aber das tun Sie mit dem Antrag —, die verschiedenen
Ebenen miteinander zu vermischen. Sie wissen ganz ge-
nau — und das wird auch in dem noch folgenden Antrag
zur kommunalen Warmeplanung Inhalt sein —, dass man
hier einen Rahmen schafft

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Falsche Reihenfol-
ge!)

— leider ist das ja in der Vorgidngerregierung nicht pas-
siert —,

(Jens Spahn [CDU/CSUT: Sie regieren jetzt seit
18 Monaten!)

mit dem das auf Landerebene und dann auf kommunaler
Ebene verpflichtend gemacht werden kann oder einfach
ein Fahrplan gemacht werden kann, was bis jetzt noch
nicht passiert ist.

Die Herausforderung besteht darin, dass die Kom-
munen teilweise nicht gewartet haben — zum Gliick nicht
gewartet haben — und wir jetzt mit dem Gesetzentwurf
und mit den Rahmenbedingungen, die noch geschaffen
werden, nichts verlangen diirfen, was dem widerspréche,
was da schon geleistet wurde. Das alles jetzt zusammen-
zubringen, ist eine herausfordernde Aufgabe, weil eben
in den letzten 16 Jahren diese vorausschauende Planung
von Bundesseite unterlassen wurde. Das miissen wir jetzt
alles in letzter Sekunde noch nachholen, weil Sie unter-
lassen haben, das zu leisten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Jens Spahn [CDU/CSU]: Wer
hat denn auch regiert? Wo waren Sie denn?)

Sie unterstellen mit Threm Antrag, dass wir von bun-
despolitischer Seite den Kommunen sagen konnten, wie
sie das zu tun hétten. Das ist auch ein falsches Informa-
tionsverstédndnis, das Sie mit Threm Antrag hier in den
Raum stellen. Genau damit streuen Sie den Menschen
Sand in die Augen. Thr Antrag gibt eben keine Losung
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fiir die Verzahnung von kommunaler Warmeplanung und
den gesetzlichen Regelungen, die wir hier auf den Weg
bringen.

Zudem widersprechen Sie sich auch innerhalb Ihrer
Rede noch mal im Zusammenhang damit, was denn ei-
gentlich Zielsetzung fiir eine gelingende Wéarmewende
sein muss. Denn Sie sagen an der einen Stelle: ,,Wir
brauchen Planungssicherheit”, und an der anderen Stelle,
im gleichen Satz, sagen Sie: ,,.Der Druck muss raus.” Ja,
was glauben Sie denn, woher die Investitionen kommen
sollen? Woher soll denn die Planungssicherheit kommen?
Natiirlich, man braucht einen Vorlauf.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Aha!)

Aber genau wegen dieses Vorlaufes muss es dringend
einen Rahmen geben, auf den sich die Menschen ver-
lassen kénnen. Dringend!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Aber Sie behaupten einfach: Der Druck muss raus.
Was heilit denn ,,Der Druck muss raus“? Es gibt bei [hnen
keine Verlasslichkeit, es gibt keine Rahmenbedingungen.
Das ist das, wofiir Ihr Antrag steht, und das heif3t: Still-
stand, und das heifit, die Menschen alleine zu lassen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Denn wenn wir keine Rahmenbedingungen fiir erneuer-
bare Energien schaffen, so wie Sie das offenbar immer
noch im Schilde fiihren, dann bleiben die Menschen auf
den teuren fossilen Energien sitzen. Nicht mit uns!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Jens Spahn [CDU/CSU]: Ihr Minister
klang gestern aber ganz anders!)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichster Redner: fiir
Bernhard.

die AfD-Fraktion Marc
(Beifall bei der AfD)

Marc Bernhard (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Seit Wo-
chen verunsichert der griine Heizungshammer die Men-
schen. Es sind nur noch acht Monate bis zum Einbauver-
bot von Ol- und Gasheizungen, und Millionen Menschen
wissen immer noch nicht, wie sie nichstes Jahr heizen
sollen. Sie, Herr Herrmann, sprechen hier jetzt allen
Ernstes von Technologieoffenheit, obwohl Sie in der
Realitdt praktisch keine Alternative zur Wéarmepumpe
zulassen;

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Falsch!)

denn alle von Ihnen theoretisch erlaubten Alternativen
funktionieren in der Realitdt eben nicht.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Fernwirme funktioniert nicht?)

Die Hybridheizung zum Beispiel: Wer kann es sich
denn leisten, zwei Heizungen einzubauen? Oder die
Stromdirektheizung: Die funktioniert nur im maximal
geddmmten Haus mit EH40-Standard, der fiir iiber
80 Prozent des Wohnungsbestandes iiberhaupt nicht er-
reichbar ist.

(Zuruf von der AfD: Genau! — Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Und die Fernwiarme?)

Noch illusorischer ist das Heizen mit blauem und griinem
Wasserstoff. Wie viele Stadtwerke bieten denn Wasser-
stoff an? Ich kenne kein einziges.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ich auch nicht!)

Wenn man Technologieoffenheit schon definieren muss,
dann ist genau das der beste Beweis dafiir, dass es eben
gerade keine Technologieoffenheit gibt.

(Beifall bei der AfD)

Nichstes Jahr sind tiber 7 Millionen Ol- und Gashei-
zungen lter als 30 Jahre. Und durch IThr geplantes Gesetz
miissen dann davon allein im néchsten Jahr 2 Millionen
Heizungen durch Warmepumpen ersetzt werden. Bei
durchschnittlichen Kosten von 100000 Euro fiir eine
Wiérmepumpe und die erforderliche Sanierung kostet es
die Menschen also allein nichstes Jahr 200 Milliarden
Euro.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Falsch!)

Insgesamt miissen aber wegen IThres Heizungshammers
20 Millionen Heizungen ersetzt werden. Das bedeutet
dann Gesamtkosten von 2 000 Milliarden Euro, also rech-
nerisch 25 000 Euro pro Kopf der Bevdlkerung. Dabei ist
es vollig egal, ob Sie Eigentiimer oder Mieter sind; denn
dadurch wird die Miete im Durchschnitt um mehr als
200 Euro pro Monat steigen. Und das Heizen mit Strom
ist auch noch um 30 Prozent teurer als mit Gas.

Jetzt wollen Sie den Menschen mit Threm absolut 14-
cherlichen Forderprograimmchen Sand in die Augen
streuen und suggerieren, sie bekdmen eine wahnsinnige
Unterstiitzung beim Heizungstausch. Dabei heifit doch
der Vorschlag der Regierung im Klartext, dass sie bei
Gesamtkosten von 100000 Euro eine Fdrderung von
vielleicht maximal 10000 bis 15000 Euro beantragen
konnen, aber die restlichen 85000 Euro in jedem Fall
selbst bezahlen miissen.

(Beifall bei der AfD)

Dieser Heizungshammer ist fiir die Menschen weder
bezahlbar noch machbar. Wir haben nicht gentigend Wir-
mepumpen. Wir haben nicht geniigend Handwerker. Wir
haben nicht geniigend Strom. Und die Menschen haben
schon gar nicht geniigend Geld, um diesen Wahnsinn
umzusetzen.

(Beifall bei der AfD)

Das von der Regierung geplante Verbot von Ol- und
Gasheizungen ist damit nichts anderes als eine soziale
Katastrophe. Sie ldsst die Mieten weiter explodieren
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und ist die faktische Enteignung von Millionen von Men-
schen, die sich ihre eigenen vier Winde, ihre Altersvor-
sorge, vom Munde abgespart haben.

(Beifall bei der AfD)

Und wofiir das Ganze? Fiir nichts! Denn das, was wir
insgesamt in den nichsten 20 Jahren an CO, einsparen
sollen, blasen die Chinesen in weniger als sechs Monaten
in die Luft. Sie ruinieren also vollig sinnlos die Zukunft
der Menschen in unserem Land.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichster Redner: fiir die FDP-Fraktion Konrad
Stockmeier.
(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Konrad Stockmeier (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Klimaneutrales Heizen gelingt nicht,
wenn es Hauseigentiimer, Vermieter, wenn es Mieter,
Heizungshersteller, Energiedienstleister und Handwerker
iiberfordert. Klimaneutrales Heizen darf Deutschland
nicht von einzelnen Technologien und einzelnen Liefe-
ranten zu stark abhéngig machen. Russland hatte als Gas-
lieferant viel zu viel Macht iiber uns. Aus dieser Situation
haben wir uns mit Miihe befreit. So etwas darf uns jetzt
nicht wieder passieren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Klimaneutrales Heizen darf Immobilieneigentum nicht
entwerten, sondern muss zum Erhalt seines Wertes bei-
tragen oder ihn steigern.

(Stephan Brandner [AfD]: So weit die Theo-
rie!)

Klimaneutrales Heizen ist nicht das einzige Mittel, um
den Ausstofl von Treibhausgasen im Gebédudesektor zu
senken. Dieses wichtige Ziel ist auch anders und in man-
chen Fillen giinstiger zu erreichen als allein mit der Um-
stellung auf eine neue Heizung, zum Beispiel mit einer
guten Dammung des Daches. Darauf hat sich die Ampel
iibrigens in ihrem Koalitionsvertrag geeinigt. Ich zitiere
mit Erlaubnis der Prisidentin:

Um eine wirtschaftlich effiziente, sozialvertragliche
Umsetzung der Klimaschutzziele, insbesondere
orientiert an der eingesparten Tonne CO,, sicher-
zustellen, setzen wir auf passgenaue und tech-
nologieoffene MaBnahmen aus Optimierung der
Gebéudehiille, der technischen Anlagen zur Erzeu-
gung und Versorgung mit erneuerbarer Energie am
Gebdude und Quartierslésungen.

Meine Damen und Herren, klimaneutrales Heizen ge-
lingt, wenn wir dafiir viele Technologien einsetzen: die,
die es bereits gibt, und die, die noch entwickelt werden,
zum Beispiel Warmepumpen, Geothermie, Biomasse —
also auch Holz —, klimaneutrale Nah- und Fernwiarme

und Wasserstoff und seine Derivate. Das deutsche Gas-
netz stellt einen solchen Schatz an Infrastruktur dar, dass
sein Riickbau mit der FDP nicht zu machen sein wird.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg.
Dr. Rainer Kraft [AfD])

Wir werden es brauchen. Das sagen sogar die Ubertra-
gungsnetzbetreiber.

Aus Thren Reihen, Kolleginnen und Kollegen der Grii-
nen, ist zu horen, dass wir den Menschen das Gelingen
der Warmewende garantieren miissen. Das ist ein grof3es
Wort, dem ich mich anschliee und aus dem ich Folgen-
des ableite: Gerade wenn wir das Gelingen garantieren
wollen, dann diirfen wir nicht das Risiko eingehen, zu
einseitig auf eine Technologie zu setzen. Denn kann
man wirklich garantieren, dass der Ausbau der Strom-
produktion aus erneuerbaren Quellen und der Verteil-
netze mit dem Zuwachs an Wiarmepumpen Schritt hilt,
so wie ihn manche sich wiinschen und planen?

Defensiv betrachtet geht es bei Technologieoffenheit
um Risikostreuung. Offensiv betrachtet geht es um die
Chancen,

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Und Effizienz!)

die wir doch beim Schopf packen miissen. Unsere Hei-
zungshersteller, Energiedienstleister, unsere Stadtwerke
und Handwerker, die konnen so viel. Sie kénnen Warme-
pumpen, Geothermie, Biomasse, also auch Holz; sie kon-
nen klimaneutrale Nah- und Fernwérme und Wasserstoff
und seine Derivate. Lassen wir sie doch vom klimaneu-
tralen Heizen profitieren und die Vielfalt an Losungen
entwickeln, mit der sie dann auch im Export wahnsinnig
viel Erfolg haben werden; denn so sorgen wir fiir kunden-
freundlichen Wettbewerb und verhindern Preistreiberei in
einzelnen Technologien.

Ich muss es sagen: Das hétten wir Freie Demokraten
uns von einem Bundesminister fiir Wirtschaft und Klima-
schutz erwartet; denn man kann beides so gut miteinander
kombinieren. Dazu muss man aber mit vielen Akteuren
sprechen und nicht vorwiegend mit einer sogenannten
Denkfabrik. Die mag eine noch so traditionsreiche Be-
zeichnung aus der griechischen Antike haben, aber ich
sage: Energiewende ist mehr als Agora.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und der AfD — Jens
Spahn [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Der Gesetzgeber ist nicht die Regierung, sondern der
Deutsche Bundestag, und die Fraktion der Freien Demo-
kraten wird die Rolle, die ihr von den Wéhlerinnen und
Wihlern und dem Grundgesetz zugewiesen ist, gewissen-
haft wahrnehmen, auch gerade bei diesem Thema.

(Timon Gremmels [SPD]: Wir alle, Konrad!
Wir alle!)

Denn: Wir sind fiir klimaneutrales Heizen. Wir sind fiir
Wohlstand und Zusammenhalt. Wir sind fiir einen spar-
samen Umgang mit Steuergeldern. Wir sind fiir Eigentii-
mer und Mieter und fiir die technologische Stirkung un-
seres Landes. Wir sind fiir das Gelingen.

Ich danke Thnen.
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Konrad Stockmeier
(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD — Jens Spahn [CDU/CSU]: Also, einer
verliert das Gesicht — die FDP oder Habeck!
Anders geht es nicht!)

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichste Rednerin: fir
Dr. Gesine Lotzsch.

(Beifall bei der LINKEN)

die Fraktion Die Linke

Dr. Gesine Lotzsch (DIE LINKE):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Firma Viessmann verkauft ihr
Wirmepumpengeschift an ein US-Unternehmen. Das ist
eine Abstimmung mit den Fiilen gegen diese Bundes-
regierung. Das ist die Wahrheit, meine Damen und Her-
ren!

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Timon Gremmels
[SPD]: Das ist jetzt aber populistisch, Frau
Lotzsch! — Zuruf des Abg. Michael Kruse
[FDP])

Warum werden systemrelevante Produkte wie Antibio-
tika und Mikrochips bei uns nicht mehr hergestellt? Diese
Frage muss die Bundesregierung doch endlich beantwor-
ten. Ich will auch von Thnen wissen: Wie soll eine War-
mewende ohne Wéarmepumpen funktionieren? Das muss
doch scheitern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN — Timon Gremmels
[SPD]: Frau Létzsch, die investieren, um die
Wiérmepumpen hier zu verkaufen! Das mit der
Marktwirtschaft haben Sie noch nicht so ganz
verstanden!)

Thnen werden aber bald nicht nur die Warmepumpen,
sondern auch das Geld ausgehen. Darum brauchen wir
endlich eine Vermogensteuer zur Finanzierung der Wiér-
mewende, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Bisher war die Rede gut!)

1 Prozent der Weltbevolkerung ist fiir 17 Prozent des
gesamten CO,-Ausstoes verantwortlich — das sind die
Reichsten. Dagegen verursacht die Halfte der Menschheit
mit dem geringsten Ausstofl nur 12 Prozent aller Emis-
sionen. Eine kleine Minderheit verbraucht also grofie
Ressourcen zulasten der Mehrheit. Das darf so nicht wei-
tergehen! Das ist ndmlich eine Frage der sozialen Gerech-
tigkeit, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Wer iiber die Warmewende spricht, muss auch iiber
den CO,-FuBabdruck sprechen. Wer eine riesige Villa
bewohnt, muss aus unserer Sicht die Wirmewende doch
viel stirker finanzieren als die Rentnerin in einer kleinen
Wohnung im Plattenbau. Das wire sozial gerecht.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Antrag der Union gibt vor, die Warmewende so-
zial gestalten zu wollen; doch das bleibt sehr nebulds.
Erst unter Punkt 18 fordern Sie, ,,die soziale Vertriglich-
keit sicherzustellen, und zwar fiir Menschen mit gerin-

gen Einkommen und Menschen mit Behinderungen oder
chronischen Erkrankungen. Aber die Klimakrise ist doch
schon langst ein Problem der Mittelschicht. Der Abstieg
der Mittelschicht hat schon unter der Regierung Merkel/
Scholz begonnen und geht jetzt weiter.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD,
Sie tun ja immer so, als wéren Sie nicht dabei gewesen.
Seit 1998, mit einer kurzen Unterbrechung von vier Jah-
ren, sind Sie in der Regierung.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Aha!)

Wenn Sie alle Schuld der Union geben, finde ich das — bei
aller Gegnerschaft zur Union — ein bisschen billig, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Die Forderungen der Linken sind deutlich: Auch nach
Heizungstausch und Gebdudeddmmung darf die Warm-
miete fiir Mieterinnen und Mieter nicht steigen.

(Beifall bei der LINKEN)

Eigenheimbesitzer und Vermieter brauchen eine finan-
zielle Unterstlitzung, aber nicht pauschal. Genossen-
schaften und alle Wohnungsunternehmen, die weder Di-
videnden noch Gewinne ausschiitten, sollen Forderungen
fiir die notwendige Sanierung erhalten.

(Beifall bei der LINKEN)

Und wir brauchen mehr Fachkréfte — gut ausgebildet, gut
bezahlt nach allgemeinverbindlichen Tarifvertragen. Das
sind unsere Forderungen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Von alledem finde ich nichts im Vorschlag der Union.
Ihre Forderungen zur sozialen Vertraglichkeit sind un-
konkret. Konkret werden Sie, wenn es um die Abschrei-
bungsmoglichkeiten fiir Vermieter geht. Ich finde, das ist
der falsche Schwerpunkt.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, die beiden Fraktionen von
CDU/CSU und FDP, die augenscheinlich auch nicht Be-
standteil der Regierung zu sein scheint, betonen — wir
haben es von der FDP gerade noch einmal gehort — stan-
dig die sogenannte Technologieoffenheit.

(Beifall des Abg. Michael Kruse [FDP])

Das klingt erst mal gut. Wer will schon nicht fiir neue
Entwicklungen offen sein?

(Michael Kruse [FDP]: Sie! — Gegenruf des
Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU]: Und SPD
und Griine!)

Aber ich frage Sie: Wo war denn Thre Offenheit in Zeiten
von Atomkraft und billigem Gas aus Russland fiir Wind-
rdder und Sonnenenergie? Von dieser Offenheit haben
wir nicht viel gemerkt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf des Abg.
Michael Kruse [FDP])
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Dr. Gesine Lotzsch

Die Atomenergie ist iiber Jahrzehnte subventioniert wor-
den. Wollen Sie jetzt etwa wieder Technologien staatlich
subventionieren, die sich auf dem Markt nicht durchset-
zen werden? Das ist doch der falsche Weg.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, abschlieBend sage ich: Die
groBte Bedrohung fiir unsere natiirlichen Lebensgrund-
lagen sind Aufriistung und Krieg. Darum sind Abriistung
und aktive Friedenspolitik der wirkliche, aktive Klima-
schutz. Tun wir alles, um diesen Weg zu beschreiten!

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Barbel Bas:
Nichster Redner: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Kassem Taher Saleh.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Torsten Herbst [FDP])

Kassem Taher Saleh (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es ist frech, wie die Union, vor allem Jens
Spahn hier vorne am Pult, nach wie vor die Vergangen-
heit ausblendet und jetzt munter als Oppositionspartei so
tut, als hétte sie in der Vergangenheit rein gar nichts damit
zu tun gehabt, wie tief wir bei unserer Warmeversorgung
im Sumpf der fossilen Energien stecken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die Union denkt, sie kdnne uns hier einen Antrag mit
Vorschldgen présentieren, die sie aber innerhalb der letz-
ten 16 Jahre selbst hétte umsetzen kdnnen.

Als Ampel lassen wir uns von diesem Armutszeugnis
aber nicht abschrecken. Wir iibernehmen als Regierung
Verantwortung. Das Gebdudeenergiegesetz ist ein ent-
scheidender Schritt, um den Klimaschutz voranzubrin-
gen, die Verbraucherinnen und Verbraucher vor den ex-
trem hohen CO,-Preisen fiir Ol oder Gas, die auf uns
zukommen werden, zu schiitzen und uns unabhéngig
von fossilen Energietrdgern zu machen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

All das bremst die Union aus, und zwar, indem Sie Angst-
macherei betreiben gegeniiber Fortschritt, gegeniiber
dem Ausbau der Erneuerbaren und gegeniiber Warme-
pumpen. Liebe Biirgerinnen und Biirger, lassen Sie sich
von der Union keine Angst machen.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Dafiir sind Sie zu-
stédndig!)
Unsere Pline kommen mit ausreichend Forderung, Uber-
gangsfristen und Ausnahmeregelungen.

Neben Wiarmepumpen gibt es ab 2024 eine Bandbreite
an Moglichkeiten beim Heizungstausch.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Aber die Warmepumpe ist nun mal die Technologie der
Stunde.

(Steffen Kotré [AfD]: Wird nicht funktionie-
ren!)

Mit keiner anderen Heizungsart ldsst sich so effizient ein
Gebiude beheizen, und das ohne Schadstoffe in die Luft
Zu pusten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Dr. Rainer Kraft [AfD]: Das tun nur Kohle-
kraftwerke, oder?)

Auch gegeniiber der Zukunftsmusik Wasserstoftheizun-
gen ist die Warmepumpe die bessere Wahl; sie ist sechs-
bis zehnmal so effizient wie eine Wasserstoffheizung.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN — Lachen bei Abgeord-
neten der AfD — Dr. Alice Weidel [AfD]: Was-
serstoffheizung?)

Bei gleicher Warmeenergie verbraucht sie sechs- bis
zehnmal so viel Strom wie der Betrieb einer Warmepum-
pe.

Wer die Zukunft der Gebdudewédrme in der Transfor-
mation der Gasnetze sucht, hat die Energiewende nicht
verstanden. Wir miissen effizient mit den erneuerbaren
Energien umgehen. Neben dem richtigen Mix an Heiz-
technologien gehoren dazu auch ausreichende Standards
flir die Energieeffizienz unserer Gebiude.

Mit Threr Angstmache vor Verdnderung, liebe Union,
vor allem Sie, Jens Spahn, sorgen Sie jedenfalls dafiir,
dass sich jetzt viele Menschen in unserem Land wieder
Gas- und Olheizungen einbauen lassen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ah, wir sind
schuld!)

Die werden dann in den nichsten zehn Jahren von den
immens hohen CO,-Preisen erdriickt und dann ohnehin
den Umstieg auf erneuerbares Heizen vornehmen miis-
sen.

(Beifall der Abg. Susanne Menge [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Der Plan der Gasunternehmen, bei nicht vorhandenem
Wasserstoff dann trotzdem die Gasnetze weiterlaufen zu
lassen, wird mit uns Biindnisgriinen nicht aufgehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Jens Spahn [CDU/CSU]: Wei3 die FDP da-
von?)

Liebe Union, lieber Jens Spahn, Verédnderung ist unbe-
quem, besonders fiir konservative Parteien,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Nicht so heroisch!)

aber sie ist notwendig, weil sich die Welt um uns herum
verdndert, und das nicht erst seit dem 24. Februar 2022.
Wenn wir nicht mochten, dass sich die Welt an uns vorbei
verandert, indem wir wirtschaftlich abgehdngt werden
und nicht ausreichend auf die Effekte der Klimakrise vor-
bereitet sind, dann miissen wir jetzt handeln und umden-
ken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

©

(D)



(A)

B

12032

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Kassem Taher Saleh

Richtig betriebener Klimaschutz und Unabhéngigkeit
von fossilen Energietridgern sind die Grundlage fiir eine
sichere Zukunft. Heute bekennen sich Hinz und Kunz
zum Klimaschutz — wie auch Sie in ihrem Antrag —,

(Zuruf von der CDU/CSU: Das ist eine Un-
verschamtheit!)

aber das reicht nicht. Dem miissen Taten folgen. IThre
Regierung hat das Pariser Abkommen unterzeichnet.
Mit Threr Stimmungsmache haben Sie aber bewiesen,
dass mit der Union kein ernsthafter Klimaschutz zu ma-
chen ist. Schluss mit dem Greenwashing!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Thorsten
Frei [CDU/CSU]J: Ja, ja, genau! — Jens Spahn
[CDU/CSU]: Kohlekraft ans Netz!)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich bin gespannt, was
die Populismuswerkzeugkiste der Union und der Klima-
schutzbremser nach dem angeblichen ,,Heizhammer” und
der ,,.Brechstange” fiir uns noch so bereithilt.

(Stephan Brandner [AfD]: Ich bin gespannt auf
die FDP!)

Ich tippe auf Sége oder Bohrer.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Im Gegensatz zu Thnen benutzt das Handwerk die richti-
gen Werkzeuge, um unsere Ziele umzusetzen, um Wiér-
mepumpen einzubauen. Wir als biindnisgriine Bundes-
tagsfraktion lehnen den vorliegenden Antrag der Union
entschieden ab.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Andreas Jung fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Andreas Jung (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Herr Kollege, Sie haben gerade das
Handwerk angesprochen. Pascal Kober hatte uns zuvor
eingeladen, wir sollten Betriebe besuchen. Ich darf Thnen
sagen: Wir haben das gemacht. Ich war bei den Hand-
werkern.

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Wir auch!)

— Das ist sehr erfreulich. — Ich nahm an mehreren Treffen
mit Handwerkern teil. Da gab es zwei ganz klare Bot-
schaften.

Erstens. Sie wollen die Warmewende umsetzen — und
wir brauchen sie, um die Warmewende umzusetzen —,
aber so, wie das in diesem Gesetzentwurf drinsteht,
geht es nicht; es geht an der Realitit vorbei; so fahrt
man es gegen die Wand.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das war die ganz klare Botschaft derer, die es umsetzen
wollen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Jetzt kommt Thr Plan!)

Sie haben, zweitens, gesagt — weil Sie gerade Ol- und
Gasheizungen angesprochen haben —: Vor zwei, drei Jah-
ren wéren die Kunden gekommen und hétten gesagt: ,,Ja,
man muss etwas machen, ich will was machen®, und sie
hétten Freude daran gehabt. Jetzt kommen die Kunden
und wollen médglichst schnell noch eine Ol- oder Gashei-
zung, um an Threm Gesetz vorbeizukommen.

(Zuruf von der AfD: Sehr verniinftig!)

Das ist der falsche Weg; um es ausdriicklich zu sagen.
Das ist das Ergebnis Ihres langwierigen, verhérteten
Streits: ein Konjunkturprogramm fiir Ol- und Gasheizun-
gen in diesem Jahr. Das ist das Ergebnis Ihrer Politik.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Die Men-
schen haben letztes Jahr 600 000 Gasheizun-
gen eingebaut!)

Und dann eine Bemerkung zu dem, was wir in der
Vergangenheit getan haben und wofiir wir jetzt stehen:
Wir machen konkrete Vorschldge, damit die Vorginge
beschleunigt werden. Wir haben MaBnahmen zum Kli-
mapaket auf den Weg gebracht, sogar gemeinsam im Ver-
mittlungsausschuss. Der Gedanke war: Fordern und For-
dern. Die Botschaft war nicht: Weiter so! — Wir haben
gemeinsam das Klimaschutzgesetz verabschiedet; Kli-
maneutralitdt 2045 heilt auch klimaneutrales Heizen.
Es muss sich etwas dndern,

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Genau!)

aber wir nehmen die Menschen mit.

Zum Thema Fordern. Wir haben den CO,-Handel, die
CO,-Bepreisung eingefiihrt mit der Botschaft: Wenn je-
mand in eine klimafreundliche Technologie investiert,
dann merkt man es auch im Geldbeutel.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie wollten 10 Euro pro Tonne CO,! Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Aber nicht bei 10 Euro! Das wissen Sie auch!)

Wir haben das jetzt durch den Einsatz unserer Kollegen
im Europaparlament auf europdischer Ebene durch-
gesetzt. Diesen Gedanken der CO,-Bepreisung im Ver-
kehrs- und im Warmebereich haben wir auf européischer
Ebene durchgesetzt, wihrend die Ampel in diesem Jahr
die CO,-Bepreisung ausgesetzt hat.

(Beifall bei der CDU/CSU - Jens Spahn
[CDU/CSU]: Wer bricht denn das Klima-
schutzgesetz?)

Zum Thema Forderung. Wir haben eine Heizungsaus-
tauschpriamie eingefiihrt. Wenn jemand die alte Heizung
durch eine Warmepumpe, durch Holzpellets, durch eine
andere effiziente Heizung ersetzt, dann erhélt er eine
Pramie in Hohe von ungefahr 50 Prozent der forderfahi-
gen Kosten; teilweise etwas dariiber, teilweise etwas da-
runter. Was hat die Ampel gemacht?
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Andreas Jung

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir haben eine Schuldenbremse,
Herr Jung! Sie stehen auf der Schuldenbrem-
se! — Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie haben weiter Gasheizungen gefor-
dert!)

— Kollege Herrmann, Sie haben dieses Programm ge-
kiirzt. Fir die Warmepumpe gibt es jetzt 40 Prozent.
Diese Neuerung kritisiere ich. Wir sind fiir Klimaschutz,
wir sind fiir die Wirmewende. Aber wir sind der Uber-
zeugung: Man muss die Menschen dabei mitnehmen,
man muss die Dinge zusammendenken. Sie fangen jetzt
sozusagen im Keller an mit dem Gebédudeenergiegesetz.
Die Warmeplanung soll irgendwann mal kommen, an-
statt jetzt einen breiten Ansatz zu wahlen: Keller, Quar-
tiere, Kommunen gemeinsam denken. Statt einen breiten
technologischen Ansatz zu wéhlen, statt Forderung und
Pflichten zusammenzudenken,

(Beifall bei der CDU/CSU)

haben Sie jetzt alle Pflichten in den Raum gestellt; worii-
ber Sie sich aber nicht wirklich einig sind. Zum Thema
Forderung, Herr Habeck, gibt es zwar ein Konzept von
Thnen zusammen mit Frau Geywitz, aber Herr Lindner
sagt gleichzeitig: Damit habe ich gar nichts zu tun. Das
ist jedenfalls in der Regierung nicht abgestimmt, dariiber
miissen wir noch mal reden, und die Finanzierung ist
auch nicht geklart.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schuldenbremse weg!)

Damit verunsichert man die Menschen. Das ist der
Grund, warum Sie die Menschen verunsichern. Man
muss die Dinge zusammendenken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir fordern gleiches Recht fiir alle Okoheizungen. Die
neue Heizung muss klimafreundlich sein, aber ob es eine
Wirmpumpe ist, ob es ein Wérmenetz ist, ob es perspek-
tivisch Wasserstoff ist, ob es Biogas ist oder ob es Heizen
mit Holz ist, das muss der Hauslebauer entscheiden.

Ich mochte eines in aller Deutlichkeit hier und heute
zuriickweisen: Frau Ministerin Lemke hat uns gestern in
der Regierungsbefragung, als wir das in dem Gesetzent-
wurf enthaltene Verbot von Heizen mit Holz im Neubau
thematisiert hatten, der Falschaussage bezichtigt. Lesen
Sie es im Protokoll nach. Lesen Sie vor allem den Gesetz-
entwurf, lesen Sie die FAQs der Bundesregierung, und
hdoren Sie sich Thre Reden an. Aus all dem geht eindeutig
hervor: In diesem Gesetzentwurf wird im Neubau Heizen
mit Holz verboten. Das heif3t: Falsch war die Aussage der
Ministerin, nicht unsere Frage in der Fragestunde.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich erwarte, dass das richtiggestellt wird, und wir fordern
vor allem, dass es gedndert wird.

Heute Morgen war Franz Untersteller, lange griiner
Umweltminister in Baden-Wiirttemberg, bei einem Ter-
min, und er hat gesagt: Heizen mit Holz ist sinnvoll. —
Was aber machen Sie hier? Sie diskriminieren und dis-
kreditieren Heizen mit Holz. Im Neubau wird es ver-
boten. Die Nutzung von Bioenergie wird erschwert. Im

Bestand wird die Nutzung von Bioenergie mit solchen
Hiirden belegt, dass sie marginalisiert wird. Das ist nicht
technologieoffen. Bei Thnen steht Technologieoffenheit
drauf, aber es ist Einseitigkeit drin. Sorgen Sie fiir
Technologieoffenheit! Sorgen Sie fiir Sozialvertrédglich-
keit! Denken Sie die Dinge zusammen! Das ist der Weg,
den wir fordern mit unserem Antrag. Gehen Sie in diese
Richtung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Es tut mir leid; aber Sie sind schon iiber Thre Redezeit.
Insofern kann ich Sie jetzt auch nicht fragen, ob Sie noch
eine Bemerkung oder Frage zulassen.

Andreas Jung (CDU/CSU):
Wenn Sie mich nicht fragen, kann ich darauf auch nicht
antworten.

Ich danke herzlich.
(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das ist wohl wahr. Aber es bleibt dabei: Wir haben hier
keine Mindestredezeiten, und das Minus vor den Zahlen
zeigt Thnen, wie weit Sie schon driiber sind.

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Wenige Sekun-
den! — Peter Beyer [CDU/CSU]: Ah! —
Dr. Rainer Kraft [AfD]: Ach so! Ich dachte,
das wire das Sondervermdgen!)

Nun hat Timon Gremmels fiir die SPD-Fraktion das
Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Timon Gremmels (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Noch im Januar hat sich die CDU
auf ihrer Klausurtagung als die neue wahre Klimaschutz-
partei ausgerufen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Yes! Richtig!)

Die Halbwertszeit war ziemlich kurz: Jetzt, Ende April,
sagte Friedrich Merz gestern, Klimaschutz sei in der Po-
litik iiberbewertet, und er glaubt, es gebe noch geniigend
Zeit, um die Erderwdrmung zu stoppen. Also was denn
nun, liebe CDU? Entweder Sie sind die wahre Klima-
schutzpartei, oder Sie zdhlen sich zu den Klimaleugnern.
Eins von beiden geht nur!

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dariiber hinaus passt das ja auch nicht so ganz zu dem,
was Andreas Jung, mein Vorredner hier, am 20. Marz
gesagt hat. Sie sagten: ,,Klimaschutzgesetz muss endlich
eingehalten werden.* — Zitat von Andreas Jung.

(Andreas Jung [CDU/CSU]J: Ist ja auch rich-
tig!)
Genau das machen wir doch mit dem Geb&dudeenergie-
gesetz,
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(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ach! Sie brechen es
seit acht Monaten!)

weil das Umweltbundesamt uns ja gesagt hat, dass wir im
Gebadudebereich zwar schon viel erreicht haben, aber die
Zielvorgabe des Klimaschutzgesetzes immer noch nicht
eingehalten wird.

(Jens Spahn [CDU/CSU]J: Ihr brecht das Ge-
setz! Rechtsbruch!)

Deswegen handeln wir. Wir machen genau das, was
Andreas Jung eingefordert hat, meine sehr verchrten Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich nenne Thnen mal — noch wurde das Gesetz ja gar
nicht in den Bundestag eingebracht — vier Punkte, die der
SPD sehr wichtig sind:

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Aha!)

Erstens. Wir brauchen Planungssicherheit fiir alle: Pla-
nungssicherheit fiir Biirger, Industrie, Handwerk. Deswe-
gen muss das Gebdudeenergiegesetz vor der Sommer-
pause verabschiedet werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zur Planungssicherheit zahlt aus unserer Sicht auch, noch
mal iiber die Ubergéinge und die Fristen zu reden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Jens
Spahn [CDU/CSU]: Aha!)

Zweitens. Wir mochten technologische Vielfalt ermog-
lichen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Alle Optionen miissen nicht nur im Gesetz stehen, son-
dern auch praktisch moglich sein, meine sehr verehrten
Damen und Herren. Auch das wird fiir uns ein MaBstab
sein.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Drittens. Wir mochten eine enge Verkniipfung mit der
kommunalen Wérmeplanung. Wenn es Nahwirmenetze,
Fernwdrmenetze gibt, sind das gute Erfiillungsoptionen.
Ich bin dankbar, dass das Bundesbauministerium gesagt
hat, dass es diesen Gesetzentwurf zeitnah vorlegen wird,
damit wir da eine sinnvolle Verkniipfung herbeifiihren
konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Viertens. Die soziale Ausgestaltung ist fiir uns ganz
wichtig. Wir brauchen eine ordentliche Forderung, die
ihren Namen verdient, damit wir die Kosten fiir alle
Hausbesitzer abfedern kénnen, aber auch fiir die Miete-
rinnen und Mieter. Das sind die vier Punkte, fiir die wir
uns in den Beratungen, die jetzt anstehen, starkmachen
mochten, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Jens
Spahn [CDU/CSU]: Und das Kabinett kannte
die nicht?)

Herr Spahn, weil Sie hier ja gerade auf Viessmann
Bezug genommen haben — ich finde das schon sehr span-
nend —: Hier ist es doch so, dass ein starkes Familien-
unternehmen aus Nordhessen sich einen strategischen
Partner gesucht hat,

(Stephan Brandner [AfD]: Aufgekauft! ,,Stra-
tegischer Partner*! — Jens Spahn [CDU/CSU]:
Die werden gekauft! Das ist kein Partner!)

um den Wirmepumpenhochlauf hinzubekommen. Des-
wegen haben sie eine Moglichkeit genutzt, die Skalierung
zu finanzieren. Das geht, indem man eine Sparte verkauft.
Es gibt dariiber hinaus noch andere Moglichkeiten,
Wachstum zu finanzieren. Und ja — das sage ich an dieser
Stelle auch —, ich erwarte vom Bundeswirtschaftsminis-
terium, der Branche, die wéichst und die Wachstumsfinan-
zierung braucht, auch adidquate Mittel und Instrumente
zur Verfligung zu stellen. Diese Erwartungshaltung haben
wir gegeniiber dem Bundeswirtschaftsministerium.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] — Jens Spahn [CDU/CSU]: Schon
wieder die falsche Reihenfolge! Immer die fal-
sche Reihenfolge!)

— Herr Spahn, dass ich Thnen Ludwig Erhard erkldren
muss! Wenn dieses familiengefiihrte Unternehmen sich
dafiir entscheidet, eine Sparte zu verkaufen, ist das die
Entscheidung dieses Unternehmens.

(Bernhard  Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Keine Planwirtschaft in der
CDhU})

Das ist keine Vorgabe, die wir machen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren — um das hier deutlich zu
machen.

(Marc Bernhard [AfD]: Sie zwingen die doch
dazu! — Jens Spahn [CDU/CSU]: Nee! Das
Ergebnis Threr Politik! — Zuruf der Abg.
Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE])

— Herr Spahn, dann lesen Sie doch mal, was Boris Rhein
gesagt hat! Boris Rhein hat gesagt: ,,Selbstverstindlich
muss sich ein Unternehmen, das global tétig ist, zukunfts-
fest aufstellen, um weiter wachsen zu kénnen.” Das sagt
Boris Rhein.

Vizeprasidentin Petra Pau:

Kollege Gremmels, ich habe die Uhr angehalten. Ge-
statten Sie eine Frage oder Bemerkung aus der AfD-Frak-
tion?

Timon Gremmels (SPD):

Nein. — Ich sage Thnen als Nordhesse auch ganz klar:
Wichtig ist uns auch das klare Bekenntnis des Unterneh-
mens zum Standort Allendorf (Eder). Dort haben 4 500
Beschiftigte zukunftsfeste Arbeitsplitze, und die miissen
wir auch hier halten. Wir brauchen auch in Zukunft For-
schung und Entwicklung bei Viessmann, in der Region.
Auch da miissen wir gucken, wie wir das fiir die Zukunft
sicherstellen kdnnen.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])
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Und wir wollen Forschung und Entwicklung hier halten;
das ist die Zukunft, die wir brauchen. Ich bin dankbar,
dass das Unternehmen gesagt hat, dass es das Geld, das es
einnimmt, zum grof3en Teil in die Entwicklung von Kli-
maschutztechniken hineinsteckt. Viessmann wird ein fa-
miliengefiihrtes Unternehmen bleiben — ein wichtiger
Baustein fiir die nordhessische Industrie und den Arbeits-
markt.

Ich danke Thnen. Gliick auf!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Jens
Spahn [CDU/CSU]: Sie reden sich die Welt
schon! — Gegenruf des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie reden die Welt schlecht! Warum denn ei-
gentlich?)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Steffen Kotré fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Kotré (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Egal was uns Herr Spahn hier weismachen
mochte: Die Union will griiner sein als die Griinen selbst,
will die Griinen noch links iiberholen.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ach so! — Andreas
Audretsch [BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN]:
Das ist eine Beleidigung!)

Auch sie will die gescheiterte Mangelwirtschaft der Ener-
giewende mit Steuergeldern hoch subventionieren. Was
die Biirger frither selbst bezahlen konnten — die eigene
Wirmeversorgung mit Ol, Gas und Strom —, wird nun
auch mit der CDU/CSU o6kosozialistisch verknappt und
verteuert.

(Lachen des Abg. Ates Gilrpinar [DIE
LINKE] — Jan Korte [DIE LINKE]: Was haben
Sie denn heute Morgen geraucht?)

Horen wir uns mal an, was dem Steuerzahler so alles
aufgebiirdet werden soll, was er nun bezahlen soll und
was der Staat nun alles planwirtschaftlich regeln soll:
Heizungsumbau, Photovoltaik, Windindustrieanlagen,
Steigerung der Energieeffizienz, netzdienlicher Ausbau
der instabilen erneuerbaren Energien, Warmenetze, Spei-
cherung erzeugter Energie, Geothermie, Warmepumpen,
Kraft-Wiarme-Kopplung, Wasserstoff, Wasserstoffderi-
vate, Biomethan, hydrothermale Energiegewinnung, Liif-
tungsanlagen mit Warmeriickgewinnung, energetische
Gebédudesanierung, technische Anlagen an Gebduden,
Gasnetzausbau, wasserstoffgingige Heizkessel, regio-
nale quartiersbasierte Wérmenetze, Dekarbonisierung
der Fernwiarme und Nahwérme, nachhaltige Holzenergie,
Stromverteilnetze — Férderprogramme ohne Ende, meine
Damen und Herren.

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Irrsinn! — Stephan
Brandner [AfD]: Oh, oh, oh!)

Merken Sie was an dieser Stelle? Da ist keine Marktwirt-
schaft mehr drin; das ist 6kosozialistische Planwirtschaft,

(Beifall bei der AfD)
und dafiir sollen die Biirger ausgepliindert werden.

Die Industrie kann sich retten, die Biirger nicht. Die
Industrie verlésst jetzt Deutschland auf unsere Kosten.
Die Deindustrialisierung hat begonnen; Viessmann ist
das jiingste Beispiel. Herr Gremmels, das ist ganz per-
fide, was Sie sagen: Natiirlich ist Viessmann gezwungen
worden, namlich aufgrund Threr perversen Politik.

(Beifall bei der AfD — Timon Gremmels
[SPD]: Das ist falsch! Lesen Sie mal das Inter-
view von Max Viessmann!)

Und die Union macht da mit. Die Union ist nicht mehr
eigensténdig; sie hat mit den Griinen quasi fusioniert und
ist jetzt der rechte Fliigel der Griinen.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Julia Kldckner [CDU/CSU]: Was hatten Sie
beim Friihstiick heute? — Kassem Taher Saleh
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT: Ist der rechte
Fliigel nicht verboten worden?)

Sie fordert ein Sozialprogramm zur SchlieBung der so-
genannten Klimaliicke. Meine Damen und Herren, was
ist denn das, die Klimaliicke? Wie muss man sich das
vorstellen? Ist das so ein Spalt, wo kein Klima drin ist,
oder fallt da das Klima rein? Hm.

(Heiterkeit des Abg. Stephan Brandner [AfD] -
Stephan Brandner [AfD]: Wissen sie selber
nicht! — Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Ein Hohn von Ihnen, ein
Hohn!)

Die CDU/CSU hitte sich fiir preiswerte und sichere
Energie einsetzen miissen, hitte den Weiterbetrieb der
Kernenergie fordern miissen. Stattdessen stimmte die
Union fiir den Ausstieg.

Aber es gibt nur eins: Wir miissen die Fluchtursachen
flir die Wirtschaft beseitigen. Wir miissen die Aus-
plinderung unserer Biirger beenden. Wir miissen die
okosozialistische Politik der Griinen eben auch bei der
Unterabteilung CDU/CSU beenden. Wir werden die
Marktwirtschaft wieder einfiihren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Timon Gremmels
[SPD]: Das, was Viessmann gemacht hat, ist
doch gerade Marktwirtschaft!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die FDP-Fraktion hat nun die Kollegin Sandra
Weeser das Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Sandra Weeser (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Klar ist doch: Die Herausforderungen bei der
Dekarbonisierung im Gebdudebereich sind immens. Wir
Freie Demokraten horen sehr genau dem zu, was uns
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besorgte Stimmen aus der Bevdlkerung und aus den Ver-
bianden momentan zuriickmelden. Aktuelles Beispiel: das
Gebdudeenergiegesetz. Wir ducken uns hier nicht einfach
weg, sondern wir zeigen klare Kante.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Marc
Bernhard [AfD]: Vor allem im Kabinett! —
Stephan Brandner [AfD]: Sumpf voller FDP!)

Und gemal dem Struck’schen Gesetz werden wir unsere
Aufgabe als Parlamentarier hier erfiillen und das best-
mogliche Gesetz verabschieden — aber eins, das alle mit-
nimmt.

(Stephan Brandner [AfD]: Das wird nicht ge-
schehen! — Jens Spahn [CDU/CSU]: Anschei-
nend hat man die FDP nicht mitgenommen bei
diesem Gesetz! Das scheint mir das Problem!)

Unser Grundsatz ist: Wir machen Gesetze fiir diejenigen,
die es auch betrifft, und nicht gegen diese Personen.

(Beifall bei der FDP)

So wie wir das Gesetz bekommen haben, wird es den
Bundestag sicherlich nicht verlassen.

(Stephan Brandner [AfD]: Warum hat das Ge-
setz das Kabinett so verlassen?)

Wir werden weiterhin mit den Betroffenen in den Dialog
gehen und gemeinsame Losungen suchen. Auf dem Pa-
pier mogen natiirlich viele Ideen und Antrége gut aus-
sehen; aber sie miissen sich natiirlich auch entsprechend
finanzieren lassen. Und da ist vieles nicht mitgedacht.
Wiinschen kann man sich ja bekanntlich viel. Ich person-
lich hédtte mir gewiinscht, dass die kommunale Warme-
planung bereits von der Vorgédngerregierung in Angriff
genommen worden wére.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
Abg. Timon Gremmels [SPD] und Dr. Sandra
Detzer [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Jetzt rollen wir das Feld gerade von hinten auf.

Aber trotz vieler Versdumnisse in den vergangenen
Jahren miissen wir uns jetzt fragen: Wie erreichen wir
denn die Ziele mit den Mitteln, die uns gerade zur Ver-
fligung stehen? Macht es {iberhaupt Sinn, bei einer ener-
getisch gut geddmmten Immobilie mit einer Gasheizung
die Gasheizung nun auszutauschen

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Warum fragt ihr
euch so was nicht vor Kabinettsbeschluss?)

oder bei einer mies sanierten oder schlecht gedimmten
Immobilie durch Sondertatbestinde entsprechende Aus-
tausche zu verhindern?

Wir als FDP werden bei den weiteren Schritten dafiir
eintreten, dass jetzt Planungssicherheit, Wirtschaftlich-
keit, aber auch Diversifikation in der Warmeversorgung
die entscheidenden Punkte sind. Das bedeutet: Es darf
eben keine drohende Abwicklung von Gasnetzen geben.
Der Weg in die Klimaneutralitit muss praxistauglich
sein. Er darf weder die Eigenheimnutzer noch Mieter
oder Vermieter iiberfordern; denn der Eigentiimer darf
auch nicht beim Staat zum Bittsteller werden.

(Beifall bei der FDP)

Bei den weiteren Schritten diirfen wir das Gebéu-
deenergiegesetz und die kommunale Wirmeplanung
nicht getrennt betrachten. Eine ,,One fits all“-Losung
wird es hier nicht geben. Beide Bereiche miissen auf-
einander abgestimmt werden; das muss entsprechend um-
gesetzt werden. Die Kommunen sind hier der zentrale
Player, natiirlich gemeinsam mit dem Bund und den Lén-
dern.

Aber die Abhingigkeit von russischem Gas hat uns
auch gelehrt, dass die einseitige Fokussierung auf einen
Energietrager viele Risiken birgt. Wir miissen in Zukunft
diesen Fehler vermeiden. Wir miissen daraus lernen. Des-
halb setzen wir auf Technologieoffenheit. Der Anteil der
erneuerbaren Energien liegt im Warmebereich aktuell bei
16,2 Prozent. Da ist also noch ganz viel Luft nach oben.
Dabher sollten wir erneuerbare Energiequellen wie Solar-
energie, Geothermie, Biogas noch schneller ausbauen.
Aber auch Technologien wie Kraft-Wérme-Kopplung
miissen wir stirker in den Blick nehmen. Neben dem
schnellen Ausbau der Erneuerbaren brauchen wir auch
eine Ertlichtigung der Netze, und vor allen Dingen miis-
sen wir eine Erhdhung der Speicherkapazititen angehen.

Ein erweiterter Emissionshandel, so wie er 2027
kommt, ist fiir uns der beste Weg, um die notwendige
Umstellung der Warmeversorgung

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Ihr fordert doch
2024! Habe ich doch gelesen!)

auf CO,-neutrale Energietriger anzureizen. So werden
ordnungsrechtliche Vorgaben auf ein Minimum begrenzt.

Wir wollen das gemeinsame Ziel technologieoffen,
sozial ausgewogen und so kosteneffizient wie moglich
erreichen. Alles, was machbar ist, sollte in Betracht ge-
zogen werden; denn dann kann auch Klimaschutz im
Gebaudebereich erfolgreich umgesetzt werden.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat die Abgeordnete Joana Cotar.

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schon wieder?)

Joana Cotar (fraktionslos):

Frau Présidentin! Werte Kollegen! Wir gehen von
,,mindestens 13 Milliarden Euro an Mehrkosten* fiir die
Biirger aus. — Bei den meisten Hiusern zieht der Einbau
einer Warmepumpe Folgekosten ,,von 70000 bis
80 000 Euro* nach sich. —,,Die Zahlen im Gesetzentwurf
sind eine Milchmédchen-Rechnung.” — , Der Gesetzent-
wurf schiitzt Mieter weder vor Mieterhdhungen in Folge
des Heizungsaustausches noch vor hohen Heizkosten
nach der Umstellung auf erneuerbare Energien.“ — Das
sind nur vier Zitate der letzten Tage von groflen Fach-
verbianden, Organisationen und dem Mieterbund zur
Wirmewende der Ampel. Die Kritik ist vernichtend.
Hier wird eine ideologiegetriebene Politik ohne Riick-
sicht auf die Biirger dieses Landes durchgedriickt.

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

12037

Joana Cotar

Ein Hauschen galt in Deutschland immer auch als Al-
tersvorsorge. Das zerstort die Ampel jetzt. Die Renten
sind eh schon niedrig, die Inflation hoch. Und jetzt sollen
Oma und Opa auch noch mehrere Zehntausend Euro in
eine Zwangssanierung stecken, weil Deutschland den
Klimawandel im Alleingang stoppen will. Was fiir ein
Wahnsinn!

Aber es trifft nicht nur die Eigentiimer im selbst ge-
nutzten Haus. Es wird auch die Mieter treffen, und zwar
brutal: hohere Mieten und weniger Wohnraum in einer
Zeit, in der Deutschland sich das nun wirklich nicht leis-
ten kann.

Und horen Sie mir auf, von einer Milliardenforderung
zu sprechen, die der Bund zur Verfiigung stellt. Zur Er-
innerung: Wenn Sie Férderprogramme versprechen, dann
sind das Steuergelder.

(Timon Gremmels [SPD]: Das ist immer so!)

Es ist nicht das Geld der Regierung. Es ist das Geld der
Steuerzahler, das Sie ihnen vorher wegnehmen

(Timon Gremmels [SPD]: Thre Diit ist auch
vom Steuerzahler bezahlt!)

und dann in Form von Almosen wieder zuriickgeben,
wofiir sie auch noch dankbar zu sein haben.

Die FDP hat das mal gewusst. Jetzt stimmt sie diesem
Heizungswahnsinn zu und jammert danach, dass das ei-
gentlich alles Mist sei. Was stimmt denn bei Thnen nicht?

Und wihrenddessen denkt die EU iiber ein Verbot der
aktuellen Kaéltemittel in Warmepumpen nach, weil die
klimaschéadlicher seien als CO,.

Das deutsche Unternehmen Viessmann verkauft sein
Wirmepumpengeschift an einen US-Investor, weil es
ganz genau weil,

(Zuruf der Abg. Dr. Nina Scheer [SPD])

dass es in drei bis vier Jahren nicht mehr mit der chine-
sischen Konkurrenz mithalten kann, fiir die dieses Am-
pelprogramm ein Konjunkturpaket ist.

Werte Kollegen, motten Sie dieses Gesetz ein, geste-
hen Sie einen Fehler ein, und lassen Sie die Menschen in
Deutschland in Ruhe und Frieden leben!

Vielen Dank.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Mit teurem Gas! Meine Giite!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Martin Diedenhofen fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Martin Diedenhofen (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Union, Sie haben hier heute einen An-
trag vorgelegt, in dem tatsdchlich ein paar verniinftige
Punkte enthalten sind. In Zusammenhang mit dem, was
Sie in den vergangenen Wochen gesagt haben, erlebe ich
aber etwas ganz anderes.

Téglich melden sich bei mir Biirgerinnen und Biirger
zu unseren Heizungsplénen —

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Lass mich raten: Wir
sind schuld!)

Menschen wie eine dltere Dame aus Thiiringen, die kiirz-
lich in meinem Berliner Biiro anrief. Kurz nach der
Wende hat sie wie viele in Ostdeutschland ihren Koh-
leofen gegen eine Gasheizung ausgetauscht. Diese funk-
tioniert immer noch einwandfrei. Jetzt hat sie gehort, dass
sie wegen der Pldne der Regierung ihre Heizung austau-
schen miisse. Wie sie das mit ihrer kleinen Rente bezah-
len solle, fragte sie aufgebracht. Also haben wir uns ihren
Fall angeschaut. Schnell war klar:

(Zurufe der Abg. Andreas Jung [CDU/CSU]
und Marc Bernhard [AfD])

Sie hatte sich unnétig Sorgen gemacht. Warum?
(Jens Spahn [CDU/CSU]J: Weil sie 81 ist!)

Die Frau muss ihre Heizung gar nicht vor 2045 austau-
schen, solange man sie noch reparieren kann;

(Andreas Jung [CDU/CSU]: Das ist auch ein
Konjunkturprogramm fiir Reparaturen!)

denn im sogenannten Gebdudeenergiegesetz gibt es eine
Ausnahmeregelung fiir Alteigentiimer/-innen wie sie,
und das ist auch richtig so.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Andreas
Jung [CDU/CSU]: Thr habt alles rausgeholt! —
Zuruf des Abg. Marc Bernhard [AfD])

Die Reaktion der dlteren Dame hierauf: Pure Erleichte-
rung.

So wie dieses Telefonat laufen viele meiner Gesprache
zu den Heizungsplanen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Das Problem ist,
dass Sie tiberhaupt Gesprache fithren miissen!)

Zu Beginn ist die Sorge grof, und am Ende sind die
Menschen erleichtert. Und das hat einen Grund:

(Marc Bernhard [AfD]: Die paar Ausnahmen!)

Es sind viele Geriichte im Umlauf, die die Menschen
verunsichern — Gerlichte, die mit Fakten entkriftet wer-
den,

(Marc Bernhard [AfD]: Na ja!)

Fakten, die viele Biirgerinnen und Biirger versténdlicher-
weise nicht haben,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Die anderen sind
schuld!)

Fakten, die die lautesten Kritiker bewusst verschweigen,
aber eben Fakten, die schon lange im Gesetzentwurf ste-
hen. Denn fiir uns als Ampel steht an erster Stelle, was die
Auswirkungen auf den einzelnen Mensch vor Ort sind.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN - lJens
Spahn [CDU/CSU]: Aha!)
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Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen der Union, be-
kommen mit Sicherheit auch Anrufe verunsicherter Biir-
gerinnen und Biirger. Da mochte ich Sie schon einmal
fragen:

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Wir leiten die alle
weiter!)

Erzdhlen Sie den Menschen dann, was wirklich im Ge-
setzentwurf steht, und nehmen ihnen die Sorgen? Oder
erzihlen Sie den Leuten lieber, dass sie von der bosen
Ampel zum Heizungstausch gezwungen und dabei so
richtig zur Kasse gebeten werden?

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN]: Wie Herr Kretschmer zum Bei-
spiel in Sachsen!)

Wie reagieren Sie da? Sagen Sie das doch mal!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN - Jens
Spahn [CDU/CSU]: Ich leite die immer an
Sie weiter!)

Wir alle tragen Verantwortung fiir die Menschen in unse-
rem Land.

(Zuruf des Abg. Peter Beyer [CDU/CSU])

Dazu gehért auch, dass man eben nicht Angste schiirt fiir
ein, zwei Prozentpunkte mehr in der Sonntagsumfrage,
werte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zuriick zum Telefonat mit der élteren Dame. Sie sagte
mir zu Recht noch etwas, und ich glaube, das richtet sich
an die gesamte Politik. Nachdem ihre Sorgen entkréftet
waren, meinte sie: Warum erzédhlen Sie das den Leuten
nicht genauso, wie es ist? Sie miissen das doch erzéhlen. —
Wissen Sie was? Genau das mache ich jetzt.

Erstens. Es ist nicht so, dass ganz Deutschland am
1. Januar 2024 auf einen Schlag die Heizung tauschen
oder das Gebidude sanieren muss.

(Marc Bernhard [AfD]: Aber 2 Millionen! Das
hat {iberhaupt niemand behauptet!)

Denn unsere Pléne zielen darauf ab, dass wir die Art und
Weise, wie wir heizen, bis 2045 modernisieren. Und
ohne — das will ich an der Stelle ganz deutlich sagen —
dass das bezahlbar ist, geht es nicht. Das ist fiir die SPD-
Fraktion vollig klar.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Zweitens. Niemand muss sich eine Warmepumpe ein-
bauen. Es kann jede Heizung eingebaut werden, die aus-
reichend klimafreundlich ist.

(Lachen des Abg. Marc Bernhard [AfD])

Und drittens. Niemand wird sein Haus verlieren, wenn
er sich den Heizungstausch nicht leisten kann.

(Zuruf des Abg. Marc Bernhard [AfD])

Denn genau fiir diesen Fall gibt es Ausnahme- und Har-
tefallregelungen, und auch das ist gut so.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN - Marc
Bernhard [AfD]: Sehr witzig!)

Auf dem Weg zum fertigen Gesetz wiirde ich mir einen
ernsthaften Austausch der demokratischen Parteien und
aller Beteiligten wiinschen — faktenbasiert und ohne die
Angstmacherei vor Enteignung & Co, ganz im Sinne der
Biirgerinnen und Biirger.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Aniké Glogowski-Merten [FDP] — Marc
Bernhard [AfD]: Faktisch Enteignung!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege
Michael KieBling das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Michael KieBling (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die Kunst der Politik ist, die verschiede-
nen Themenfelder zu behandeln, und nicht, eines zu er-
hohen. Ich glaube, es ist wichtig, zu sehen: Was ist denn
nachhaltig? Nachhaltig ist nicht die griine Ideologie, die
das Wirtschaftsministerium versucht durchzusetzen, son-
dern Nachhaltigkeit bedeutet, Okonomie und gesell-
schaftlichen Zusammenhalt gemeinschaftlich zu denken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie haben mit Threr Diskussion, Herr Diedenhofen, in
der letzten Zeit dazu beigetragen, Verunsicherung in der
Bevolkerung auf den Plan zu rufen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS = 90/DIE
GRUNEN]: Sagen Sie doch mal was zu
Kretschmer in Sachsen!)

Sie hat nichts mit unserer Politik zu tun, sondern mit Threr
Kommunikation in Threm Kabinett und mit dem Durch-
stechen mancher Entwiirfe. Das ist doch Thre Politik. Das
ist doch Thre Verantwortung und nicht die Verantwortung
der Opposition, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Ganze gipfelte dann noch in einem Kabinetts-
beschluss. Herr Lindner stimmte zu, gab dann aber eine
Protokollerkldrung ab mit der Bitte, das Parlament
mochte doch den Kabinettsbeschluss, dem er eben zu-
gestimmt hat, korrigieren. Da haben Sie wirklich Kante
gezeigt, Frau Weeser, und gezeigt, wie man Politik be-
treibt. Sie fordern das Parlament auf, Ihren Minister ent-
sprechend zu korrigieren. Sie stimmen einer Sache zu,
obwohl Sie schon jetzt wissen, dass das nicht korrekt ist.

Der Weg zum GEG und zu einer Korrektur des Be-
schlusses wird durch lange Diskussionen geprégt sein,
meine Damen und Herren. Denn der Realitdtsbezug fehlt
komplett; das haben wir bei den Vorrednern gehort. Fiinf
Punkte in diesem Kabinettsbeschluss sind einfach nicht
umsetzbar in der Kiirze der Zeit. Bis 2024 sind es noch
acht Monate. Wie soll das funktionieren?
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(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Jetzt Thr Plan, Herr KieBling!
Wie ist Thr Plan?)

Sie schreiben vor, was zu tun ist. Sie schreiben vor, und
die Strafen stehen fest. Aber Sie haben noch kein Forder-
programm, um die Probleme gemeinsam zu 16sen. Sie
denken an den Heizungsaustausch und daran, wie er
eventuell finanziert werden kann, aber nicht technologie-
offen, Herr Diedenhofen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie ist Thr Plan?)

Sie sagen, die Technologie konne gewéhlt werden. Sie
kann eben nicht gew#hlt werden. Lesen Sie doch das
Kleingedruckte. 65 Prozent soll erneuerbar sein.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT: Ja!)

Wie soll das denn umgesetzt werden?

Sie fordern eine Warmepumpe, aber ohne Solarpaket.
Was bedeutet denn das? Wenn Sie den Strom vom Netz
nehmen, haben Sie iiber 50 Prozent alte Energien, die Sie
nicht wollen. Das nennen Sie nachhaltig? Sie haben doch
keinen Plan, wie die Netze bis 2035 entsprechend klima-
neutral versorgt werden sollen.

(Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: So sicht das
aus!)

Aber Sie fordern es jetzt schon. Wenn jemand eine neue
Heizungsanlage einbaut, muss zugesichert werden, dass
diese zu 65 Prozent mit regenerativen Energien betrieben
wird. Wie soll das denn funktionieren, meine Damen und
Herren?

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Uber 30 Jahre ganz locker!)

Denken Sie bitte an die Technologieoffenheit. Denken
Sie auch dariiber nach: Was haben wir denn noch? Was ist
mit der Wérmeriickgewinnung? Was ist mit der Abwas-
serwirme? Was ist mit Geothermie, Kraft-Wérme-Kopp-
lung?

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Oh! Endlich mal konstruktive Vor-
schldge! Das ist gut!)

Was ist mit der Biomasse? Herr Herrmann, ich hoffe, Sie
konnen lesen und haben die 20 Vorschlage gelesen und
konnen diese auch verarbeiten.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aber ein Konzept daraus machen!
Aus den einzelnen Dingen bitte ein Konzept
machen!)

Dann sehen Sie, dass es sinnvoll ist, das gemeinsam zu
denken, auch entsprechend im GEG.

Bei der Biomasse sehen wir im ldndlichen Raum, dass
es funktioniert. Auch fiir Quartiersldsungen ist es sinn-
voll, sie mit zu nutzen. Das reden Sie schlecht, und von
drei griinen Ministerien wird die Biomasse bekdmpft,
meine Damen und Herren. Das ist doch nicht nachhaltig.

Wir reden vom Holzbau. Wir wollen Héuser aus Holz
bauen. Dabei fallt Abfallholz an. Warum soll ich das nicht
thermisch verwerten kénnen? Warum darf ich den Ab-

schnitt, der im Wald anféllt, in Zukunft nicht thermisch
verwerten, meine Damen und Herren? Das ist doch ab-
surd.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sorgen Sie dafiir. Denken Sie gemeinschaftlich. Den-
ken Sie an all das: Was muss ich im Haus tun? Was muss
ich im Keller tun? Auch die Fassade gehort dazu. Auch
das Dach gehort dazu. Das muss gemeinschaftlich ge-
dacht werden.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Kollege — —.

Michael KieBling (CDU/CSU):

Sie miissen auch das Forderprogramm, das kommen
soll, entsprechend darauf abstimmen. Das mochte ich
Ihnen gerne mit auf den Weg geben. Denken Sie die ver-
schiedenen Bereiche Hand in Hand und nicht einfach
strukturiert in Silos.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Ich wollte Sie fragen, ob Sie eine Frage oder Bemer-
kung der Griinen zulassen. Dazu habe ich auch die Uhr
angehalten.

Michael KieBling (CDU/CSU):
Gerne.

Bernhard Herrmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrter Kollege KieBling, ist Thnen bekannt, dass
es in Grofstddten, beispielsweise in Chemnitz und mei-
ner Kenntnis nach auch in Berlin, Pléne fiir grole Holz-
heizkraftwerke gibt, die, wie in Holzheizkraftwerken iib-
lich, keine hundertprozentige Nutzung der anfallenden
Wirme ermdglichen? Wie sehen Sie das im Zusammen-
hang mit Threm Appell, Dinge fiir den ldndlichen Raum
zu reservieren, zum Beispiel Holz, das dort wichtig ist?
Wir Griinen stehen iibrigens eindeutig dazu. Was sagen
Sie zu solchen Projekten, und was sagen Sie dazu, dass
Ihre Unionskollegen beispielsweise in Chemnitz genau
das verfechten, was wir kritisieren? Wiirden auch Sie
das kritisch sehen und lieber dafiir sorgen, dass es im
landlichen Raum verbleibt?

Danke.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Jens Spahn [CDU/
CSU]: Habe ich nicht verstanden!)

Michael KieBling (CDU/CSU):

Herr Herrmann, Sie miissen doch Folgendes sehen:
Wenn Sie bei erneuerbarer Energie von Holz reden,
dann miissen Sie auch die Moglichkeit schaffen, das ver-
werten zu konnen. Wenn ich Fernwiarme habe, funktio-
niert das Ganze natiirlich. Aber Sie kénnen im ldndlichen
Raum auch die Moglichkeit mit kleinen Hackschnitzel-
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anlagen nutzen, die ja verbindend arbeiten konnen, und
diese schlieBen Sie im Neubau aus. Das ist nicht konkret
durchdacht, meine Damen und Herren.

Darum geht es doch. Sie miissen fragen: Was habe ich
vor Ort, was kann ich vor Ort verwenden? Das sehe ich
bei Ihrer geplanten Novelle des GEG in dieser Form nicht
gegeben. Ich bitte Sie einfach nur mal, zu {iberdenken:
Wo ist welche Energie sinnvoll? Wie kann sie eingesetzt
werden?

Sie setzen primér auf die Warmepumpe; das geht aus
diesem Entwurf zur Anderung des GEG so hervor. Wenn
Sie auf die Wéarmepumpe setzen und nicht geniigend
Strom haben, dann muss der Strom irgendwo herkom-
men. Wenn Sie die AKWs abschalten, dann nehmen wir
den Strom in Zukunft von den AKWs in Frankreich und
anderen Landern, um die 6kologische Warmepumpe ent-
sprechend zu unterstiitzen, meine Damen und Herren.
Das kann doch nicht der Wert sein.

(Beifall bei der CDU/CSU — Timon Gremmels
[SPD]: Umgekehrt wird ein Schuh draus! —
Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was ist mit Holz in GroBstidten?)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat Dr. Zanda Martens fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Zanda Martens (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Parteien! Wir miissen un-
sere Klimaziele erreichen und zuallererst dort ansetzen,
wo viel Energie verbraucht wird. Mehr als ein Drittel des
gesamten Energiebedarfs in Deutschland fallt derzeit auf
das Heizen unserer Gebdude und die Versorgung mit
Warmwasser — der weit iiberwiegende Teil durch Ol-
und Gasheizungen. Nicht nur aus klimapolitischen Griin-
den ist ein Austausch dieser Anlagen zwingend erforder-
lich. Der Angriffskrieg Russlands auf die Ukraine hat
gezeigt, dass auch geopolitisch eine autarke Energiever-
sorgung Deutschlands abseits fossiler Brennstoffe not-
wendig ist.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Wie autark sind denn
LNG-Terminals?)

Wir miissen aber nicht nur die Klimaziele erreichen,
sondern auch die sozialen Folgen bei den Schwécheren
abfedern. Keiner hat doch Angst, auf seine geliebte Ol-
oder Gasheizung verzichten zu miissen, aber die Leute
fragen sich heute, wie sie die klimafreundliche Heizung
bezahlen sollen. Es gilt, Angste und Unsicherheiten zu
vermeiden; stattdessen lauft gerade populistische Des-
information, an die sich CDU, CSU und AfD dranhin-
gen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] —
Andreas Jung [CDU/CSU]: Unverschimtheit!)

Der Heizungsaustausch ist notwendig, er ist aber auch
verdammt teuer. Der Klimaschutz insgesamt wird uns
immense Summen kosten. Daher diirfen wir gezielt nur
diejenigen fordern, die es sich nicht anders leisten kon-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Damit die Warmewende gesellschaftlich akzeptiert wird,
darf es nicht zu einer finanziellen Uberforderung der
Menschen in unserem Land kommen.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] —
Nina Warken [CDU/CSU]: Was ist das fiir
ein Diskurs?)

Wir diskutieren vollig zu Recht dariiber, dass wir ins-
besondere den Kleinvermietern und bediirftigen Eigen-
heimbesitzern bei der Umstellung auf klimafreundliche
Heizungen helfen miissen. Wir diirfen aber auch keines-
falls die Mieterinnen und Mieter vergessen, auf die all
diese Kosten per Modernisierungsumlage abgewilzt zu
werden drohen — bei jetziger Gesetzeslage fiir immer.

Gerade Mieter — iibrigens mehr als die Hélfte unserer
Bevolkerung — leiden unter den eh schon hohen Wohn-
kosten in Deutschland. Die nun anstehende Warmewende
darf nicht dazu flihren, dass sich die Lage auf dem Woh-
nungsmarkt noch weiter zuspitzt und die Mietenexplo-
sion sich ausweitet.

(Beifall bei der SPD)

Ein weiterer Anstieg der Mieten droht jedoch, wenn Ver-
mieter auch ohne Beantragung der 6ffentlichen Forder-
gelder — diese beantragen derzeit nur 5 bis 10 Prozent der
Vermieter — samtliche Kosten des Heizungsaustausches
iiber die Modernisierungsumlage auf die Mieter abwil-
zen konnen. Auch droht ein weiterer Anstieg der Neben-
kosten, wenn Vermieter Heizsysteme einbauen, die zwar
in der Anschaffung giinstig, aber im Betrieb teuer sind.

Wir als SPD wollen sicherstellen, dass sowohl die
Wirmewende als auch alle weiteren dringend notwendi-
gen Reformen zur Erreichung unserer Klimaziele letzt-
lich nicht alleine bei den Mieter/-innen abgeladen werden
und der Mieterschutz immer beriicksichtigt wird. Wir
miissen die notwendige Heizungsmodernisierung sozial
abfedern, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD)

Um das Mieter-Vermieter-Dilemma zu iiberwinden,
haben wir im Koalitionsvertrag einen schnellen Umstieg
auf die Teilwarmmiete vereinbart, innerhalb dessen die
Modernisierungsumlage, so wie sie heute praktiziert
wird, abgeschafft werden soll. Sollte hier nicht zeitnah
ein tragfdhiges Konzept vom Bundesjustizministerium
vorgelegt werden,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Immer sind die an-
deren schuld!)

miissen wir notwendige Anpassungen an der bisherigen
Modernisierungsumlage vornehmen. Sie muss zumindest
deutlich abgesenkt werden,

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Kassem
Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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und nur noch férderfahige MaBnahmen, die nachweislich
zu Energieeinsparungen fiihren, diirfen auf die Mieter
umgelegt werden.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Ihr regiert aber
schon noch zusammen?)

Dariiber hinaus miissen 6ffentliche Fordermittel, die
den Vermietern zustehen, bei der Modernisierungs-
umlage angerechnet werden, und zwar auch dann, wenn
sie vom Vermieter nicht in Anspruch genommen werden.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Auch die Erhaltungskosten, die die Vermieter im Zusam-
menhang mit einer Modernisierung einsparen, miissen
bei der Berechnung der Mieterhdhung korrekt abgezogen
werden, was derzeit nicht der Fall ist.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Wer verunsichert
denn jetzt? Thr mit euren komischen Regeln!)

Die derzeitigen Herausforderungen und Probleme be-
treffen nicht nur Einzelschicksale. Also kdnnen und diir-
fen wir die Menschen damit nicht alleine lassen oder den
Eindruck erwecken, nur sie selbst miissten sich halt an-
strengen und sehen, wie sie nach den Vorgaben der Poli-
tik ihre Wohnungen warm bekommen.

(Zuruf des Abg. Marc Bernhard [AfD])

Klimaschutz betrifft uns alle, deshalb miissen wir in
der Politik auch an alle denken. Als Sozialdemokratin
flige ich noch hinzu: insbesondere an all diejenigen, die
sonst keine starke Lobby hitten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Mark Helfrich fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mark Helfrich (CDU/CSU):

Frau Pridsidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit unserem
Antrag fordern wir als CDU/CSU-Fraktion, die Wéarme-
wende in diesem Land versorgungssicher, technologie-
offen und vor allem sozial zu gestalten —

(Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: So!)
eigentlich eine Selbstverstindlichkeit, sollte man meinen.
(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Im Gesetzentwurf ist das fest-

gelegt!)
Man sollte auch meinen, dass dies Konsens in den regie-
rungstragenden Fraktionen wire — aber weit gefehlt.

Anstatt Klimaschutz im Gebdudesektor technologie-
offen und breit anzulegen, lassen Sie den Menschen in
Wahrheit zwei Heizungsoptionen: erstens die Fernwér-
me, zweitens die Warmepumpe. Dort, wo sich niemand

findet, um ein Warmenetz zu bauen und zu betreiben,
bleibt dem Biirger dann die Wahl zwischen Wérmepumpe
und Warmepumpe.

Mit Threm Wérmepumpenfetisch stellen Sie die Art
und Weise, wie 30 Millionen Wohnungen in diesem
Land geheizt werden, nicht erst ab dem néchsten Jahr
vollig auf den Kopf. Nein, Thre Politik wirkt schon jetzt.
88 Prozent der Menschen haben nach einer aktuellen
forsa-Umfrage Angst davor, von Ihrem Ol- und Gashei-
zungsverbot tiberlastet zu werden. Weil sie von Thnen in
nur acht Monaten jeglicher Handlungsoption beraubt sein
werden, setzt eine kollektive Torschlusspanik ein. Die
gesamte Branche berichtet von einem regelrechten Run
auf Gas- und Olheizungen.

Wenn ich mal einige Kollegen — Sie, Herr Saleh oder
auch Herr Diedenhofen — ansprechen darf:

(Kassem Taher Saleh [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Taher Saleh, bitte!)

Glauben Sie wirklich, dass 88 Prozent der Menschen in
diesem Land in Angst und Panik verfillt, weil die Op-
position ihre Arbeit macht, nimlich Thren Regierungsent-
wurf zu kritisieren? Sie scheinen uns da sehr viel zu-
zuschreiben bzw. zu glauben, dass wir sehr gut
durchdringen. Aber das ist vollig illusorisch; das wissen
Sie selbst.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sehr wohl dringen Sie durch!
Kommen Sie mich mal besuchen, Herr
Helfrich!)

Sie verkehren die Dinge, Sie treiben die Menschen auf
die Bdume und wollen uns dann als Hetzer darstellen.
Das ist schlicht und ergreifend unredlich.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Bernhard Herrmann [BUNDNIS = 90/DIE
GRUNENY))

Die Menschen haben Angst vor einer Verschrottungs-
orgie im Heizungskeller, vor einem wirtschaftlichen To-
talschaden ihres hart erarbeiteten Wohneigentums und
auch vor hohen Strompreisen, die Warmepumpen dann
nidmlich auch in der Betriebsphase zu einer verdammt
teuren Angelegenheit werden lassen.

(Zuruf von der SPD: Ach Quatsch!)

Sie alle wissen, dass der Strompreis in den nichsten fiinf
Jahren nicht sinken wird, sondern auf dem hohen Niveau
bleibt, auf dem wir jetzt sind. Sie koénnen ja mal durch-
rechnen, wie die Betriebskosten bei einer Warmepumpe
dann ausfallen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Der ist schon jetzt wieder bei
27 Cent zum Teil! Jetzt schon! Unter der guten
Arbeit des BMWK! Ist so!)

Um eines klarzustellen: Die Warmepumpe ist gerade
im zum Erliegen kommenden Neubaubereich das Mittel
der Wahl. Aber die Sorge der Union gilt den vielen Mil-
lionen Hausern im Bestand; denn eine Warmepumpe ar-
beitet nur in hochgeddimmten Gebéduden effizient — das
wissen Sie ganz genau —, und das heif3t in der Regel: neue
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Fenster, gedimmte Fassaden und Décher, groBe Heizfla-
chen im Fuflboden oder an den Wénden. Wer soll das
alles Threr Meinung nach bezahlen?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fiir diese Bestandsimmobilien braucht es eine Offen-
sive im Bereich der Fern- und Nahwérme und eine
Offensive im Bereich der Geothermie; die ist ndmlich
perfekter Partner der Fernwéarme. 25 Prozent des Warme-
bedarfes in diesem Land kdnnten durch die Geothermie
gedeckt werden, aber sie wird bisher stiefmiitterlich be-
handelt — insbesondere auch von Thnen. Was es auch
braucht — das sage ich hier an dieser Stelle ganz deutlich —,
ist die Umriistung der Gasnetze auf klimaneutrale Gase —
nicht iiberall, nicht flichendeckend, aber in bestimmten
Quartieren werden wir nicht darum herumkommen.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wer garantiert den Preis?)

— In einer Marktwirtschaft garantiert niemand den Preis,
Herr Herrmann. Das ist Thr Denkproblem.

(Beifall bei der CDU/CSU - Bernhard
Herrmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Oh! Sie wollen die Leute einem Risiko von
unendlichen Preisen aussetzen! Unbezahlbar!
Sechsfacher Preis! Das war hart! Das war
sehr ehrlich, Herr Helfrich!)

Technologieoffenheit in der Wérme existiert bei der
Ampel hingegen nur auf dem Papier. Die Umstellung
von Gasnetzen zum Heizen mit Wasserstoff wird es
nach Aussagen der kommunalen Versorger mit [hrem
Gesetzentwurf nicht geben. Dafiir sorgen Herr Habeck
und sein Ministerium mit dem Kleingedruckten im Ge-
setz.

Meine Redezeit ist abgelaufen, ich kann Thnen daher
nur noch eines sagen: Verdndern Sie die Reihenfolge, in
der Sie vorgehen! Schaffen Sie die Instrumente — kom-
munale Wirmeplanung, Fernwédrme, Geothermie und
auch ein Forderprogramm, das seinen Namen verdient —,
dann werden die Leute Thnen auch folgen. Im Moment
machen Sie nichts fiir den Klimaschutz.

Vizeprasidentin Petra Pau:
Kollege.

Mark Helfrich (CDU/CSU):
Stattdessen vergiften Sie das Klima fiir den Klima-
schutz in Deutschland.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Uwe Schulz [AfD])

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat Bernhard Daldrup fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD — Jens Spahn [CDU/
CSU]: Zum Finale!)

Bernhard Daldrup (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Andreas Jung, ich hore Thnen immer aufmerksam
zu, weil Thre AuBerungen sehr sachlich sind. Ich darf
Ihnen sagen: Ich habe unmittelbar vor dieser Sitzung
mit dem Chef meiner Kreishandwerkerschaft gespro-
chen. Er hat gestern noch mal getwittert, dass er die
Polarisierung, die besagt, dass man den Leuten sozusagen
die Heizung aus dem Keller rausholt, fiir ziemlich ver-
antwortungslos hilt. Er hat mir gesagt, diese Besorgnis
haben die Handwerker iiberhaupt nicht; er mache sich
keine Sorge um das Handwerk.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich habe, ehrlich gesagt, viel Vertrauen in das Handwerk,
und ich empfehle auch der Union, ein bisschen Vertrauen
in das Handwerk zu haben.

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Um das Handwerk
machen wir uns auch keine Sorgen! — Zurufe
der Abg. Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]
und Andreas Mattfeldt [CDU/CSU])

Bei Ihnen geht es ja sachlich zu. Bei Jens Spahn ist das
ein bisschen anders. Da ist die Abteilung ,,Zuspitzung
und Attacke* vorgesehen. Wenn ich Jens Spahn so zuho-
re, dann muss ich immer an Peer Steinbriick denken, der
bei solchen Stimmungslagen gesagt hat: Ja, meine Da-
men und Herren, total wichtiges Thema. Hier geht es
nicht um Leben oder Tod. Es geht um viel mehr. — Das
ist aber nicht der Fall.

Es geht konkret um die Frage, wie wir uns eigentlich
mit den Klimazielen 2045 auseinandersetzen, und zwar
s0, dass es konkret wird, dass wir uns sozusagen nicht nur
den Miihen der Berge, sondern auch den Miihen der
Ebene unterziehen. Das muss man tun, wie ich finde.
Das ist eine Nummer der Glaubwiirdigkeit.

Wenn wir ndmlich das Ziel ernst nehmen, dann stellen
wir fest: Es geht um Gestaltung und konkrete Umsetzung,
es geht nicht um Verhinderung, es geht um Glaubwiirdig-
keit. Man muss sich, Herr Jung, schon mal sagen lassen —
ich bin ja weit davon entfernt, nicht selbstkritisch zu
sein —, dass das, was man in der Vergangenheit gemacht
hat, nicht wirkungsvoll, nicht hinreichend, nicht zielge-
nau war, anstatt zu sagen: Ja, wir haben alles richtig
gemacht. — Das ist nicht der Fall.

Jetzt will ich das an einem Beispiel erldutern. In eurem
Antrag — der Tagesordnungspunkt bezieht sich ja gar
nicht auf den Gesetzentwurf —

(Jens Spahn [CDU/CSUJ: Ihr redet ja nicht
driiber! Thr wollt ja nicht driiber reden!)

—ich rede iiber euren Antrag; pass mal auf! — schreibt ihr,
dass die Ampel doch endlich mal ein ambitioniertes Sa-
nierungsziel vorlegen soll. Die ganze Zeit redet ihr nur
dartiber, dass die Sanierungsziele im Gesetzentwurf viel
zu ambitioniert sind, aber von euch kommt {iberhaupt gar
nichts.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das ist nicht glaubwiirdig.
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Bernhard Daldrup

Dann steht da der beeindruckende Satz: ,,Zahlreiche
Heizsysteme miissen ... modernisiert werden.” Ein
Hauptsatz, das ist tiberhaupt keine Frage. Was sollen
uns die Worte sagen? Ist das jetzt eine Feststellung, ist
das eine Klage, ist das eine Forderung?

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Man weil} es nicht, man weil} es einfach nicht. Das ist zu
wenig.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Also, ich sage mal: Der Entwurf des Gesetzes, der noch
gar nicht eingebracht ist, ist, wie ich jedenfalls finde, eine
Grundlage. Darin wird es auch ein paar Anregungen aus
Ihrem Antrag geben; davon bin ich iiberzeugt. Ich finde,
wir miissen neben all dem Gerede mal versuchen, den
Menschen ein bisschen Sicherheit zu geben. Wir haben
2019 ungefdhr 60 000 Antrdge auf Sanierungsfahrpléne
gehabt. Wir haben 2022 wahrscheinlich 600 000 Antrége
auf Sanierungsfahrpldne gehabt. Wir sollten den Leuten
diese Sanierungsfahrplidne kostenlos geben und ganz
konkret sagen: ,,Pass mal auf: Lass dich mal verniinftig
beraten! Dann weilit du, was das kostet, wie das geht*,

(Jens Spahn [CDU/CSU]: Dann macht es
doch!)

anstatt sozusagen im ,,Bild“-Zeitungsstil immer zu be-
haupten, der Untergang der Welt stiinde bevor, Jens
Spahn. Das ist doch nicht der Fall.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Jetzt will ich auch noch ein paar Sdtze zu den Kom-
munen sagen: In meinem Wahlkreis arbeiten die Stadt-
werke Warendorf, 40 000 Einwohner —

(Zurufe der Abg. Andreas Mattfeldt [CDU/
CSU] und Jens Spahn [CDU/CSU])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Kollege Daldrup, das muss ein Satz werden, und der
muss einen Punkt haben.

Bernhard Daldrup (SPD):

—ja, das ist so —, daran, dass durch Flusswiarmepumpen
70 Prozent der Warmeversorgung in den néchsten Jahren
ermdglicht werden. Mit der BEW-Forderung wird das
gelingen. Das ist ein wichtiges Signal fiir die Umsetzung
der GEG-Anforderungen fiir einzelne Menschen, weil sie
dann ganz konkret wissen, wie ein solches Konzept mit
dem GEG ihnen zusammengenommen hilft.

(Timon Gremmels [SPD]: Langer Satz!)
Daran arbeiten wir.
Ich freue mich auf Thre Mitwirkung.
Danke schon.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Jens Spahn [CDU/CSUJ:
,»Abgerechnet wird am 8. Oktober”, wiirde
ich sagen! Zahltag 8. Oktober!)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Klimaschutz und Energie zu
dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU mit dem Titel
»Wirmewende versorgungssicher, nachhaltig und sozial
gestalten. Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 20/6521, den Antrag der
Fraktion der CDU/CSU auf Drucksache 20/4675 ab-
zulehnen. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Niemand. Die
Beschlussempfehlung ist mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen, der AfD-Fraktion und der Fraktion Die
Linke gegen die Stimmen der CDU/CSU-Fraktion an-
genommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte um Auf-
merksamkeit und komme zuriick zum Tagesordnungs-
punkt 5. Das war gestern Abend der letzte Tages-
ordnungspunkt. Entsprechend § 119 Absatz 2 unserer
Geschéftsordnung ist es moglich, wenn das Présidium
einen Zwischenruf nicht gehort hat, ihm dieser entgangen
ist, einen Zwischenruf auch noch in der nachsten Sitzung
zu riigen. Genau dies tue ich.

Ich riige den Abgeordneten J6rn Konig und sage dazu:
Es ist vollig inakzeptabel — hier im Plenum oder auch
auflerhalb —, Abgeordneten, Fraktionen, Parteien parasi-
tdren Menschenhandel vorzuwerfen. Ich denke, ich muss
das hier nicht weiter ausfiihren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich bitte, das auch entsprechend zu libermitteln. Ansons-
ten haben wir das dann im entsprechenden Stenogra-
fischen Protokoll festgehalten.

Ich rufe auf die Zusatzpunkte 3 und 4:

ZP 3 Erste Beratung des von den Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Unter-
stiitzung und Entlastung in der Pflege (Pfle-
geunterstiitzungs- und -entlastungsgesetz —
PUEG)

Drucksache 20/6544
Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Gesundheit (f)
Rechtsausschuss
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales
Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz
Ausschuss fiir Digitales
Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen
Haushaltsausschuss mitberatend und gemaf § 96 der GO
ZP 4 Beratung des Antrags der Abgeordneten Ates

Glirpinar, Susanne Ferschl, Gokay Akbulut, wei-
terer Abgeordneter und der Fraktion DIE LINKE

Gute Pflege stabil finanzieren
Drucksache 20/6546
Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Gesundheit (f)
Haushaltsausschuss
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Vizepriisidentin Petra Pau

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart. Ich bitte, ziigig die notwendigen Platzwechsel
vorzunehmen und vor allen Dingen wieder Platz zu neh-
men.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Bundes-
minister fiir Gesundheit, Dr. Karl Lauterbach.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir beschéftigen uns heute mit der Weiterentwicklung
der Pflegeversicherung. Die Langzeitpflege steht vor
wichtigen, vor schweren Herausforderungen. Zum einen
benétigen immer mehr Menschen die Langzeitpflege; das
ist seit Jahren zu beobachten. Die Tarife steigen; es wird
in der Pflege besser bezahlt. Dariiber hinaus leben die
Menschen, die in der Pflege versorgt werden, auch lédnger.
Das alles sind gute Nachrichten: mehr dltere Menschen,
die die Pflege bekommen konnen; bessere Bezahlung,
mehr Ausgaben fiir diejenigen, die dann spéter in hohere
Pflegegrade tibergehen — alles gute Nachrichten.

Die Griinde fiir die Kostensteigerung sind solche, die
wir ausdriicklich begriifien, weil sie ein Mehr an Lebens-
qualitét, eine Verbesserung der Versorgung, eine bessere
Bezahlung bedeuten. Somit darf man in diesem Bereich
nicht den Fehler machen, mangelnde Effizienz zu kriti-
sieren. In vielen Bereichen haben wir Kostensteigerun-
gen, bei denen man sagen kann: Da ist ein Mangel an
Effizienz. — Das ist in der Pflegeversicherung nicht so.
In der Pflege wird ausgesprochen effizient gearbeitet, die
Qualitét ist hoch, aber das System braucht einfach mehr
Geld. Daher ist das eine wichtige Debatte, und ich bitte
Sie, die Debatte auch in diesem Sinne zu fiithren.

Ich mochte hier vorab allen Pflegekriften, die in
Deutschland diese Arbeit machen — wie gesagt, ich kenne
viele personlich —, fiir diese hervorragende Arbeit dan-
ken. Das ist eine Arbeit, die in einem System geleistet
wird, das in der Tendenz unterfinanziert ist. Viele Men-
schen, die sich fiir einen Beruf in der Pflege entschieden
haben, bringen sich mit ithrem Leben ein. Wir werden bei
den bevorstehenden Reformen alles tun, um diese Men-
schen zu unterstiitzen und die Pflege zu gewéhrleisten. In
diesem Sinne will ich die heutige Debatte gefiihrt wissen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich beginne mit ein paar Zahlen und ein paar Miss-
verstdndnissen, weil wir nachher ein paar Dinge hdren
werden, die nicht richtig sind. Ich will vorab sagen, wes-
halb sie nicht richtig sind; denn dann kénnen wir kon-
struktiver miteinander umgehen.

Zundchst einmal: Die Pflegeversicherung braucht
mehr Geld. Wir werden 6,6 Milliarden Euro mehr fiir
das Jahr 2024 zur Verfiigung stellen. 2,6 Milliarden
Euro betrigt das Defizit, das wir aus der Vorgingerlegis-
laturperiode geerbt haben. 2 Milliarden Euro sehen wir

fiir eine Verbesserung der Leistung und 2 Milliarden Euro
fiir eine bessere Bezahlung der Leistungen, die es schon
gibt, vor. So ist das ungefahr aufgeteilt.

Jetzt kann man sagen: Das ist ja noch nicht mal der
Inflationsausgleich, da wird die Pflege kaputtgespart. —
Das ist falsch; das werden wir gleich héren. Die Inflation
betrdgt etwa 7,8 Prozent, und das sind 11 Prozent mehr.
Da kann man sagen: Es ist zu wenig. Aber 11 Prozent
mehr kann man nicht kleinreden. Man muss auch schau-
en: Das Budget der Pflegeversicherung ist seit dem Jahr
2017 von 35 Milliarden Euro pro Jahr auf jetzt 66 Milli-
arden angestiegen.

Wir haben derzeit eine Verdopplungszeit der Kosten in
der Pflege von ungeféhr acht Jahren. In keinem anderen
Bereich steigt die finanzielle Belastung stérker als in der
Pflege, bei Weitem nicht so stark in der Rentenversiche-
rung und auch nicht in der Gesundheitsversorgung. Die
Pflege ist der am stdrksten wachsende soziale Bereich,
und er ist unterfinanziert. Aber man muss auch ehrlich
sagen: Die Steigerung von 35 Milliarden Euro auf 66 Mil-
liarden Euro in sieben bis acht Jahren war sehr wichtig.
Dafiir danke ich allen, die diesen Weg mit uns gemeinsam
gegangen sind und auch weiter gehen werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich mochte auch ausdriicklich darauf hinweisen: Wir
miissen den Beitragssatz dafir um 0,35 Beitragssatz-
punkte erhohen. Da wird immer vorgetragen — das hore
ich jeden Tag —: Das ist viel zu viel, und eine Erhdhung
um 0,4 Punkte ist gar nicht diskutabel.

Man muss sich das anschauen: Wenn man meinetwe-
gen von Lohnerh6hungen von etwa 5 Prozent ausgeht
oder 4,3 Prozent Rentenerh6hung und wenn man die Zu-
satzbelastung dieser 0,35 Prozent auf den Arbeitnehmer
berechnet, dann gehen ihm 2 Prozent der Erhohung ver-
loren. 2 Prozent von der Erhéhung geben wir dann fiir
diesen Bereich aus.

Da sage ich an dieser Stelle ehrlich: Mir wére sogar
mehr recht gewesen, weil die Pflege das wert ist. Die
Verbesserung der Pflege ist es wert, dass wir einen
kleinen Teil — es sind weniger als 2 Prozent — dessen,
was wir mehr bekommen, auch mit der Pflegeversiche-
rung teilen. Daher ist das eine mafivolle Erhohung. Sie
wird paritatisch vergiitet.

Wenn in den Debatten herauskommt, dass noch andere
Mittel dazu kommen, beispielsweise Steuermittel, dann
ist alles gut. Aber ich glaube, dass das eine Basis ist, von
der man ausgehen kann.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Kordula
Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
und Christine Aschenberg-Dugnus [FDP])

Wichtig ist, dass nicht alles zerredet wird. Wir diirfen
nicht den Fehler machen, alles zu zerreden. Wir kénnen
jederzeit iiber mehr reden; das werden wir auch machen.
Ich freue mich auf die parlamentarischen Beratungen
hier, aber ich warne davor, zwei Dinge zu machen, die
falsch sind: so zu tun, als wenn die Pflege schlecht ware —
das ist sie nicht —, und so zu tun, als wenn jetzt gar nichts
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Bundesminister Dr. Karl Lauterbach

vereinbart wire. Vielmehr sind es 6,6 Milliarden Euro
mehr in einem Jahr — das ist wichtig, das brauchen wir —;
das Pflegegeld steigt um 5 Prozent. Das sind im Durch-
schnitt fiir die 2,5 Millionen Leute, die das bekommen,
270 Euro mehr im Jahr. Die Ausgaben fiir die ambulanten
Sachleistungen steigen auch um 5 Prozent. Das sind
580 Euro pro Jahr fiir jeden, der betroffen ist.

Auch die Zuschiisse erhohen wir. Die Vorgéngerregie-
rung hat die Zuschiisse eingefiihrt. Das hat immer meine
Billigung und meine Zustimmung bekommen. Ich bin
nicht derjenige, der sagt: Nur weil das meinetwegen
von Jens Spahn eingefithrt worden ist, ist das eine
schlechte Idee. — Denn das war richtig. Wir werden das
fortfithren und diese Zuschiisse sogar erhhen. Das war
ein richtiger Aufbruch. Ich hitte mich gefreut, wenn es
auch finanziert gewesen wire; aber alles gut. Das machen
wir jetzt. Aber der Schritt war richtig, und wir gehen
weiter in diese Richtung.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme zum Schluss. Klar ist — das wird von mir
hier nicht beschonigt oder verschwiegen —: Was die lang-
fristige Finanzierung der Pflege angeht, sind wir an ei-
nem Wendepunkt. Das jetzige System kann man nicht
dauerhaft so weiter ausbauen, wie wir es bis jetzt gemacht
haben. Es muss anders gemacht werden.

Dariiber werden wir in den parlamentarischen Beratun-
gen eine Debatte fithren. Wir werden im nichsten Jahr als
Bundesgesundheitsministerium dazu auch einen Vor-
schlag machen — das stimmen wir mit anderen Ressorts
ab —, und da werden dann auch Fragen gestellt werden,
zum Beispiel: Brauchen wir mehr Steuern? Dann muss
aber auch gesagt werden, welche Steuer erhoht wird, weil
das aus den derzeitigen Steuern nicht bezahlbar ist. Wenn
wir mehr Steuern wollen, dann muss man sagen, welche
Steuer kommt. Wir werden dariiber reden, wie wir die
Beitragssétze staffeln. Wir werden dariiber reden, ob
wir in Richtung Vollkaskoversicherung gehen, was ich
richtig fande. Alles ist offen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vielleicht gehen wir auch in Richtung Biirgerversiche-
rung. Auch diese Diskussion fiele mir nicht schwer.

Ich danke auf jeden Fall allen, die bisher mitgearbeitet
haben. Wir gehen offen daran. Ich hoffe, wir haben eine
gute Debatte. Wie gesagt, ich bin ganz sicher: Wir werden
zum Schluss eine Reform aus einem Guss haben, hinter
der wir alle stehen konnen.

Ich danke Thnen allen fiir die vorziigliche Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege Erich
Irlstorfer das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Erich Irlstorfer (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Gesetz-
entwurf wird in der medialen Offentlichkeit als Pflege-
reformgesetz bezeichnet. Liebe Ampelkoalitiondre, die-
ser Gesetzentwurf hat die Bezeichnung ,,Pflegereform* in
meinen Augen nicht verdient.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Es ist ein Diskussionspapier. Ich begriile sehr, Herr
Minister, dass Sie hier Klartext reden; das geféllt mir.
Sie lassen auch die ganzen Eventualititen nicht aus. Ich
glaube, es ist erkannt, dass wir das Thema Pflege vom
Grundsatz her diskutieren missen. Ich mdchte nichts
kleinreden oder niedermachen — das ist nicht meine Art —;
aber wir miissen einfach feststellen, dass die Menschen
langer leben — das wollen wir ja auch —, und damit sie in
der Hauslichkeit bleiben konnen, miissen wir die Pflege
auf einem Grundniveau organisieren, das gut ist und den
Menschen dient.

Ich glaube, dass wir bei diesem Entwurf, den wir vor-
liegen haben und der dringend notwendig ist — wir sind
uns ja einig, dass wir eine Reform brauchen; wir brau-
chen eine Strukturreform in der sozialen Pflegeversiche-
rung —, all diese Dinge diskutieren miissen. Aber ich habe
mehr erwartet, als einen reinen Anstieg der Pflegever-
sicherungsbeitrage und Ankiindigungen, wie wir es liber
Wochen und Monate erlebt haben. Ich habe erwartet, dass
es konkretere Beispiele gibt. Natiirlich hdngt vieles an der
Finanzierung. Deshalb glaube ich, dass wir Pflege in eine
andere Richtung priorisieren miissen. Die Priorisierung
der Pflege ist noch nicht so angekommen, wie wir sie
brauchen. Das geht vor allem in Richtung Finanzminis-
terium.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY))

Das Pflegegeld wurde angesprochen. Im Zeitraum von
2017 bis 2022 stiegen die Verbraucherpreise um 17 Pro-
zent. Die angekiindigte Erhohung zum 1. Januar 2024 um
5 Prozent deckt somit nicht einmal die Erhéhung des
laufenden Jahres. Hier mochte ich die groffie Klammer
aufmachen: Wenn wir jetzt Strukturen in der Pflege zer-
storen, egal ob in der Langzeitpflege oder in der Kranken-
hauspflege, mit allem, was dazugehort, dann werden wir
nach der Krise nicht auf den Schalter driicken kdnnen und
sagen: Na gut, machen wir jetzt wieder weiter. — Das wird
es nicht geben. Deshalb brauchen wir Geld fiir diese Ein-
richtungen; das ist notwendig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wissen,
dass um die 80 Prozent aller Pflegebediirftigen zu Hause
gepflegt werden und dass wir hier natiirlich auch eine
Entlastung der Angehorigen brauchen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Angehdrigen miissen in unserer Politik eine gewisse
Priorisierung erfahren. Deshalb ist es notwendig, dass wir
in die Struktur der Kurzzeitpflege investieren — das wiirde
ich mir sehr stark wiinschen —, weil das dann direkt an-
kommt.

©

(D)



(A)

B

12046

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Erich Irlstorfer

Bitte erlauben Sie mir eine Bemerkung zur GEG-No-
velle, die beim Tausch einer Heizung eine Altersbegren-
zung von 80 Jahren vorsieht. Welche Auswirkungen hat
das auf Menschen, die vielleicht schon mit 75 Jahren
pflegebediirftig sind? Miissen die dann raus aus ihrem
Haus? Belasten wir die stationédre Pflege so noch mehr?
Nein, ich glaube, das ist der falsche Weg. Das hat auch
Auswirkungen auf den Pflegebereich.

Ich mochte noch anbringen — dieser Punkt ist uns als
Union auch wichtig —, dass wir auch bei der Pflege Pré-
vention brauchen. Ich bin ein Fan, wenn es darum geht,
im Kinder- und Jugendalter Prédvention einzufiihren und
dafiir auch Geld in die Hand zu nehmen. Aber wir brau-
chen auch bei der Pflege Pravention; denn wir kénnen
stationdre und ambulante Pflege durch praventive Mal-
nahmen verhindern. Das wird sich rechnen; da bin ich mir
sicher. Dadurch werden wir natiirlich auch die Qualitit
des Lebens im Alter verbessern.

Dieser Gesetzentwurf hitte viel Potenzial. Aber ich
glaube, es ist ein entscheidender Fehler enthalten. Wir
reden viel iiber Struktur, wir reden viel {iber Finanzen.
Bitte vergessen wir nicht den Menschen! Der Mensch
steht in diesem Entwurf in meinen Augen noch nicht im
Mittelpunkt.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Kordula Schulz-
Asche [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Gute
Vorschldge sind gerne willkommen!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Maria Klein-Schmeink fiir
die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Lieber Herr Minister!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhorende! Wir
reden heute iiber ein Pflegeunterstiitzungs- und -entlas-
tungsgesetz. Das ist mehr als iiberfdllig. Es ist hochste
Zeit, dass dieser Gesetzentwurf jetzt in den Bundestag
kommt, leider etwas verspétet. Ich muss auch sagen,
dass die vielen Schleifen, die er seit Anfang des Jahres
nehmen musste, diesem Gesetzesentwurf nicht unbedingt
gut getan haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir mussten leider erleben, dass das, was wir uns vor-
genommen haben, noch nicht so enthalten ist, wie es
notwendig wiére.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Insofern kiindige ich schon einmal deutlich an: Es gibt
Verbesserungsbedarf.

(Beifall des Abg. Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Wir miissen die Lage in der Pflege einfach mal ernst
nehmen. Wir haben fast 5 Millionen Pflegebediirftige.
Mehr als 80 Prozent der Pflegebediirftigen werden zu

Hause gepflegt, entweder mit Unterstiitzung eines ambu-
lanten Pflegedienstes oder — das ist sogar bei der Hélfte
dieser Menschen der Fall — vollstidndig durch Angehori-
ge. Wenn wir nicht dafiir sorgen, dass diese Angehorigen
das auch weiterhin stemmen kénnen, dann stehen wir vor
einem riesigen Problem.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der CDU/CSU
und der Abg. Heike Baechrens [SPD] und
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Dies gilt es zu vermeiden. Deshalb muss eines der ganz
groflen Themen sein: Wie stirken wir mit diesem Gesetz
die hausliche Pflege ambulant, mit Hilfen durch die pro-
fessionelle Pflege oder auch die Angehdrigen, ins-
gesamt? Das muss im Vordergrund stehen.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Dann schreiben Sie
es doch in den Gesetzentwurf!)

Das aber ist in diesem Gesetzentwurf noch nicht so ent-
halten, wie wir uns das wiinschen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Es ist der Kabinettsbeschluss, den wir hier einbringen.
Wir werden im weiteren Verfahren daran arbeiten, auf
genau diesen Aspekt sehr stark einzugehen. Das ist der
eine Punkt.

Der zweite Punkt ist: Leistungsverbesserungen kénnen
wir uns nur leisten, wenn die Pflegeversicherung funk-
tionsfahig ist. Die Wahrheit, die man hier aussprechen
muss, ist: Wenn die pandemiebedingten Kosten — Kosten
fiir Maskenanschaffung, Hygiene, Testung — nicht zur
Halfte komplett aus den Mitteln der Pflegeversicherung
bezahlt worden wiren — etwa 5 Milliarden Euro stehen
noch aus —, dann miissten wir heute {iberhaupt nicht {iber
Beitragssteigerungen reden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Das muss man sich klarmachen. Das zeigt sehr deutlich:
Gesamtgesellschaftliche Aufgaben gehdren durch Steu-
ermittel finanziert. Das ist ein Signal, das wir auch in
Richtung Regierung und Kabinett senden miissen.

(Zuruf des Abg. Christian Gorke [DIE
LINKE])

Die Pflege insgesamt braucht den Riickhalt des Par-
laments, aber sie braucht auch den Riickhalt vonseiten
des Kabinetts und des Finanzministers.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wer meint, diese Themen aussetzen zu konnen, der
muss sich einfach klarmachen: Wir werden es mit einer
deutlichen Steigerung der Zahl der Pflegebediirftigen zu
tun haben. Wir werden es mit einem enormen Fachkrifte-
mangel zu tun haben. Insgesamt heifit das: Wir miissen
die hausliche Pflege stirken. Wir miissen aber auch dafiir
sorgen, dass wir zukunftsfahige Pflegesettings hinbe-
kommen, dass man in der Nachbarschaft, in der Kom-
mune, im Quartier die Unterstiitzung erfahrt, die notig
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ist, damit man auch mit Pflegebedarf selbststindig zu
Hause leben kann. Das sind die Zukunftsaufgaben, die
wir zu stemmen haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Dazu gehort, dass wir natiirlich die Kommunen mit-
einbeziehen miissen, dafiir sorgen miissen, dass genau
diese, die Pflegenden unterstiitzenden Settings da sind.
Dem miissen wir uns stellen, genauso wie modernen Pfle-
gearrangements, beispielsweise in Wohngruppen. Sie
sind die legale Form einer 24-Stunden-Pflege — das
muss man sich klarmachen —, und das heift: Auch die
miissen wir in den Fokus nehmen,

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

wenn wir lber die Weiterentwicklung von Pflege und
Unterstiitzung in diesem Bereich reden.

Insofern ist das eine essenzielle Zukunftsaufgabe. Das
ist kein ,,nice to have®, es ist auch keine weitere Sozial-
belastung, wie oft beklagt wird. Es geht vielmehr um die
Zukunft dieser Gesellschaft. Es geht auch darum, ob
diese Gesellschaft es schafft, das Versprechen einzuldsen,
dass ich in Deutschland in Wiirde altern kann, auch bei
Pflegebedarf — das ist das eine —, und dass sich diese
Gesellschaft dafiir starkmacht, dass das gewahrleistet
ist. Insofern ist das eine gesamtgesellschaftliche, grund-
legende Frage des Zusammenlebens.

(Beifall des Abg. Lars Lindemann [FDP])

Ich meine — fiir uns kann ich das sehr, sehr deutlich
sagen —: Die Pflege gehort in den Vordergrund; wir miis-
sen uns den Bedarfen stellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

In dem Sinne wiinsche ich mir weitreichende Anderun-
gen im weiteren Verfahren. Ich hoffe da auf den Riickhalt
des Kabinetts, des Finanzministers, des Kanzlers und aus
dem Parlament.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die AfD-Fraktion hat nun der Abgeordnete Martin
Sichert das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Martin Sichert (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wire
Karl Lauterbach ehrlich, wiirde das Gesetz Pflegebelas-
tungsgesetz heilen. Die ersten drei Sitze Ihres Gesetz-
entwurfs sollte jeder in Deutschland kennen. Der erste
Satz lautet: Der Beitragssatz zur Pflegeversicherung
wird zum 1. Juli 2023 um 0,35 Prozentpunkte angehoben.
Das bedeutet: Schon ab Sommer muss jeder deutlich
mehr fiir die Pflegeversicherung bezahlen.

Aber damit nicht genug. Thre nichsten beiden Sétze
haben es wirklich in sich — ich zitiere —:

Die finanzielle Entwicklung der ... Pflegeversiche-
rung in den letzten Jahren hat gezeigt, dass sich
kurzfristig ein zusitzlicher Finanzierungsbedarf er-
geben kann ... Deshalb wird fiir den Fall eines kurz-
fristigen Liquidititsbedarfs zusétzlich eine Rechts-
verordnungsermachtigung fiir die Bundesregierung
zur Anpassung des Beitragssatzes ergénzt.

Das bedeutet: Die Bundesregierung will sich erméachtigen
lassen, jederzeit willkiirlich die Beitrdge erhdhen zu kon-
nen. Sie zeigen deutlich, warum in Regierung das Wort
,,Gier enthalten ist.

(Beifall bei der AfD)

Nicht nur, dass Sie offensichtlich den Hals nicht voll-
bekommen kdnnen beim Auspressen der Biirger. Sie tre-
ten zugleich die demokratische Gewaltenteilung mit Fii-
Ben. Thre Erméachtigungsfantasien lehnen wir genauso ab
wie weitere Belastungen fiir die Biirger.

(Beifall bei der AfD)

Die Realldhne sind im letzten Jahr um 4 Prozent ge-
sunken. In dieser schweren Zeit, in der Lohne sinken,
miissen wir die Biirger entlasten und diirfen sie nicht
belasten. Es gibt so viele Moglichkeiten, eine bessere
Pflege zu finanzieren, ohne die Biirger weiter zu belasten.

(Erich Irlstorfer [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Wir geben 33 Milliarden Euro pro Jahr fiir Entwicklungs-
hilfe in alle Welt aus. Wir finanzieren Genderprojekte in
Afghanistan genauso wie Atomkraftwerke in Frankreich
und das 100-Milliarden-Euro-Sondervermdgen fiir Waf-
fengeschenke an die Ukraine.

(Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Geschenke an die Ukraine?)

Seit 2015 haben wir 250 Milliarden Euro fiir Zuwanderer
ausgegeben. 520 Milliarden Euro wurden seit 1999 als
Subventionen fiir Wind- und Solarenergie gezahlt. Das
ist vollig sinnlos; das CO,, das Deutschland in einem
Jahr einspart, blést China in einer Woche in die Luft.

Sie sehen: Wir haben Abermilliarden im Bundeshaus-
halt, die wir locker fiir bessere Pflege und niedrigere
Beitrédge einsetzen kdnnen.

(Beifall bei der AfD)

Stattdessen kennt Herr Lauterbach nur Beitragserhdhun-
gen. Obendrein haben Sie ein vollig perverses Verstind-
nis von Gerechtigkeit. Wird jemand, der sein Leben lang
hart gearbeitet und sich etwas aufgebaut hat, pflegebe-
diirftig, dann wird das gesamte Erbe seiner Kinder fiir
die Pflege aufgebraucht. Holen allerdings Syrer oder
Ukrainer die pflegebediirftige Oma nach Deutschland,
dann bekommt diese eine Rundumversorgung, ohne
dass sie dafiir einen Cent zahlen miissen.

(Heike Baehrens [SPD]: Dummes Zeug! —
Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist doch nicht wahr!)

Zudem haben Sie o6ffentlich gefordert, dass die Exis-
tenz von Krankenhdusern und Pflegeeinrichtungen durch
das neue Heizungsgesetz Thres Kollegen Habeck nicht
gefiahrdet werden darf. Das Eigentum des Krankenhaus-
konzerns wird also von Ihnen geschiitzt, wiahrend die
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Pflegekraft, die sich die Sanierung ihres Hauses nicht
leisten kann, ihr Eigentum durch das Heizungsgesetz ver-
liert. Friedrich Ebert, Willy Brandt und Helmut Schmidt
wiirden im Grabe rotieren, wenn sie wiissten, wie die
heutige SPD versucht das Eigentum der Konzerne zu
schiitzen, wihrend sie zahllose Gering- und Normalver-
diener ihres Eigentums beraubt.

(Beifall bei der AfD — Claudia Moll [SPD]:
Mein Gott!)

Es muss endlich Schluss sein mit dieser Politik fiir
Lobbyisten gegen das eigene Volk. Herr Lauterbach,
Ihre gesamte Politik als Gesundheitsminister ist ein Ver-
sto3 gegen Thren Amtseid. Jeden Tag, den Sie im Amt
sind, verursachen Sie mehr Schaden fiir das deutsche
Volk. Treten Sie endlich zurtick!

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat die Kollegin Nicole Westig fiir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Nicole Westig (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Dem Dank des Ministers an die professionell
Pflegenden mochte ich mich in aller Deutlichkeit an-
schlieBen

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

und dabei aber auch die pflegenden Angehdrigen ein-
beziehen.

Fiir die pflegenden Angehorigen sehen wir in diesem
Gesetzentwurf einige Unterstiitzungsmalinahmen vor.
Wir weiten das Pflegeunterstiitzungsgeld aus. Kiinftig
steht dies den Pflegepersonen fiir jahrlich zehn Tage zu,
und zwar immer dann, wenn eine Akutsituation entsteht
oder wenn die Versorgung zu Hause plétzlich wegbricht.
Solche Akutsituationen kdnnen jederzeit und eben nicht
nur bei Eintritt der Pflegebediirftigkeit auftreten. Daher
ist das ein wichtiger Schritt. Damit entlasten wir Pflege-
personen in der hiuslichen Versorgung und auch die,
denen die Pflege zu Hause nur mithilfe von ambulanter
oder teilstationdrer Pflege, wie etwa der Tagespflege,
gelingt.

(Beifall bei der FDP)

Auch fiir den Fall, dass Pflegende eine Reha- oder Vor-
sorgemafBnahme in Anspruch nehmen, schaffen wir mehr
Klarheit. Kiinftig kann der oder die Pflegebediirftige sie
begleiten und ist versorgt. Wir verankern diesen Rechts-
anspruch auch im SGB XI.

Wir sorgen fiir mehr Transparenz bei der Begutachtung
und fiir mehr Einheitlichkeit bei der Anerkennung der
Pflegegrade. So bringen wir Licht ins Dunkel der An-
spriiche und Leistungen bei Pflegebediirftigkeit. In der
Pandemie haben wir gute Erfahrungen mit telefonischer

Beratung und digitalen Formaten gemacht, gerade bei der
Folgebegutachtung. Deshalb werden die Freien Demo-
kraten sich in den weiteren Beratungen dafiir einsetzen,
dass dies noch in die Gesetzgebung miteinflief3t.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ja, aufgrund der sehr
angespannten finanziellen Situation der Pflegeversiche-
rung erhdhen wir den Beitrag um 0,35 Prozentpunkte.
Kinderlose zahlen einen Zusatzbeitrag, und mit einem
gestaffelten System beriicksichtigen wir die Anzahl der
Kinder und werden so dem Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts gerecht. Im Koalitionsvertrag haben wir
uns auf diese moderate Beitragserhohung verstindigt.
Uns Freien Demokraten ist dies duferst schwergefallen;
denn wir haben die hohe Sozialabgabenquote im Blick.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]J: Ja, alles klar!
Das ist ja was ganz Neues!)

Wir tragen das nur deshalb mit, weil andere Mafnahmen
zum Erreichen von finanzieller Stabilitdt innerhalb der
sozialen Pflegeversicherung fiir uns nicht infrage kom-
men. Deshalb erteilen wir an dieser Stelle auch allen
erneuten Forderungen nach einer Biirgerversicherung
oder einer Verdnderung der Beitragsbemessungsgrenze
eine klare Absage. Das ist mit uns nicht zu machen.

(Beifall bei der FDP — Ates Giirpinar [DIE
LINKE]: Damit die Reichen nicht mehr zahlen
miissen!)

Die finanziellen Probleme der sozialen Pflegeversiche-
rung sehen wir Freie Demokraten mit grofer Sorge. Nun
tritt genau das ein, was wir bei ihrer Einfiihrung befiirch-
tet haben: Immer wieder und in immer kiirzeren Ab-
stinden droht die Zahlungsunfdhigkeit. Aufgrund der
demografischen Entwicklung geraten unsere sozialen Si-
cherungssysteme durch das Umlageverfahren immer
mehr unter Druck.

(Heike Baehrens [SPD]: Nicht durch das Um-
lageverfahren! Durch die mangelnde Bereit-
schaft, auch Steuern einzusetzen!)

Dies ldsst sich weder durch unseren schuldenbelasteten
Haushalt noch durch endlose Beitragssteigerungen auf-
16sen.

Fiir uns als FDP ist klar: Wir brauchen eine nachhaltige
und generationengerechte Form der Finanzierung.

(Ates Giirpinar [DIE LINKE]: Beziehen Sie
alle Einkommen ein!)

Wir brauchen mehr Kapitaldeckung.

(Beifall bei der FDP — Maria Klein-Schmeink
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das 16st heute
kein einziges Problem!)

Deshalb bin ich froh, dass die Expertengruppe, die ent-
sprechende Vorschlige erarbeiten soll — der Minister hat
es gesagt —, in diesem Gesetzentwurf benannt wird. Sie
muss nun schnell ihre Arbeit tun. Vielleicht greift sie
dabei auch auf die Vorschldge der Expertengruppe um
Professor Wasem zuriick, die ihre Ergebnisse vor Kurzem
présentiert hat. Gewiss wird sich nicht jeder mit einer
verpflichtenden Zusatzvorsorge anfreunden konnen.
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Doch wir sollten zumindest dariiber diskutieren, wenn
wir die Finanzierung der Pflege endlich auf sicherere
Fiife stellen wollen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, doch selbst dann,
wenn wir alle finanziellen Probleme 16sen sollten, stehen
wir immer noch vor den personellen. Deshalb brauchen
wir mehr Anstrengungen, damit Menschen so lange wie
moglich in ihrer gewohnten Umgebung bleiben kénnen,
auch mit Unterstiitzungsbedarf. Dazu gehdren mehr in-
novative Angebote vor Ort. Ein Foérderprogramm fiir der-
artige Modellprojekte in diesen Gesetzentwurf noch auf-
zunehmen, ist deshalb unser Anliegen.

Ich freue mich auf die weiteren Beratungen und darauf,
diesen Gesetzentwurf noch besser zu machen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Ates Giirpinar fiir die Frak-
tion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ates Girpinar (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Das System der Langzeitpflege ist eines
der dringlichsten, eines der bittersten, eines der heftigsten
Probleme unserer Zeit. Wir miissen uns immer wieder
bewusst machen, dass wir hier im wahrsten Sinne von
den Armen, Alten und Schwachen reden. Warum ist
dies eines der grofiten Probleme? Weil Pflege nicht
mehr nur ein Armutsrisiko darstellt, sondern eine Garan-
tie fiir Armut ist, egal ob Sie in der Pflege arbeiten, auf
Pflege angewiesen sind oder Angehorige haben, die zu
pflegen sind.

Wenn Sie in der Pflege arbeiten, dann verdienen Sie
noch weniger als die Kolleginnen und Kollegen im Kran-
kenhaus, obwohl auch die nicht allzu reich sind und
obwohl die Belastung enorm ist. Sie werden iiberdurch-
schnittlich oft krank, wie in einer erst gestern veroffent-
lichten Studie festgestellt wurde; Wechsel und Ausstiege
sind die Folge. Ich glaube, Herr Lauterbach, ein weiterer
Dank wirkt zumindest bei denen, mit denen ich gespro-
chen habe, gar nicht mehr. Im Gegenteil: Sie konnen
diese Dankesbekundungen nicht mehr ertragen. Sie brau-
chen Entlastung, sie brauchen mehr Lohn und keinen
dauerhaften Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie in der Pflege landen, werden Sie bei weit
iiber 2000 Euro Kosten, die Sie monatlich zu leisten
haben, auch mit mittlerem Einkommen schnell arm. Der
iibergrofle Anteil — das wurde schon gesagt — wird durch
Angehorige gepflegt. Sie wollen ihren Partner nicht al-
leinlassen. Sie wollen ihrer Mutter helfen, die ja schlieB3-
lich auch sie groBgezogen hat. Dabei werden sie, da sie
ihren eigenen Beruf nicht mehr wahrnehmen konnen,
allzu oft selbst arm.

Aber so dringlich das Problem ist, so versteckt ist es
auch. Warum? Erstens, weil sich die zu Pflegenden selbst
nicht mehr gegen das System wehren konnen. Zweitens,
weil die Beschéftigten trotz geringem Lohn noch mehr
arbeiten, weil Beruf zugleich Berufung ist, weil sie im-
mer mehr und mehr arbeiten und sich leider nicht ge-
niigend organisieren konnen, um aufzubegehren. Und
drittens, weil die Familie das meiste {ibernimmt durch
Kosteniibernahme oder Pflegelibernahme. Sie stellen
Menschen ein, teils illegal. Sie decken alles ab, tun alles
fiir ihre Angehorigen. Es geht also weiter; irgendwie geht
es immer weiter.

Was ist die Ursache? Das Versicherungssystem ist das
Unsozialste, was die Gesellschaft bietet. Und das, Herr
Lauterbach, gehen Sie nicht an.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Gering- und Durchschnittsverdienenden sind pflicht-
versichert. Sie zahlen prozentual einen héheren Beitrag
und miissen anteilig fiir mehr zu Pflegende einen hoheren
Anteil leisten. Der reichere Teil der Gesellschaft ist privat
versichert — Sie hier wahrscheinlich zum Grofiteil —, sie
zahlen weniger. Wer mehr hat, zahlt also weniger.

(Claudia Moll [SPD]: Ich nicht!)

— Ich auch nicht; aber die meisten von uns.

Nun liegt also nach iiber einem Jahr ein Gesetzentwurf
vor. Bald ist librigens Halbzeit in der Regierungszeit. Was
ist Thr Vorschlag nach einem Jahr?

Erstens. Sie kiindigen ein weiteres Finanzierungskon-
zept an. Die Ver- und Ankiindigungen nehmen schon fast
religiose Ziige an. Aber an die glaubt niemand mehr;
denn Sie haben nur vier Jahre, um das durchzusetzen.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg. Emmi
Zeulner [CDU/CSU])

Ich glaube iibrigens, Frau Klein-Schmeink, dass Thre An-
kiindigung, auch den FDP-Minister einbezichen zu wol-
len, nicht zu einer Losung zu fiithren scheint. Sie miissten
noch mal iiberdenken, wer die Probleme mitverursacht
hat.

Zweitens. Sie erhohen die Versicherungskosten fiir die
Normal- und Geringverdienenden, und das in der jetzigen
Zeit. Das hat mit Menschlichkeit nichts mehr zu tun.

(Beifall der Abg. Kathrin Vogler [DIE
LINKE])

Und drittens. Sie verkaufen es als Erfolg, dass das
Pflegegeld als Unterstiitzungsgeld fiir Pflegebediirftige
nach sechs Jahren um 5 Prozent erhoht wird. In sechs
Jahren betrug die Inflation 17 Prozent. Sie verkaufen
also 12 Prozent weniger an Kaufkraft als Erfolg. Das ist
lacherlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Vorschlag der Ampel ist erwartbar schlecht. Die
Linke hat einen eigenen Entwurf vorgelegt, den wir dis-
kutieren mochten, an dem Sie sich messen lassen miissen.
Wir steigen aus dem unsozialen Finanzierungskonzept
aus, in dem drmere Beschéftigte prozentual mehr zahlen
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miissen, und beziehen die Reicheren, die Privatversicher-
ten — uns alle — in das Solidarkonzept mit ein. Sie werden
Teil der Pflichtversicherung.

(Beifall bei der LINKEN)

Alle Einkommensarten werden in die Versicherungs-
pflicht einbezogen. Momentan wird die Vermieterin, die
die Miete erhilt, nicht einbezogen, aber derjenige, der die
Miete zahlt, muss zusétzlich zur Miete auch noch die
Versicherungskosten zahlen. Das ist eine Unverschimt-
heit. Das miissen wir dndern.

(Beifall der Abg. Kathrin Vogler [DIE
LINKEY])

Damit kdnnen wir die Inflation ausgleichen. Wir werden
perspektivisch die Pflegeversicherung weiterentwickeln,
sodass die Kosten begrenzt und Eigenanteile abgeschafft
werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich komme zum Schluss. Konzepte liegen vor. Sie
erzahlen was von Fortschritt, ergehen sich aber fast zur
Halbzeit noch im Stillstand. Das ist kein Fortschritt. Die
Pflege kann auf Sie nicht mehr warten. Legen Sie endlich
los, sonst miissen wir es zusammen mit den Beschiftigten
tun!

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die SPD-Fraktion hat nun der Kollege Matthias
David Mieves das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Christine Aschenberg-Dugnus [FDP])

Matthias David Mieves (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Mehr Respekt fiir die Menschen, die hart
arbeiten und unsere Angehorigen pflegen — damit sind
wir, die SPD, angetreten. Dafiir sind wir hier, und das
machen wir auch.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Nicole
Westig [FDP])

Wir entlasten Pflegekréfte, indem wir endlich Digitales
viel stirker in den Arbeitsalltag bringen. Das machen wir
ganz konkret an drei Stellen.

Erstens. Wir erweitern und verlédngern die Forderung
digitaler Projekte. Das sind genau die Projekte, die vor
Ort in den Pflegediensten, in den Pflegeheimen gewollt
sind, die gewlinscht sind, die gefordert werden. Und ge-
nau dort geht das Geld hin. Dieses Geld kann genutzt
werden, um zum Beispiel die Pflege-Doku in die Cloud
und aufs Smartphone zu bringen. Das spart Zeit. Das
macht es einfacher und sorgt dafiir, mehr Zeit zu haben
fiir die Menschen, die gepflegt werden. Und genau das
brauchen wir.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Maria Klein-Schmeink
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Zweitens. Wir richten ein Kompetenzzentrum fiir (C)

Pflege und Digitales ein. Und nein, das wird keine neue
theoretische Wasserkopfbehorde. Das wird ein Arbeits-
forum, wo sich Menschen aus der Praxis fiir Menschen in
der Praxis zusammensetzen, wo man schaut, welche Lo-
sungen es schon vor Ort gibt bei einzelnen Projekten, die
wir ausweiten, und wie wir mehr Menschen, die in der
Pflege arbeiten, zur Verfligung stellen konnen. Das ist
gut. Das hilft uns, dass sinnvolle Losungen und Pilot-
projekte in die Breite kommen, und das ist richtig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Drittens werden wir endlich eine funktionierende digi-
tale Patientenakte auf den Weg bringen, an die wir im
Ubrigen dann auch Pflegeheime und Pflegedienste an-
schlieBen. Denn die Menschen, die gute Pflege machen
wollen, wollen wissen: Wen habe ich eigentlich vor mir?
Welche Medikamente wurden fiir diese Person verschrie-
ben? Welche Medikamente miissen eingenommen wer-
den? — Man will die Menschen kennen. Da helfen wir
ganz konkret, indem wir Pflegedienste und Pflegeheime
an die digitale Infrastruktur und die digitale Akte an-
schlieBen.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Wir wollen am Ende weniger Papier und mehr Zeit fiir
die Menschen, die gepflegt werden. Das erreichen wir
konkret mit diesem Gesetz. Dieses Gesetz ist ein wichti-

ger Baustein. Es kann und es wird definitiv nicht der (D)

einzige Baustein bleiben. Wir arbeiten weiter, Schritt
flir Schritt, um unserem Ziel ndher zu kommen: weniger
Papier, mehr Zeit fiir die Menschen, die Pflege brauchen.

Ich danke Ihnen fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Simone Borchardt fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Simone Borchardt (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Sicherstellung der Pflege gehort
zu unseren wichtigsten gesamtgesellschaftlichen Auf-
gaben. Es wird aber auch die grofte Herausforderung in
den nichsten Jahren werden. Wenn wir jetzt eine Stand-
ortbestimmung vornehmen, dann sehen wir, dass wir uns
in folgender Situation befinden: Wir reden {iber Personal-
mangel in der Pflege. Wir reden iiber unzureichende und
unklare Finanzierung. Wir reden iiber zu hohe Eigen-
anteile fiir Angehorige und Betroffene oder iiber weniger
Leistungen. Und wir reden iiber die iiberproportionale
Belastung der pflegenden Angehorigen. Liebe Frau
Klein-Schmeink, ich bin Thnen dankbar fiir Thre Rede.
Vielen Dank dafiir! Aber ich muss Sie daran erinnern:
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Sie sind in der Regierung. Setzen Sie sich bitte dement-
sprechend durch!

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD)

In dieser Situation legen Sie uns jetzt einen Gesetz-
entwurf vor, der fiir alle Betroffenen in diesem System
wirklich eine herbe Enttduschung ist. Und da reichen
auch kein Klatschen und auch keine guten Worte Threr
Pflegebeauftragten, wenn sich das eben nicht in der Um-
setzung widerspiegelt. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Leistungserbringer der Pflege miissen nun die
hohen Kosten Threr Energiepolitik und die hohen Inflati-
onskosten den Betroffenen in Rechnung stellen. Das hat
nichts mit Menschlichkeit und Empathie zu tun. Die Re-
finanzierung und die damit verbundenen Pflegesatzver-
handlungen durch die Krankenkassen sind zurzeit eine
Katastrophe. Die Leistungserbringer sind hier hilflos aus-
geliefert und brauchen dringend Hilfe.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es reicht auch nicht, mal eben die Gehdlter zu refinan-
zieren. Es miissen vor allem auch die Sachleistungskos-
ten endlich in den Fokus genommen werden. Wenn ich
sehe, dass man fiir einen Bewohner gerade mal 6 Euro
Tagespauschale fiir Lebensmittel hat, wovon vier Mahl-
zeiten finanziert werden miissen, dann frage ich mich
ernsthaft: Wie soll das funktionieren?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Natiirlich werden die Bewohner trotzdem gut versorgt;
aber die Einrichtungen bleiben auf diesen Kosten sitzen,
und das miissen wir endlich auch in den Fokus nehmen.
Das kann nicht sein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie picken sich mit Threm Gesetzesentwurf wieder nur
punktuelle Maflnahmen heraus und sehen wieder mal
nicht den gesamten Prozess. Diese Schnellschiisse sind
keine Losung. Daher fordern wir eine echt solidarische
Pflegereform; denn stéindige Beitragserhohungen sind
keine Losung. Sie konnen nicht immer mehr Geld in
ein krankes System stecken. Davon wird dieses System
auf keinen Fall besser.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Dynami-
sierung des Pflegegeldes haben Sie zwar angegangen,
aber aus unserer Sicht vollig unzureichend. Dabei sind
die Angehodrigen das stirkste Potenzial an Pflegeper-
sonal, das wir haben. Und wir heben diese Ressource
nicht. 5 Prozent Dynamisierung, das ist ja wohl ein Witz;
das reicht bei Weitem nicht. Hier muss man den Prozess
ganzheitlich denken. Wenn wir das Pflegegeld deutlich
anheben wiirden, dann wiirden wir auch die Ressourcen
bei den Angehorigen heben. Ziel muss es hier sein, die
Haéuslichkeit zu starken. Denn jeder Pflegebediirftige, der
durch die professionelle Pflege versorgt wird, ist drei- bis
viermal so teuer, als wenn die Pflege durch die Angehd-
rigen sichergestellt werden wiirde.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Lassen Sie uns doch bitte die Arbeit der Angehorigen
wertschitzen und das Pflegegeld deutlich anheben!

Das funktioniert, wenn man diesen Prozess ganzheit-
lich versteht und systemisch angeht. Dann wiirden Sie
namlich verstehen, dass wir dann Einsparungen bei den
Pflegekassen und sogar bei den Kommunen hétten. In
diesem Zusammenhang miissen wir die hiuslichen Be-
dingungen verbessern, damit eben die Pflegebediirftigen
zu Hause bleiben konnen. Das heifit, auch Pflegemittel
und Hilfsmittel miissen in angemessenem Rahmen be-
zahlt werden. Das bedeutet auch, dass die Kosten fiir
wohnumfeldverbessernde MaBnahmen in den Fokus ge-
nommen werden miissen, damit die Menschen ldnger in
ihren eigenen vier Winden bleiben kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ihr Gesetzentwurf ist erschiitternd. Wir kdnnen ihn so
nicht mittragen. Er fiihrt zu einer Verschlechterung der
Pflege, zu einer Verdreifachung der urspriinglich geplan-
ten Beitragserhdhung, und Sie setzen den Rotstift bei den
Angehorigen und den Pflegebediirftigen an. Das kann in
keiner Weise sein. Wir sehen, dass hier ein ganzheitlicher
Ansatz notig ist. Wagen Sie eine neue Perspektive auf die
Pflege! Und bitte blenden Sie das Thema der unsdglichen
Fachkraftquote nicht aus! Dann wiirden wir ndmlich auch
automatisch die Leiharbeit begrenzen. Ich bitte Sie: Hier
muss dringend nachgebessert werden. Ich freue mich auf
die anstehenden Beratungen mit Ihnen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat nun
Kordula Schulz-Asche das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Es wird Sie jetzt erstaunen, aber ich mochte
Herrn Irlstorfer von der CSU mal ausdriicklich loben, und
zwar flir den Begriff ,,Priorisierung der Pflege*.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich glaube, dass das ein sehr guter Begriff ist, um die
Situation, in der sich unsere Gesellschaft befindet, zu
beschreiben.

Ich finde, dass es die Aufgabe aller Demokratinnen
und Demokraten in diesem Hause ist, dafiir zu sorgen,
dass wir die Pflege zukunftssicher aufstellen, und zwar
sowohl hinsichtlich der Finanzierung als auch hinsicht-
lich der Leistungen und in der Unterstiitzung der pflegen-
den Angehorigen. Ich hoffe, dass wir uns alle darin einig
sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Mein Dank geht natiirlich zuerst an die professionell
Pflegenden, aber eben auch an die vielen pflegenden An-
gehorigen, die oft mit ihrer pflegerischen Situation zu
Hause alleingelassen sind.
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Wir haben die gesellschaftliche Situation — und das ist
unser aller Herausforderung —, dass die Anzahl é&lterer
Menschen steigt. Die durchschnittliche Lebenserwartung
liegt heute bei 85 Jahren, und das ist auch gut so. Gleich-
zeitig verdndert sich aber auch das Verhéltnis zwischen
Jung und Alt. Die iiber 67-Jdhrigen machen inzwischen
20 Prozent unserer Bevolkerung aus. Der Anteil der Jiin-
geren, die die Moglichkeit haben, eine Ausbildung zu
machen oder einen Pflegeberuf zu ergreifen, ist rasant
gesunken. Das ist das, was wir jetzt spiiren: der Fach-
kraftemangel in allen Branchen. Aber in der Pflege haben
wir eine besondere Situation, weil hier nicht nur Fach-
kréaftemangel herrscht, sondern auch Nachfrage steigt. Es
gibt auf der einen Seite eine steigende Nachfrage nach
Unterstiitzung im héuslichen Bereich, in der ambulanten
und in der stationdren Pflege und auf der anderen Seite
einen Riickgang der Zahl an Familienmitgliedern, die
Zeit haben und pflegen. Zudem haben wir einen Mangel
bei der professionellen Pflege zu beklagen, den ich auch
schon angesprochen habe. Daher kann ich nur sagen: Ich
bin sehr froh, dass wir heute Morgen das Fachkrifteein-
wanderungsgesetz beraten haben; denn das wird sicher
ein Teil der Losung sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Meine Damen und Herren, 80 Prozent der pflegebe-
diirftigen Menschen werden zu Hause von Partnern, von
der Familie oder von Freunden gepflegt, manchmal mit
Unterstiitzung von professioneller Pflege, aber in zuneh-
mendem MaBe auch ohne professionelle Pflege, weil
keine mehr gefunden wird. Wir kdnnen es doch als Ge-
sellschaft nicht zulassen, dass die mittlere Generation, die
Eltern, die pflegebediirftig sind, und Kinder hat, um die
sie sich kiimmern muss, und die gleichzeitig auch noch
Fachkréfte in unserem System stellt, iiberlastet wird.
Deswegen stehen wir als Demokraten in diesem Haus
vor der groflen gemeinsamen Herausforderung, dieses
Thema endlich anzugehen und fiir die kommenden Jahr-
zehnte eine Pflegeversicherung und eine Versorgung zu
schaffen, die den Menschen tatsédchlich hilft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir reden heute iiber einen Gesetzentwurf der Regie-
rungsfraktionen, der schon einige Maflnahmen, die im
Koalitionsvertrag vorgesehen sind, enthélt, zum Beispiel
das Pflegegeld. Absehbar werden wir auch die finanzielle
Schieflage angehen. Aber ich muss Thnen ehrlich sagen:
Wenn wir uns den Koalitionsvertrag anschauen — und
darauf ist ja auch schon zu Recht hingewiesen worden —,
dann sehen wir: Bestimmte Sachen sind hier nicht in der
Umsetzung. Und es gehort auch dazu, sich ehrlich zu
machen und zu sagen, dass wir in der Pflegeversicherung
Kosten haben, die dort nicht hingehoéren. Ich nenne als
Erstes die Unterstiitzung des Rentenbeitrags zugunsten
pflegender Angehoriger. Das ist eine gesamtgesellschaft-
liche Aufgabe und gehdrt aus Steuereinnahmen finan-
ziert. Ich nenne als Zweites die Ausbildungskosten in
der Pflege. Das ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe,
und wir konnen nicht zulassen, dass die Pflegebediirfti-
gen dafiir zur Kasse gebeten werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der LINKEN und der Abg. Ni-
cole Westig [FDP])

Das heif3t, wir brauchen auch eine grundsitzliche Reform
der Leistungsausgaben der Pflegeversicherung.

Meine Damen und Herren, ich nehme besonders die
Versorgung durch die pflegenden Angehdrigen in den
Blick; denn was im Gesetzentwurf steht, reicht zur Unter-
stiitzung dieser Personengruppe nicht aus. Zwei Beispiele
will ich ganz kurz nennen. Wir brauchen ein Entlastungs-
budget fiir die Kurzzeit- und Verhinderungspflege, wie es
der Koalitionsvertrag vorsieht. Das ist ein zentraler Bau-
stein zur Entlastung von pflegenden Angehdrigen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ich verstehe iiberhaupt nicht, wieso eine so relativ ein-
fache, sinnvolle und biirokratiereduzierende Mallnahme
nicht moglich sein soll, um die Angehdrigen zu unter-
stiitzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU und des Abg. Lars Lindemann
[FDP])

Das zweite Beispiel, das ich nennen mochte, ist die
Unterstiitzung der Planungsmoglichkeiten der Kom-
munen. Meine Damen und Herren, gepflegt wird vor
Ort: in den Familien, in den Doérfern, in den Stadtteilen.
Umso unverstdndlicher ist es, warum es nicht moglich
sein soll, die Kommunen endlich in ihrer Verantwortung
fiir ihre Biirgerinnen und Biirger zu stirken und bedarfs-
gerechte lokale Angebote zu unterstiitzen, zu férdern, zu
begleiten. Denn uns muss doch klar sein: Gute Pflege, die
tatsdchlich bei den Menschen ankommt, passiert vor Ort,
in Zusammenarbeit mit den Kommunen. Und deswegen
miissen wir auch die Kommunen weiter stérken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ich komme zum Schluss. Unsere Gesellschaft braucht
eine langfristige, stabile finanzielle Absicherung des
Pflegerisikos. Wir brauchen MaBlnahmen zur Pravention
von Pflegebediirftigkeit und Einsamkeit, konsequente
Unterstiitzung fiir Familien und ihre Pflegebediirftigen
und Pflege vor Ort, Angebote, die die Menschen unter-
stiitzen und stark machen.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Kay-Uwe Ziegler fiir
die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Kay-Uwe Ziegler (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Das Pflegeunterstiitzungs- und -entlastungs-
gesetz. An alle Arbeitnehmer da drauflen — wir machen es
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kurz — Da steht zwar ,Entlastung™, aber Sie werden
natiirlich nicht entlastet, sondern zahlen laut Entwurf ab
1. Juli einen um 10 Prozent erhdhten Beitrag zur Pflege-
versicherung.

(Claudia Moll [SPD]: 10 Prozent?)

Aus 3,05 Prozent werden dann 3,4 Prozent.

Dass eine Erhdhung von Lohnnebenkosten die Infla-
tion ankurbelt, sollte sich eigentlich auch im Gesund-
heitsministerium herumgesprochen haben, scheint aber
kein akutes Problem in Deutschland zu sein. Ich zitiere
mit Erlaubnis der Préisidentin Gernot Kiefer, stellvertre-
tender Vorstandsvorsitzender des GKV-Spitzenverban-
des:

Mit dem vorliegenden Pflegegesetz greift die Bun-
desregierung einige Reformbedarfe der Pflegever-
sicherung bestenfalls ansatzweise auf, springt aber
deutlich zu kurz und verfehlt die selbstgesetzten
Ziele aus dem Koalitionsvertrag.

(Beifall bei der AfD)

Uber 5 Milliarden Euro an coronabedingten Mehraus-
gaben hat sich der Staat von der Pflegeversicherung und
damit von den Beitragszahlern finanzieren lassen. Hinzu
kommen jahrliche Ausgaben von knapp 4 Milliarden
Euro fiir die versicherungsfremden Leistungen. Da hitten
wir doch schon mal rund 9 Milliarden Euro zusammen,
und es miisste diese von der Regierung geplante Beitrags-
erhdhung in der Pflegeversicherung nicht geben.

(Beifall bei der AfD)

Das ist eine Variante, wie man den Beitragszahler ent-
lasten konnte.

Ich hitte da noch eine andere. In den letzten drei Jahren
der Coronahysterie wurden allein im Haushalt des Ge-
sundheitsministeriums 110 Milliarden Euro mehr aus-
gegeben als tiblich — die Union wird sich erinnern: Mil-
liarden fiir Maskendeals. Heute leisten diese exquisiten
Gesichtsschmiicker, deren medizinischer Nutzen nahe
null war, bei ihrer thermischen Verwertung einen Beitrag
zur griinen Warmewende.

Testcenter fiir Biirgerschnelltests: eine Lizenz zum
Gelddrucken fiir die Betreiber und eine Einladung fiir
Betriiger, sich nahezu risikolos Steuergeld zu ergaunern.
Hinzu kommen milliardenschwere Ausgleichszahlungen
fiir die Unterauslastung der Krankenhiuser, die in dieser
Zeit jahrlich 2,5 Millionen weniger Patienten in den Kli-
niken zu versorgen hatten als vor Corona. Und nicht zu
vergessen Pfizer und die Helden von der Goldgrube 12 in
Mainz, die richtig abgesahnt haben und weitere Milliar-
den absahnen werden, weil die gute Frau von der Leyen
in Briissel und unser Herr Lauterbach anscheinend in
ihrem Bestellwahn bis 2030 die Nadeln glithen lassen
wollten. Wie Sie also sechen konnen, hitte die jetzt ge-
plante Beitragserhohung in der Pflegeversicherung auch
locker aus dem aufgebldhten Haushalt des Gesundheits-
ministeriums finanziert werden konnen,

(Beifall bei der AfD)

und das, rein rechnerisch, fiir 15 Jahre.

Meine Damen und Herren, Coronagewinne privatisie-
ren, Verluste der Pflegeversicherung sozialisieren — das
ist mit der Alternative fiir Deutschland nicht zu machen.

(Beifall bei der AfD — Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist mit
der Regierung auch nicht zu machen!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die FDP-Fraktion hat nun Lars Lindemann das
Wort.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Dr. Kirsten
Kappert-Gonther [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Lars Lindemann (FDP):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte
daran anschliefen, was meine Kollegin aus der FDP-
Fraktion Nicole Westig schon fiir uns ausgefiihrt hat,
und mich auf die Finanzierungsfragen konzentrieren.
Ich kann all dem, was Sie zum Inhalt gesagt haben, zu-
stimmen.

Zum Thema der Finanzierung noch einmal Folgendes:
Wir reden iiber Kinder, die pflegebediirftig sind, wir re-
den liber Menschen mittleren Alters — so wie mich —, wir
reden iiber hochbetagte, lebenserfahrene Menschen. Das
geht quer durch unsere Gesellschaft. Und wir reden iiber
diejenigen, die die Pflege leisten, diejenigen, die das pro-
fessionell machen, und diejenigen, die zu Hause ihre
Angehorigen pflegen. Wir reden iiber den Qualitéts-
anspruch, den wir so formulieren wollen, wie wir ihn
selbst fiir uns als annehmbar akzeptieren wiirden. Und
wir reden auch von denjenigen, die sich fragen, ob auch
sie noch im Alter gepflegt werden kdnnen und ob das
Ganze fiir sie im Alter noch bezahlbar sein wird.

(Maria Klein-Schmeink [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das konnen doch schon heute
viele nicht!)

Auch die Bezahlbarkeit der Beitrdge darf nicht auler
Acht gelassen werden.

Wenn es darum geht, nach Losungen zu suchen, dann
sind wir Liberale ziemlich frohlich und glauben daran,
dass man gute Losungen finden wird. Wir haben entspre-
chende Vorschldge gemacht und gehen frisch ans Werk,
dieses gesamtgesellschaftliche Problem zu 16sen.

(Beifall bei der FDP)

Aber jetzt wird es personlich: Ich nehme hier fiir meine
Fraktion ausdriicklich in Anspruch, dass wir uns bei der
Suche nach guten Losungen um alle Gedanken machen:
unsere Angehorigen, unsere Lebenspartner, Kinder, Kol-
legen wie auch um jeden Einzelnen hier in diesem Saal.
Wir lassen uns ungern unterstellen, dass wir dabei ober-
flachlich bleiben, wie es einige Angehorige dieses Hau-
ses beschreiben. Ich will deshalb hier offen bekennen: Es
ist kein guter Beitrag zu dieser Debatte, Christian Lindner
als Finanzminister hier anzusteuern. Christian Lindner ist
Teil der Bundesregierung, der zum Beispiel auch Robert
Habeck angehort, der fiir die Wirtschaft verantwortlich
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ist. Also, es geht um gesamtgesellschaftlichen Fragen, die
wir zu 16sen haben; deswegen kdnnen wir uns nicht nur
auf einen Bereich fokussieren.

Es geht auch darum, dass es nicht zur Losung beitragt,
wenn man sich in Talkshows setzt — ich glaube, das war
bei Herrn Klamroth in dieser Woche — und dort Forde-
rungen aufstellt, die im Koalitionsvertrag so nicht ge-
regelt sind, und die hier auch vortrdgt und es dann vor
allem fertigbringt, {iber eine Vollkaskoversicherung zu
sprechen, die noch nie vorgesehen war und im Koaliti-
onsvertrag auch nicht vorgesehen ist. AnschlieBend wird
behauptet, es sei nur eine Weiterentwicklung der Umla-
gefinanzierung. Das ist kein sinnvoller Beitrag. Wir miis-
sen iiber andere Instrumente sprechen.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Und es ist auch kein Beitrag —um das deutlich zu sagen —,
eine solche Talkshow in Génze zu bestreiten, ohne ein
einziges Mal das Wort ,,Eigenverantwortung™ in den
Mund zu nehmen, Herr Kollege Lauterbach. Das halte
ich ausdriicklich fiir zu wenig.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Nina Warken [CDU/CSU]:
Hort! Hort!)

Wir reden immer davon — das ist auch in der heutigen
Debatte bei vielen der Fall gewesen —, dass es der Staat
oder der Beitragszahler regeln soll. Das Problem wird
aber nur 18sbar sein, wenn wir bei der Eigenverantwor-
tung der Menschen ansetzen. Dazu hat die FDP Vor-
schldge gemacht.

Wenn wir uns um Ldsungen bemiihen, sage ich fiir
meine Fraktion auch ganz deutlich: Wir miissen in dieser
Gesellschaft priorisieren. Dazu gehdrt auch die Frage:
Was kénnen wir uns in der Pflege noch leisten, und was
konnen wir uns nicht leisten?

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich habe die Uhr angehalten. Gestatten Sie eine Frage
oder Bemerkung der Kollegin Maria Klein-Schmeink?

Lars Lindemann (FDP):
Selbstverstiandlich.

Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Lindemann, da wir das nicht ohne Kontext stehen
lassen konnen: Wir haben im Koalitionsvertrag deutlich
gemacht, wo bei den Leistungen Handlungsbedarf be-
steht. Und wir haben im Koalitionsvertrag festgelegt,
wie wir die Refinanzierung in dieser Wahlperiode gerade
mit dem Ziel der Stabilisierung der Pflegeversicherung
angehen wollen. Dabei haben wir festgelegt, dass wir
versicherungsfremde Leistungen wie die Rentenbeitrdge
fiir pflegende Angehdrige und die pandemiebedingten
Zusatzkosten aus Steuermitteln finanzieren. Wir wollen
die Ausbildungsumlage aus den Eigenanteilen heraus-
nehmen. Wir haben gesagt, dass wir die Eigenanteile in
der stationdren Pflege begrenzen und planbar machen
wollen. Wir wollen die Kosten fiir die Behandlungspflege
in der stationdren Versorgung auf die gesetzliche Kran-

kenversicherung iibertragen bzw. pauschal ausgleichen. (C)

Und wir haben gesagt, dass wir den Beitragssatz in der
Pflegeversicherung moderat anheben wollen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Koénnen wir das
Gesprach in den Koalitionsausschuss ver-
legen?)

Abgesehen davon, dass wir alle in den Fraktionen an-
dere, zusitzliche Vorschldge haben, wie wir in Zukunft
damit umgehen wollen, mochte ich Sie fragen: Fiihlen
Sie sich — genauso wie ich — dem Koalitionsvertrag als
gemeinsame Basis verpflichtet?

Lars Lindemann (FDP):

Frau Kollegin Klein-Schmeink, selbstverstandlich fiih-
len wir uns dem Koalitionsvertrag verpflichtet. Nur, die-
ser Koalitionsvertrag ist — das wissen Sie auch — vor dem
Ukrainekrieg, vor der Energiekrise geschlossen worden.
Und wir stehen in diesem Land vor vielen, vielen anderen
heftigen Herausforderungen. Das zwingt uns umso mehr,
zu liberlegen: Was konnen wir noch tun? Und was konnen
wir noch finanzieren?

(Beifall der Abg. Simone Borchardt [CDU/
CSU] — Nina Warken [CDU/CSU]: Gut, dass
es mal jemand erkennt in der Regierung!)

Auf nichts anderes habe ich hingewiesen. Dass es da
untauglich ist.

Ich habe ganz am Anfang deutlich gesagt: Ich teile die
Ziele, auch die Instrumente, habe aber darauf hingewie-

sen, dass am Ende, wenn wir uns dariiber streiten, wie wir (D)

dahin kommen und welche Instrumente wir wahlen, im-
mer auf die FDP und den Bundesfinanzminister gezeigt
wird, wenn es um die Finanzierung geht, nach dem Mot-
to, der sei daran schuld, dass das alles nicht geht. Wenn
jemand daran schuld ist, dann ist das der Bundeshaushalt,
der nun mal so aussieht, wie er aussieht. Das sind die
Realitdten, mit denen wir umzugehen haben. Und nichts
anderes habe ich hier eingefordert.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Zuruf der Abg. Maria Klein-
Schmeink [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich will fiir meine Fraktion noch einmal deutlich sa-
gen — Frau Westig hat es schon gesagt —: Es ist fiir uns
kein Tabu, tiber die Erh6hung von Beitrdgen zu reden. Es
steht im Koalitionsvertrag. Wir haben es mit IThnen auch
gemeinsam umgesetzt. Es bleibt aber dabei: Herr
Lauterbach, wir wollen, dass eine Kommission zur Pfle-
geversicherung eingesetzt wird, die eigentlich schon bis
Ende dieses Jahres Ergebnisse zeitigen soll. Wir wollen
in dieser Kommission {iber die notwendigen Instrumente
reden, bei denen wir als Partei mitgehen konnen.

Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Claudia Moll fiir die SPD-
Fraktion.
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Vizepriisidentin Petra Pau

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Claudia Moll (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Union, ich bin begeistert. Es freut mich
sehr, dass Sie aus der Opposition heraus endlich mal das
Thema Pflege fiir wichtig erachten. Danke schon.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie sieht der Pfle-
gealltag in Deutschland aus? Ein Beispiel: Frau Meier
pflegt seit drei Jahren ihren dementen und immobilen
Mann mit Pflegegrad 4. Sie ist eine von {iber 4 Millionen
Menschen in Deutschland, die Freunde, Familienangeho-
rige oder Nachbarn pflegen. Diese Menschen haben in
den letzten Jahren zu wenig Entlastung erfahren. Gerade
das letzte Jahr mit all seinen Kostensteigerungen hat sie
besonders hart getroffen. Sie verdienen unsere volle So-
lidaritét.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Pflege verdient unsere gesamtgesellschaftliche Wert-
schitzung. Wir wollen die pflegenden Angehdrigen ent-
lasten. Pflegebediirftigkeit darf nicht arm machen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Wir beraten heute einen Gesetzentwurf, der erst mal
die richtige Marschrichtung hat: den Pflegebediirftigen
Solidaritdt zollen, wichtige Leistungen verbessern und
die Finanzierung der Pflegeversicherung stabilisieren.
Jetzt aber zuriick zu Frau Meier. Sie wird durch das
Gesetz, dessen Entwurf vorliegt, iiber 400 Euro mehr
Pflegegeld im Jahr erhalten. Bekommt sie Hilfe von ei-
nem ambulanten Dienst, werden es tiber 1 000 Euro mehr
an Pflegesachleistungen im Jahr sein. Aber wir wollen
mehr, und ich will erst recht mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Bisher soll das Ganze iiber Beitragserhohungen und
ohne einen Euro aus Steuergeld finanziert werden.
Doch aus finanzieller Sicht ist das fragwiirdig. 84 Prozent
der Pflegebediirftigen werden zu Hause versorgt. Und
mal angenommen, diese groBte Sdule im Pflegesystem
bricht weg, dann konnen diese Menschen nicht mehr zu
Hause gepflegt werden. Und es wird fiir uns alle teurer,
und zwar sehr viel teurer, abgesehen davon, dass wir es
personell und von den reinen Kapazititen her nicht stem-
men kdnnten.

Doch fokussieren wir uns lieber auf die Pflegebediirf-
tigen. Nur 2 Prozent der Pflegebediirftigen konnen sich
vorstellen, in die stationdre Pflege zu gehen. Angehori-
genpflege bedeutet, langer in der eigenen Hauslichkeit zu
bleiben und trotz Pflegebediirftigkeit selbstbestimmt zu
altern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN] und Nicole Westig [FDP])

Meine Empfehlung lautet daher ganz klar: Die im Koali-
tionsvertrag verabredeten Steuermittel miissen fiir die
Pflege freigegeben werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Gesamtgesellschaftliche Aufgaben, wie zum Beispiel die
Rentenbeitrdge fiir pflegende Angehorige, sollten nicht
aus den Pflegebeitrigen bezahlt werden. Die Pflegever-
sicherung muss von solchen Ausgaben entlastet werden.
Immer mehr Menschen kénnen sich Pflege nicht mehr
leisten und sind daher auf Sozialhilfe angewiesen. Diese
Hilfen zur Pflege finanziert der Bund nachgelagert mit.
Warum nicht von vornherein, anstatt Pflegebediirftige zu
Bittstellern zu machen?

Das System ist aulerdem zu kompliziert. Bestehende
Leistungen miissen flexibler, individueller und niedrig-
schwelliger gestaltet werden.

(Beifall bei der SPD)

Besonders wichtig sind mir dabei — deshalb miissen sie an
dieser Stelle genannt werden — die Familien mit behin-
derten Kindern. Sie fallen oft durch das Raster der beste-
henden Leistungen. Es muss einfacher werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Erich Irlstorfer [CDU/
CSU] und Kordula Schulz-Asche [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Dieser Gesetzentwurf hat das Ende der Fahnenstange
noch nicht erreicht. Die parlamentarischen Beratungen
starten jetzt, und ich werbe sehr dafiir, dass wir hier im
Bundestag die Pflege spiirbar stirken. Wir miissen Pflege
neu denken, und das werden wir auch tun. Wir miissen
Pflege spiirbar stirken — fiir die Pflegekrifte, fiir die
Familien mit pflegebediirftigen Kindern und die weiteren
tiber 5 Millionen Pflegebediirftigen und Angehdrigen in
diesem Land. Sie haben Respekt und vor allen Dingen
einen Steuer-Doppel-Wumms verdient.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Simone Borchardt [CDU/CSU]: Das
wird aber eher ein Wiimmchen!)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Kollege Axel Miiller fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Axel Miiller (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrter Minister
Lauterbach! Werte Kolleginnen und Kollegen! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!
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Axel Miiller

Der vorgelegte Gesetzentwurf beinhaltet nur iso-
lierte Einzelmafnahmen, stellt keine ganzheitliche
Systemverbesserung dar und auch die Versorgungs-
sicherheit wird durch die Reform nicht verbessert.

Das sage nicht ich. Ich zitiere hier aus einer Stellung-
nahme des Paritdtischen Wohlfahrtsverbandes, und der
kann ich mich uneingeschriankt anschliefen.

Der Gesetzentwurf ist nicht ambitioniert. Er ist ein
Sammelsurium aus Einzelmafinahmen, die in ihrer
Summe nicht geeignet sind, zu einer strukturellen Ver-
besserung im Bereich der Pflege zu fiihren,

(Beifall bei der CDU/CSU)

die wir angesichts eines drohenden Pflegenotstands auf-
grund leerer Kassen und mangelnden Pflegepersonals
dringend benoétigt hatten. Ich liefere Thnen dafiir exem-
plarisch fiinf Belege:

Erstens. Im Entwurf wird gerithmt, dass Leistungs-
zuschldge zur Reduzierung der von den Pflegebediirfti-
gen zu tragenden Eigenanteile stiarker angehoben werden.
Solange aber beispielsweise die Umlegung von steigen-
den Kosten fiir Auszubildende zu den Pflegeleistungen
gerechnet werden, kommt jede Erh6hung der Zuschiisse
fiir die Eigenanteile nicht oder nur reduziert an. Es l4uft
nach dem Schema ,,linke Tasche, rechte Tasche®.

Zweitens. Um die betrichtlichen Kostensteigerungen
bei hauslicher und stationdrer Pflege abzufedern, sollen
Pflegegeld und Vergiitungen fiir Sachleistungen zum
1. Januar 2024 um 5 Prozent angehoben werden. Der
Entwurf lobt sich dariiber hinaus, dass ab 1. Januar 2028 —
wohlgemerkt 2028! — eine Dynamisierung der Vergiitung
festgeschrieben wird. Diese orientiert sich allerdings an
der Kerninflationsrate, das heifit ohne Lebensmittel-,
ohne Energiekosten, und zwar zuriickgerechnet auf die
letzten drei Jahre. Damit ignoriert der Entwurf, dass die
Kosten im Bereich der Pflege viel stirker und viel hdher
angestiegen sind. Der Minister hat das selber in seiner
Rede gesagt.

Drittens. Manche Einrichtung gerit auch ins Defizit,
da der gestiegene Personalbedarf oftmals und vielerorts
nur noch mit Leiharbeitskraften, die weit liber den iibli-
chen Tariflohnen eingekauft werden miissen, gedeckt
werden kann. Statt nun konstruktive Vorschldge zu ma-
chen, wie man diese Auswiichse eindimmen konnte,
schreibt der Entwurf fest, dass eine Vergiitung nur bis
zur Hohe des Tarifvertrages erfolgen kann, dndert damit
aber nichts an dem Kernproblem. Er lédsst die Einrichtun-
gen damit alleine.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Viertens. Ein wichtiges Anliegen — das ist schon gesagt
worden — aus dem Koalitionsvertrag der Ampel sind die
Starkung der hiuslichen Pflege und die Entlastung der
Angehorigen. Dies gelingt aber auch nur ansatzweise
und voraussichtlich auch nur auf dem Papier. Es ist ja
zu begriiflen, dass Pflegepersonen, die selbst eine Reha-
mafnahme bendtigen, einen Anspruch erhalten, entweder
ihre Pflegebediirftigen in die Rehaeinrichtung mitzuneh-
men oder sie anderweitig durch die Rehaeinrichtung ver-
sorgen zu lassen. Die regelnde Vorschrift ist aber so sper-
rig und so biirokratisch, dass der Erfolg von vornherein

fraglich ist. Der einfachere Weg — ich beziehe mich da auf
die Ausfiihrungen der Kollegin Schulz-Asche — wire eine
Verbesserung der Unterstiitzung bei Kurzzeit- und Ver-
hinderungspflege gewesen, den der Referentenentwurf
im Ubrigen vorsah, der jetzt aber wieder gestrichen wur-
de.

Fiinfter und letzter Punkt. Die Vorgaben des Bundes-
verfassungsgerichts, was die Beitragsanpassungen und
die Unterschiede zwischen Versicherten mit und ohne
Kinder anbelangt, greift der Entwurf auf. Unter dem
Strich werden dann alle Beitrdge angehoben. Das ver-
schafft der Pflegeversicherung zunéichst natiirlich Mehr-
einnahmen und auch Luft — aber nur voriibergehend. Die
demografische Entwicklung und die Kostensteigerungen
werden das alsbald aufbrauchen. Nach der Beitragserhd-
hung ist in diesem Fall vor der Beitragserhohung, und
vielleicht ist das auch ein Grund dafiir, warum kiinftige
Beitragserh6hungen nach diesem Gesetzentwurf durch
einfache Rechtsverordnung des Ministeriums mit Zu-
stimmung des Bundesrates vorgenommen werden sollen
und nicht mehr nach der Debatte des Deutschen Bundes-
tages mit entsprechender Beschlussfassung.

Fazit: Das Eingangszitat stimmt: Das Gesetz in seiner
jetzigen Fassung bringt keine ganzheitlichen Systemver-
besserungen und geht die Strukturprobleme nicht an. Ich
freue mich auch auf die weiteren Beratungen. Die CDU/
CSU hat das Thema Pflege schon lange entdeckt. Ich
habe 2019 und 2020 mit dem damaligen Pflegebeauftrag-
ten der Bundesregierung zwei Pflegekongresse im Wahl-
kreis gemacht. Ich habe auch Sie, Frau Moll, eingeladen;
Sie haben zugesagt, und dafiir bedanke ich mich an dieser
Stelle.

(Claudia Moll [SPD]: Sehr gerne!)

Ich hoffe, wir bekommen das spatestens im néchsten Jahr
hin.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Heike Baehrens fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Heike Baehrens (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lassen Sie mich mit einem Satz von Max
Weber beginnen: ,,Politik bedeutet ein starkes langsames
Bohren von harten Brettern mit Leidenschaft und Augen-
mal zugleich.*

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ja, vieles geht in der Pflege zu langsam voran. Aber heute
haben manche auch ein bisschen das Augenmal in dieser
Debatte vermissen lassen, ndmlich dann, wenn ignoriert
wird, dass die Pflegeversicherung mehr Geld braucht,
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Heike Baehrens

(Beifall der Abg. Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

oder wenn sich einige aus der Verantwortung stehlen, als
hitten sie damit nichts zu tun,

(Beifall der Abg. Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

oder wenn Forderungen in den Raum gestellt werden, fiir
die es keinen mehrheitsfahigen Finanzierungsvorschlag
gibt.
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Augenmal ist notwendig, um jetzt das auf den Weg zu
bringen, was unbedingt gemacht werden muss, ndmlich
das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes ernst zu neh-
men und die Beitridge zu differenzieren, je nach Kinder-
zahl, die Pflegeversicherung so zu stabilisieren, dass sie
ihre Leistungen weiter bezahlen kann und eben Leis-
tungsverbesserungen fiir pflegebediirftige Menschen auf
den Weg zu bringen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es geht hier tatsdchlich um sehr viel. Die Pflegeversiche-
rung mit ihren ganz verschiedenen Leistungen muss wei-
terhin die Belastungen und finanziellen Risiken der Pfle-
gebediirftigkeit abfedern kdnnen,

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

und sie muss weiter Menschen, die auf Unterstiitzung
angewiesen sind, ein moglichst selbststindiges Leben er-
moglichen und pflegende Angehorige entlasten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Damit die Pflegeversicherung diesen wichtigen Auftrag
weiter zuverldssig erfiillen kann, miissen Einnahmen und
Ausgaben wieder ins Lot gebracht werden, und dafiir ist
das, was von der Regierung hier auf den Weg gebracht
worden ist, das Mindeste, was getan werden muss; daran
fiihrt kein Weg vorbei.

Und natiirlich, Herr Miiller, hétte es schon in der letz-
ten Legislaturperiode Alternativen gegeben, um die Pfle-
geversicherung besser abzusichern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Selbstversténdlich hitte Gesundheitsminister Spahn da-
fiir sorgen miissen, dass die kompletten Pandemiekosten
flir Masken, Tests, HygienemaBnahmen, die Ausgleiche
fiir Minderbelegung und anderes wie in anderen Berei-
chen auch aus Steuermitteln finanziert und nicht der Ver-
sichertengemeinschaft auf den Riicken gelegt werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Erich Irlstorfer [CDU/CSUTJ:
Wer war denn der Finanzminister?)

— Lieber Herr Irlstorfer, hitte die Union ihren eigenen
Gesundheitsminister nicht ausgebremst, hétten wir langst
einen Finanzausgleich zwischen der privaten und der ge-

setzlichen Pflegeversicherung, wo heute iiber 40 Milliar-
den Euro auf der hohen Kante liegen. Hitte man den
Risikoausgleich damals gemacht, als Jens Spahn selber
die Einsicht hatte, dass das sachgerecht wére, hétten wir
jetzt jahrlich 2 Milliarden Euro mehr zur Verfiigung, um
gute Pflege in Deutschland leisten zu konnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Erich Irlstorfer [CDU/CSU]:
Und wer war noch gleich Finanzminister?)

Ja, wenn das, was im Koalitionsvertrag vereinbart wur-
de, schon vollstindig umgesetzt werden konnte mit die-
sem Gesetz, dann hitten wir andere Handlungsspielriu-
me. Aber wer hitte vor zwei Jahren geahnt, unter welchen
Rahmenbedingungen wir im Friihjahr 2023 zu entschei-
den haben? Ja, Politik ist das konsequente Bohren von
harten Brettern. Und wer uns kennt und heute die Reden
von Karl Lauterbach, von Claudia Moll und Matthias
Mieves gehort hat, weil: Mit der heutigen ersten Lesung
setzen wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
das starke Bohren am harten Brett der Pflegepolitik mit
voller Leidenschaft fort.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU/
CSU: Der Bohrer ist zu schwach!)

Dabei werden wir ganz besonders darauf schauen, was
auch schon thematisiert worden ist, ndmlich auf die 4 Mil-
lionen Menschen, die zu Hause in ihrer eigenen Wohnung
gepflegt, versorgt und unterstiitzt werden — von Familien-
angehorigen, von Nachbarn, von Freundinnen und Freun-
den, von Haushaltskriften und auch von vielen Fachkrif-
ten aus den ambulanten Pflegediensten. Sie brauchen
mehr Unterstiitzung aus der Pflegeversicherung.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]: Ihr seid doch
in der Regierung!)

Pflegende Angehorige brauchen mehr Entlastung und
mehr Flexibilitdt bei der Inanspruchnahme von Leistun-
gen aus der Pflegeversicherung. Und weil es uns wichtig
ist, die Arbeitsbedingungen in der Pflege zu verbessern,
werden wir — insbesondere auch mit den Programmen
von Claudia Moll — die Vereinbarkeit von Pflege und
Beruf weiter fordern und dafiir sorgen, dass Leiharbeit
zurlickgedriangt wird und dafiir Springerpools mdglich
werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Und sollte nicht auch endlich — da kniipfe ich an das an,
was von griiner Seite gesagt wurde — das biirokratische
Monster der Ausbildungsumlage abgeschafft werden?
Das wiirde nicht nur simtliche Pflegeeinrichtungen, am-
bulant und stationir, sondern auch die Pflegekassen und
die Sozialverwaltungen in groem Umfang von Biirokra-
tie entlasten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Damit wiirde jeder einzelne Pflegebediirftige von einem
echten Kostenblock befreit, den ithnen niemand erkldren
kann. Denn gibt es irgendeinen anderen Dienstleistungs-
bereich, bei dem man fiir ein Produkt zusétzlich auch
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noch fiir die Ausbildung bezahlen muss? Nein, das gibt es
nicht. Und dieses systemfremde Element in der Pflege-
vergiitung muss endlich abgeschafft werden. Dafiir soll-
ten wir uns einsetzen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Simone Borchardt
[CDU/CSU]J: Ihr seid doch in der Regierung!
Macht es doch!)

Ich denke, ich habe deutlich gemacht: Im parlamenta-
rischen Verfahren werden wir als SPD-Gesundheitspoli-
tiker/-innen beharrlich weiter bohren, um Verbesserun-
gen fiir diejenigen zu erreichen, die zu Hause gepflegt
und versorgt werden — mit Leidenschaft und Augenmal}
zugleich.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Einen schonen guten
Tag von meiner Seite, auch den Besucherinnen und Be-
suchern auf der Besuchertribline. Es sind viele junge
Leute hier, weil wir heute den Zukunftstag haben. Sehr
schon. Herzlich willkommen hier bei uns im Haus!

(Beifall)

Die letzte Rednerin in der Debatte ist fiir die Unions-
fraktion Diana Stocker.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diana Stocker (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich zitiere
aus einer Mail von Frau B. aus meinem Wahlkreis:

Vor sieben Jahren begann sich mein Leben durch
eine Serie massiver Schlaganfille und vaskulire De-
menz meines Vaters zu verdndern. Er wurde zu ei-
nem bettldgerigen Pflegefall mit Pflegegrad 5. Jedes
Hilfsmittel, das ich bei der Krankenkasse beantragt
habe, wurde zuerst einmal abgelehnt. Es begann ein
reger Schriftverkehr mit aktenweise Kopien. Ich
musste meinen geliebten Beruf als Drogistin auf-
geben, da ich die Pflege nicht teilen konnte, und
wurde arbeitslos.

Vaskuldre Demenz bedeutet manch schlaflose
Nacht: Mein Vater war Dachdecker, mitten in der
Nacht werde ich von Schreien geweckt: ,,Gib mir
den Hammer, ich muss aufs Dach®. Er ist dann in
einer anderen Welt. In dieser Welt kann er auch
wieder laufen. Das bedeutet, ich muss einen 1-Me-
ter-90-Mann béndigen, damit er nicht aus dem Bett
rausfallt; denn er kann nicht mehr laufen. Ich ver-
suche, ihn mit Musik, Singen und Streicheln zu be-
ruhigen.

Freundschaften werden auf eine harte Probe gestellt,
weil ich keine Zeit mehr habe. Partnerschaft lernt
man von einer neuen Seite kennen, und viele zer-
brechen daran.

Frau B. aus meinem Wahlkreis Lorrach-Miillheim ist
eine von 5 Millionen pflegenden Angehdrigen in
Deutschland. Rund 80 Prozent der Pflegebediirftigen
werden hierzulande in ihrer gewohnten héuslichen Um-
gebung gepflegt und betreut. Diese Angehorigen leisten
unersetzliche Arbeit.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Jeder kann sich ausmalen, was passiert, wiirden diese
Menschen ihre Angehérigen in ein Pflegeheim geben.
Daher muss die Unterstiitzung pflegender Angehoriger
eine hohe Prioritét haben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Sie schreiben in Ihrem Koalitionsvertrag, dass ins-
besondere die hiusliche Pflege gestirkt und pflegebe-
diirftige Menschen und ihre Angehorigen sowie Pflege-
personen entlastet wiirden. Wir in der Unionsfraktion
konnen dies im vorliegenden Gesetzentwurf nicht erken-
nen.

(Claudia Moll [SPD]: Noch nicht!)

Die angekiindigten, dringend notwendigen Leistungsaus-
weitungen wie die Erhdhung des Pflegegeldes oder der
ambulanten Pflegesachleistungen gleichen die gestiegene
Inflationsrate bei Weitem nicht aus und entwerten die
Pflegeleistungen somit weiter schleichend.

Wir fordern flexible und biirokratiearme Leistungen
sowie, Kurzzeit-, Tages- und Nachtpflegeangebote zu
einem Entlastungsbudget weiterzuentwickeln und Ver-
hinderungspflege besser nutzbar zu machen. Auch das
haben Sie nicht umgesetzt.

(Claudia Moll [SPD]: Auch noch nicht!)

Pflege zu Hause muss vor allem angemessen honoriert
werden. Uns fehlen in Threm Entwurf auch neue Ansétze,
um die Pflege zukunftsfest zu machen. Dazu gehort, die
Einfiihrung der Quartierspflege zu erproben. Kommunen
brauchen hier mehr Kompetenzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Praventionsangebote sind der beste Weg, die Pflegebe-
diirftigkeit zu verzégern oder gar zu vermeiden. Wir set-
zen uns daher fiir die Schaffung eines integrierten Pra-
ventionskonzeptes ein, das alle Versorgungsbereiche
umfasst. Dazu zdhlt auch ein besserer Zugang zur ger-
iatrischen Reha oder zu Heilmitteln wie Physiotherapie.

In der Konzertierten Aktion Pflege wird die Auffas-
sung vertreten, dass in der ambulanten Pflege eine Zeit-
vergiitung dazu beitragen kann, ,eine flexible, pass-
genaue und individuell bedarfsgerechte Versorgung zu
erreichen”. Wir halten dies fiir dringend geboten, um
nicht nur die Attraktivitidt des Pflegeberufs zu steigern,
sondern auch Angehdrige flexibler zu unterstiitzen.
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Zu pflegen, bedeutet fiir die Angehdrigen meist mas-
sive und dauerhafte Einschnitte in die finanzielle und
personliche Freiheit. Warum gehen dann viele Angeho-
rige diesen schweren Weg? Ich zitiere erneut Frau B. aus
meinem Wabhlkreis:

Weil ich meine Eltern und GroBeltern iiber alles
liebe und ich mir sicher bin, dass Angehorige durch
den nahen Bezug und ihre Liebe eine gute und in-
tensive Pflege leisten konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlieB3e ich die Aussprache.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 20/6544 und 20/6546 an die in der
Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen.
Gibt es aus Threr Sicht weitere Uberweisungsvorschli-
ge? — Das sehe ich nicht. Dann verfahren wir wie eben
vorgeschlagen.

Ich rufe nun auf die Tagesordnungspunkte 9 a bis 9 c:

a) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Susanne Ferschl, Gokay Akbulut, Matthias
W. Birkwald, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion DIE LINKE

Zukunft, mitbestimmt — Betriebliche Mit-
bestimmung braucht Betriebsriite

Drucksache 20/5587

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)
Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Digitales

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Susanne Ferschl, Gokay Akbulut, Matthias
W. Birkwald, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion DIE LINKE

Zukunft, mitbestimmt — Transformation
braucht starke betriebliche Mitbestim-
mung

Drucksache 20/5406

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)
Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Digitales

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Susanne Ferschl, Gokay Akbulut, Matthias
W. Birkwald, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion DIE LINKE

Zukunft, mitbestimmt - Demokratie
braucht starke betriebliche Mitbestim-
mung

Drucksache 20/5405

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)
Ausschuss fiir Digitales

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 68 Minuten ver-
einbart. — Ich bitte Sie, die Pldtze entsprechend einzuneh-
men.

Ich erdffne die Aussprache und erteile das Wort fiir die
Fraktion Die Linke Susanne Ferschl.

(Beifall bei der LINKEN)

Susanne Ferschl (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Meine 25-jahrige Betriebsratszeit hat
mich eines gelehrt: Gemeinsam kann man wirklich was
bewegen und die Arbeitsbedingungen vor Ort verbessern.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber wir sind als Betriebsrat auch immer wieder an Gren-
zen gestoBen. Als damals eine Produktionslinie still-
gelegt wurde, hatten wir als Betriebsrat gute Vorschlige,
um die Arbeitsplitze zu erhalten; aber den Arbeitgeber
hat es nicht interessiert. Die Kolleginnen und Kollegen
waren raus, weil wir beim Thema Beschiftigungssiche-
rung zwar ein Vorschlagsrecht, aber eben kein Mitbestim-
mungsrecht hatten.

Heute stehe ich hier als Bundestagsabgeordnete, und
ich bin stolz, dass meiner Fraktion das Thema ,,betrieb-
liche Mitbestimmung™ so wichtig ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben ein eigenes Konzept zur Reform der Betriebs-
verfassung entwickelt, das Betriebsriten deutlich mehr
Spielraum gibt. Das ist gerade im Zuge des Wandels der
Arbeitswelt extrem wichtig; denn die Digitalisierung in
allen Branchen und der Kampf gegen den Klimawandel
zwingen uns zu neuen Arbeits- und Produktionsweisen.

Fir diese Transformation der Arbeitswelt, damit sie
demokratisch, nachhaltig und sozial gelingt, miissen die
Rechte von Betriebsriten ausgebaut werden.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg. Frank
Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dafiir sind mindestens drei Maflnahmen notwendig:

Erstens. Es braucht mehr Betriebsrite. In nur noch
7 Prozent aller Betriebe gibt es iiberhaupt welche — mit
fallender Tendenz. Diese dramatische Entwicklung muss
doch gestoppt werden.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg. Frank
Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Zu-
rufe von der LINKEN: Genau!)

Haufig sind Betriebsrate dann auch noch perfiden Angrif-
fen ausgesetzt, Stichwort ,,Union-Busting”. Deswegen
wollen wir Betriebsratsgriindungen erleichtern und kri-
minellen Arbeitgebern, die die Demokratie im Betrieb
behindern wollen, das Handwerk legen.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Gesine Lotzsch
[DIE LINKE]: Genau!)

Zweitens. Wir wollen die Arbeitsbedingungen von Be-
triebsrdten verbessern. Dazu gehoren ein erleichterter Zu-
gang zu Schulungen, das Hinzuziehen von Sachverstan-
digen und mehr Zeit fiir Betriebsratsarbeit, also auch
mehr Freistellungen. Dazu gehort aber auch eine an-
gemessene Bezahlung. Hier gibt es aufgrund eines Urteils
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des Bundesgerichtshofs gerade eine ziemliche Verunsi-
cherung, und deswegen muss der Gesetzgeber hier auch
titig werden.

(Beifall bei der LINKEN — Amira Mohamed
Ali [DIE LINKE]: Genau! So ist es!)

Drittens — und das ist das Herzstiick der Reform —:
mehr zwingende Mitbestimmungsrechte, zum Beispiel
bei der angesprochenen Beschéftigungssicherung, bei
der Personalplanung, beim Klimaschutz, bei der Weiter-
bildung, bei prekdrer Beschéftigung usw. Nur so kdnnen
Betriebsrite mit ihren Arbeitgebern auf Augenhohe ver-
handeln, und nur so kann die Transformation in der Ar-
beitswelt gelingen.

(Beifall bei der LINKEN)

Da sind wir uns im Ubrigen inhaltlich, was die Vor-
schlige anbelangt, auch mit dem Deutschen Gewerk-
schaftsbund sehr einig.

Meine Damen und Herren, ein Aspekt ist mir wirklich
noch sehr, sehr wichtig: Betriebsrite stiarken nicht nur die
Demokratie im Betrieb, sondern auch die demokratische
Kultur in einer Gesellschaft insgesamt.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Demokratieskepsis und das Gefiihl politischer Ohnmacht
sind nicht ohne einen Blick auf die Welt der Arbeit zu
erkldren. Die Otto-Brenner-Stiftung kommt zu dem Er-
gebnis, dass demokratische Enttduschungen eng mit den
Erfahrungen am Arbeitsplatz zusammenhdngen. Also
dort, wo Schutzrechte von Beschéftigten abgebaut wer-
den und die Mitbestimmung mit Fiilen getreten wird, ist
das Vertrauen in die Demokratie besonders niedrig. Wenn
die Kolleginnen und Kollegen aber im Gegenzug merken,
dass ihre Stimme gehort wird, dass sie echten Einfluss auf
ihre eigenen Arbeitsbedingungen haben, dann sind sie
auch widerstandsfihiger gegeniiber antidemokratischen
Einstellungen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der Abg. Dr. Tanja Machalet [SPD])

Auch deswegen brauchen wir mehr Demokratic am Ar-
beitsplatz.

Kolleginnen und Kollegen, ich freue mich sehr auf die
gemeinsame Diskussion.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir auch!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort Jan Dieren.
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten

des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Carl-Julius Cronenberg [FDP])

Jan Dieren (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Werte Abgeordnete in
den demokratischen Fraktionen! Liebe Zuschauer/-in-
nen! Wissen Sie schon, was Sie am Montag machen?

(Enrico Komning [AfD]: Klar!)

Ich wei3, was ich mache. Am Montag ist der Erste Mai.
Und am Ersten Mai gehen wir, wie an jedem Ersten Mai,
auf die Strale — zusammen und solidarisch.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf
von der LINKEN: Wir auch!)

Mit uns gehen auch an diesem Ersten Mai weltweit Mil-
lionen Menschen auf die Strafle und kdmpfen fiir bessere
Arbeitsbedingungen, hohere Lohne und ihr Recht auf
Demokratie.

(Beifall des Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE])

Seit 1890 begehen wir den Ersten Mai als den sym-
bolischen Kampftag der Arbeiter/-innenbewegung.

(Jurgen Pohl [AfD]: Wer hat uns verraten? Die
Sozialdemokraten! — Weitere Zurufe von der
AfD)

Seitdem steht auch das Thema Mitbestimmung im Mit-
telpunkt des Ersten Mai. Denn die internationale Arbei-
ter/-innenbewegung verbindet seit jeher eine Haltung: Es
darfnicht sein, dass Einzelne, dass andere Menschen iiber
uns bestimmen. Wir nehmen unser Geschick selbst in die
Hand, zusammen und demokratisch.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Braun [AfD])

Als Gesellschaft treffen wir viele Entscheidungen
schon jetzt demokratisch, hier im Bundestag, in den
Landtagen, in den Stddte- und Gemeinderéten. Auf der
anderen Seite gibt es aber auch viele Entscheidungen, die
wir als Gesellschaft nicht demokratisch treffen, Entschei-
dungen, die andere iiber unsere Kopfe hinweg treffen,
zum Teil mit dramatischen Folgen fiir uns alle.

Denken Sie an die SchlieBung der Conti-Standorte, an
die SchlieBung der Galeria-Karstadt-Kaufhof-Filialen in
vielen deutschen Innenstidten oder jetzt an den Verkauf
des Wiarmepumpenbherstellers Viessmann in die USA.

(Enrico Komning [AfD]: Alles macht ihr ka-
putt!)

Wiren diese Entscheidungen mitbestimmt gewesen, hét-
ten die Kolleginnen und Kollegen dort dabei ein Wort-
chen mitzureden gehabt, wiren diese Entscheidungen
vermutlich anders getroffen worden. Sie wéren demokra-
tischer und ja, ich behaupte, auch besser gewesen, besser
fiir die Kolleginnen und Kollegen, besser fiir uns alle.

Manche behaupten jetzt, die Mitbestimmung sei ver-
staubt, eine Sache von gestern. Das Gegenteil ist aber der
Fall: Wir brauchen die Mitbestimmung der Kolleginnen
und Kollegen in den Betrieben und Unternehmen fiir
unsere Zukunft, fiir unser aller Zukunft.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)
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In Uerdingen in meinem Wahlkreis gibt es unter ande-
rem viel chemische Industrie. Ich will ein Beispiel von
dort nennen. Mit einer Betriebsratsvorsitzenden eines
grolen Unternehmens habe ich mich vor einer Weile
iiber ihren Weg zur Klimaneutralitéit unterhalten. Die Be-
schiftigten dieses Chemieunternehmens haben natirlich
ein Rieseninteresse daran, dass ihr Unternehmen schnell
klimaneutral wird, damit sie auch in den niachsten Jahren
und Jahrzehnten noch eine Perspektive haben.

Jetzt haben Betriebsrdte in dkologischen und strate-
gischen Fragen aber kein Mitbestimmungsrecht bzw.
kaum Rechte und kénnen die Unternehmensleitung also
nicht dazu verpflichten, etwas zu unternechmen. Unsere
Betriebsrite haben sich aber etwas einfallen lassen. Im
Aufsichtsrat diirfen sie ndmlich tiber die Boni der Mana-
ger/-innen mitbestimmen. Dort haben sie durchgesetzt,
dass die Bonuszahlungen an die Vorstandsmitglieder da-
ran gekniipft werden, wie schnell das Unternehmen sich
in Richtung Klimaneutralitdt bewegt. Das ist, finde ich,
eine sehr findige Losung

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

und bringt das Unternehmen wahrscheinlich deutlich
schneller zur Klimaneutralitit, als wir das hier im Bun-
destag hétten beschlieBen konnen.

Stellen Sie sich zusammen mit mir nur flir einen Mo-
ment vor, dass es daflir keine findigen Betriebsrite in
einzelnen Unternehmen brauchte! Stellen Sie sich vor,
wie viel Kraft wir in diesem Land auf dem Weg zu Klima-
neutralitdt entfalten konnten, wenn in allen Betrieben und
Unternehmen die Betriebsrite iiber solche Fragen mit-
bestimmen konnten, in ihrem Interesse, in unser aller
Interesse! Und was flir Klimaschutz gilt, gilt natiirlich
auch flir Geschlechtergerechtigkeit, Inklusion, Arbeits-
pldtze oder die Personalbemessung.

Also, wenn Sie fiir Montag schon Pldne haben, denken
Sie noch mal dariiber nach, und gehen Sie zusammen mit
uns und den Gewerkschaften auf die Stral3e, fiir bessere
Lohne, fiir mehr Mitbestimmung, zusammen und solida-
risch. Wir schauen ndmlich nicht nur zuriick auf eine
Tradition von 133 Jahren. Wir schauen am Ersten Mai
in die Zukunft: eine bessere Zukunft fiir unsere Kollegin-
nen und Kollegen in den Betrieben und Unternehmen und
eine bessere Zukunft fiir uns alle.

Glick auf!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die Unionsfraktion hat das Wort der Kollege
Dr. Stefan Nacke.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Stefan Nacke (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Unmittelbar nach der Befreiung Diisseldorfs
durch die Alliierten im April 1945 hielt Karl Arnold in
dem von ihm mitverfassten Manifest an die Bevolkerung
Diisseldorfs seine Vorstellungen und Ziele fiir die neu zu

griindende Christliche Volkspartei Deutschlands fest. Er
forderte eine Wirtschaftsordnung, durch die soziale Ge-
rechtigkeit und verantwortliche Mitbestimmung aller in
der Wirtschaft Tatigen gewahrleistet werden sollten. Zu
dieser Zeit war die SED, die Vorvorgingerin der Linken,
deren Antrdge wir heute beraten, noch nicht einmal
zwangsvereinigt.

Karl Arnold war christlicher Gewerkschafter. Er war
mafgeblicher Griindungsvater der CDU, und er war et-
was spéiter und gemeinsam mit seinem Freund Hans
Bockler Griindungsvater des DGB als Einheitsgewerk-
schaft. Karl Arnold war einer, der Grenzen iiberwand —
zwischen Arbeiternechmern und Arbeitgebern, zwischen
Konfessionen, Parteien und Nationen. Er war Impuls-
geber fiir die Montanmitbestimmung und die Montanuni-
on, die durch den franzdsischen Auflenminister im spéte-
ren Schuman-Plan aufgegriffen wurde. Sie brachte, von
der EWG bis zur EU, die europdische Einigung. Als
erster Ministerpriasident Nordrhein-Westfalens forderte
Arnold in seiner ersten Regierungserkldarung am 17. Juni
1947 — Zitat —:

Die Neuordnung der Wirtschaft soll erfolgen aus
dem Geist der Verpflichtung des einzelnen gegen-
iiber dem Ganzen. Durch eine maf3gebliche Betei-
ligung der Arbeitnehmer an der Betriebs- und Wirt-
schaftsfiihrung soll die soziale Gleichberechtigung
hergestellt, der Mensch ganz allgemein wieder in
den Mittelpunkt der Wirtschaft gestellt und der Ar-
beit wieder ein tieferer Sinn und hdhere Wiirde ver-
lichen werden.

So wie wir aktuell wieder iiber Systemkonkurrenz
debattieren und unsere Demokratie gegen die autokra-
tischen Herausforderungen Russlands und Chinas ver-
teidigen, so waren damals in der Stunde null Mitbe-
stimmung und Betriebsverfassung zentrale Kategorien
in der christdemokratischen Entwicklung der sozialen
Marktwirtschaft. Sie sollte die bessere Alternative zur
sozialistischen Planwirtschaft oder dem — in Anfiihrungs-
zeichen — , freien* Markt sein. Als ehemaliges Mitglied
des nordrhein-westfdlischen Landtags bin ich stolz: Seit
Karl Arnold erhebt mein Bundesland den Anspruch, das
soziale Gewissen der Bundesrepublik zu sein. Seit Karl
Arnold, also von Beginn an, gehort Mitbestimmung zur
origindren DNA der Union.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wie wichtig Betriebsréte bis heute sind, konnte ich in
meiner vorpolitischen Zeit als Mitarbeiter des Essener
Ruhrbischofs erleben. Als wirtschafts- und sozialpoliti-
scher Berater war ich in erster Linie fiir die Kontakte des
Bischofs zu den Unternehmen im Revier zustidndig. Wah-
rend auf der Managementebene alle zwei, drei Jahre un-
sere Gesprichspartner wechselten, blieb die Arbeitneh-
merseite vollig stabil. Man konnte ganz klar sehen, dass
es gerade die Betriebsrite sind, die langfristig fiir die
Standortsicherheit Verantwortung {ibernehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

©

(D)



(A)

B

12062

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Dr. Stefan Nacke

Ich finde, Stakeholder Value ist viel nachhaltiger als
bloBer Shareholder Value. Im Fall von thyssenkrupp bei-
spielsweise verdanken wir die Nichtzerschlagung des
Mischkonzerns dem verantwortlich handelnden und
weitsichtigen Betriebsrat, und davon profitiert die ganze
Region. Meine letzten Gespriache mit den Betriebsréten
von Galeria Karstadt Kauthof in meinem Wahlkreis
Miinster haben diesen Eindruck bestétigt. Beide Miins-
teraner Standorte des Unternehmens konnten gerettet
werden.

Friedrich Merz hat bei unserer Betriebsratekonferenz
im Adenauer-Haus Anfang des Jahres klar gesagt: Es ist
insbesondere die Sozialpartnerschaft, die unseren Wirt-
schaftsstandort stiarkt. — Dass wir so gut durch die
Pandemie gekommen sind, liegt nicht zuletzt an einer
pragmatischen Mitbestimmung, zum Beispiel in der Or-
ganisation mobiler Arbeit. Uberall dort, wo Betriebsrite
einig sind, sind sie stark. Wir wollen als Staat nicht jedes
Detail vorschreiben, sondern die Verantwortung auf der
Betriebsebene stéirken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Loben mochte ich an dieser Stelle auch noch einmal
das vor zwei Jahren von Union und Sozialdemokraten
gemeinsam in der Grofen Koalition verabschiedete Be-
triebsratemodernisierungsgesetz.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das hat am Anfang Betriebsrite-
stdrkungsgesetz geheillen!)

Mit diesem Gesetz haben wir unter anderem Betriebsrats-
wahlen vereinfacht und die Digitalisierung der Betriebs-
ratsarbeit ermdglicht. Mit unserem jiingsten Unions-
antrag zur digitalen Betriebsratsarbeit kniipfen wir
hieran an, indem wir auch Rechtsgrundlagen schaffen
wollen, die Onlinewahlen fiir Betriebsritinnen und -réte
zu ermdglichen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Marc Biadacz
[CDU/CSU]: Genau! Fortschritt mit der Uni-
on!)

Leider blockiert die Ampel-SPD unseren Modernisie-
rungsvorschlag.

Meine Damen und Herren, die Themen, die Die Linke
in den vorliegenden Antrdgen aufruft, iiberraschen nicht.
Ob diese Ideen sinnvoll sind, werden wir demnéchst im
Ausschuss beraten.

(Thomas Lutze [DIE LINKE]: Sehr sinnvoll!)

Dass wir heute aber wieder einen Anlass haben, im Bun-
destag tiber Mitbestimmung und die segensreiche Arbeit
von Betriebsriten zu sprechen, das ist auf jeden Fall sinn-
voll.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat das Wort die Kollegin
Beate Miiller-Gemmeke.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Beate Miiller-Gemmeke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Minister! Kolle-
ginnen und Kollegen! Die betriebliche Mitbestimmung
ist gelebte Partizipation und Demokratie. Dabei ist es
zentral, dass die Beschéftigten sich einmischen, mitreden
und aktiv ihre Arbeitswelt mitgestalten. Deshalb muss
natiirlich auch die anstehende Transformation mit-
bestimmt sein. Das sagen wir Griinen schon lange. Das
ist uns wichtig. Wir wollen, dass die Beschéftigten in den
Betriebsriten und tiber die Betriebsrite den Klimaschutz
und die Digitalisierung mitgestalten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wenn die Wirtschaft digitaler und nachhaltiger wird,
verdndert sich natiirlich die Arbeitswelt. Das ist aber
nichts, was einfach iiber uns hereinbricht. Wenn die Rah-
menbedingungen stimmen, dann entstehen natiirlich auch
Chancen, dann kénnen auch die Beschéftigten davon pro-
fitieren, dann kann der Strukturwandel auch zu mehr Ver-
einbarkeit, mehr Zeitsouverinitit, mehr Gesundheits-
schutz und zu einer hoheren Arbeitszufriedenheit fiihren.

Diese Chancen konnen durch mehr Mitbestimmung
entstehen; denn die Betriebsrite sind ja hiufig — das
wurde schon gesagt — die Treiber von Innovation in den
Betrieben. Dieses Engagement wollen wir durch Augen-
hohe starken, mit einer betrieblichen Mitbestimmung, die
zu den Verdnderungen in der Arbeitswelt passt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Die angesprochenen Herausforderungen — Digitalisie-
rung, Transformation, aber iibrigens auch den Fachkraf-
temangel und den demografischen Wandel — schaffen die
Unternehmen nur gemeinsam mit engagierten Beleg-
schaften. Dabei geht es ganz zentral um das Thema Qua-
lifizierung. Hier passiert viel zu hdufig noch viel zu
wenig, und deshalb brauchen die Betriebsrite ein Mit-
bestimmungs- und Initiativrecht iiber die Anpassungs-
qualifizierung hinaus.

Wenn es um die okologische Transformation geht,
dann brauchen die Betriebsrite unbedingt ein Mitbestim-
mungsrecht zur Verbesserung der Klimabilanz in den
Unternehmen. Denn eines ist klar: Wenn sich die Wirt-
schaft, wenn sich die Arbeitswelt verandert, dann ist es
auch an der Zeit fiir ein Update bei der Mitbestimmung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Deshalb ist es gut, dass die Mitbestimmung seit einiger
Zeit umfassend diskutiert wird. Der DGB hat im letzten
Jahr gleich einen ganzen Gesetzentwurf fiir ein modernes
Betriebsverfassungsgesetz vorgelegt; wir Griinen haben
bereits in der letzten und vorletzten Wahlperiode Vor-
schlige zur Mitbestimmung hier im Bundestag ein-
gebracht, und auch Die Linke bringt heute wieder An-
trage ein und legt viele Forderungen auf den Tisch.
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Beate Miiller-Gemmeke

In dieser o6ffentlichen Debatte geht es zum einen um
den Strukturwandel; aber es geht immer auch um die
weillen Flecken bei der Mitbestimmung. Natiirlich gibt
es Betriebe, in denen die Zusammenarbeit mit den Be-
legschaften wunderbar funktioniert. Es gibt aber auch
Unternehmen, bei denen der Betriebsrat behindert und
Betriebsratswahlen verhindert werden. Die dabei ein-
gesetzten Mittel sind teilweise extrem; sie kénnen nur
als ,,Union Busting* bezeichnet werden. Das darf in einer
demokratischen Gesellschaft nicht sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Dazu passt auch eine Forderung von der Fraktion Die
Linke, die auch wir schon lange auf dem Zettel haben. Es
geht um die Beschéftigten im Betriebsrat, die sachgrund-
los befristet sind; denn sie haben hiufig wegen ihrer Ar-
beit im Betriebsrat keine Chance, iibernommen zu wer-
den. Im Gegenteil: Sie miissen als Erste gehen — mit der
Konsequenz, dass dann immer wieder Nachwahlen not-
wendig werden. Deshalb sollen sie den gleichen Schutz
wie Auszubildende bekommen; denn die Arbeit der Be-
triebsrate lebt natiirlich von Kontinuitét.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Es wird deutlich — ich erzéhle hier kein Geheimnis —,
dass wir Griinen bei der Mitbestimmung weiter gehen
wiirden als das, was die Ampelkoalition vereinbart hat.
Und doch haben wir natiirlich im Koalitionsvertrag wirk-
liche Verbesserungen vereinbart:

(Kai Whittaker [CDU/CSU]: Sie dndern aber
das Gesetz, nicht den Koalitionsvertrag!)

Die Gewerkschaften werden endlich ein digitales Zu-
gangsrecht fiir den Betrieb bekommen. Die Behinderung
von Betriebsrdten werden wir stirker verfolgen, indem
wir es zu einem Offizialdelikt machen. Wir werden uns
auch das Betriebsrdtemodernisierungsgesetz noch mal
ganz genau anschauen, das tibrigens — ich sage es noch
mal — frither Betriebsritestirkungsgesetz geheiflen hat;
aber das ist ja auf Bestreben der Union verdndert worden.

(Dr. Ottilie Klein [CDU/CSU]: Und jetzt? Wo
ist das Problem?)

Und wir erleichtern dann auch noch die Arbeit der Be-
triebsrdte ganz praktisch, indem sie kiinftig selber ent-
scheiden konnen, ob sie digital oder analog arbeiten
mochten.

Das alles sind Verbesserungen. Sie werden tatséchlich
kommen. So werden wir die Mitbestimmung effektiv
stérken.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Jiirgen Pohl.

(Beifall bei der AfD)

Jiirgen Pohl (AfD):

Frau Prisidentin! Verehrte Kollegen! Werte Arbeitneh-
mer im Land! Gewéhlten Politikern sollte es darum ge-
hen, die Lebensrealitit der Deutschen zu verbessern. Und
wenn es die Regierung nicht kann — und sie kann es
nicht —, dann wird das die Aufgabe der Opposition.
Doch in diesem Hohen Haus ist das offenbar einzig und
allein Aufgabe der AfD; denn die Linkspartei, die sich so
sehr mit ihren drei dhnlich klingenden Antrdgen bemiihen
mag, erfiillt die Anspriiche als Herausforderer gegeniiber
der Ampel nur unzureichend.

(Zuruf der Abg. Susanne Ferschl [DIE
LINKEY])

Ich frage Sie: Was interessieren den deutschen Arbeit-
nehmer im Krisenjahr 2023 Mitbestimmungsoptionen
beziiglich der Klimapolitik ihrer Unternehmen?

(Beifall bei der AfD)

Das frage ich Sie. Demokratie am Arbeitsplatz, um Kli-
maziele zu erreichen — ist das Thr Ernst? Der Arbeitneh-
mer wiirde sich schon freuen, wenn er piinktlich am Ar-
beitsplatz eintréfe, weil keine links-griinen Klimakleber
die Zufahrtsstralen blockieren.

(Beifall bei der AfD)
Das interessiert die Arbeitnehmer.

Den normalen Arbeitnehmer im Krisenjahr interessie-
ren dariiber hinaus der Erhalt der Zukunftsfihigkeit sei-
nes Betriebes, der Erhalt des Wirtschaftsstandorts
Deutschland, ja, auch der Erhalt unserer Nation als Indus-
trienation.

(Beifall bei der AfD)

Wir als AfD, als Partei der Arbeitnehmer, stehen fir
die Interessen der Arbeitnehmer.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Bruno Honel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Habt ihr mitt-
lerweile ein Sozialkonzept? Habt ihr immer
noch nicht, oder?)

— Da konnen Sie lachen, wie Sie wollen. Sie schauen alle
zu, die Arbeitnehmer. Lachen Sie! Bei der ndachsten Wahl
werden wir es sehen.

Wir begriilen wertfrei jeden geeigneten Vorschlag zur
Erleichterung der Betriebsratsarbeit mit dem Ziel, eine
hohere Akzeptanz zu bekommen und den Arbeitnehmern
insgesamt mehr Mut zu machen, Arbeitnehmervertretun-
gen zu wihlen,

(Zuruf des Abg. Kai Whittaker [CDU/CSU])

und zwar eine Arbeitnehmervertretung, die unmittelbar
die materiellen Interessen der Arbeitnehmer, ihrer Kolle-
gen, vertritt, nicht Klimainteressen.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Wo ist eigentlich Thr Antrag? Ich
habe noch nie einen Antrag gesehen dazu!)

— Horen Sie doch mal zu!

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wo ist Thr Antrag?)
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Ein langjéhriger AfD-Vorschlag, den Arbeitnehmern
in Zeiten abnehmender Tarifbindung wirklich zu helfen:
Geben Sie den Betriebsriten Tariffahigkeit!

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Bitte nicht!)

Das heif}t, dort, wo keine Tarifbindung besteht, muss es
Betriebsriten gestattet sein, fiir die Beschéftigten ver-
bindliche Vereinbarungen bzw. Firmentarifvertrige mit
dem Arbeitgeber abzuschlieBen. — Da lacht keiner mehr;
das ist ndmlich wichtig.

Man sieht also: Uns geht es um Verdnderungen zu-
gunsten der betrieblichen Mitbestimmung, zugunsten
der gedeihlichen Zusammenarbeit zwischen Unterneh-
mern und Belegschatft.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie schwichen die Belegschaften
dadurch!)

Es ist klar: Wir als AfD sind fiir eine erleichterte Neu-
griindung von Betriebsriten; wir sind fiir eine effektive
Arbeit von Betriebsriten, fiir eine Stirkung der Mit-
bestimmung, fiir Schutz vor Behinderung des Betriebs-
rates. Wir stehen des Weiteren an vorderster Front, um
unnoétigen Leiharbeitsverhéltnissen und Befristungen den
Kampf anzusagen.

Aber die Antrage der Linken schiitten das Kind mit
dem Bade aus. Ihre theoretischen Forderungen hétten
praktisch folgende Auswirkungen:

Erstens. Fiir die Unternehmen droht inmitten der Krise
ein saftiges Mehr an Kosten, Regulierung und Biirokra-
tie.

Zweitens. Die Forderung nach Zwangsentfristung bei
der Befristung von Betriebsriten verschérft das Problem
der Betriebsratsprivilegien.

Drittens. Das grofite Problem ist die stetige Politisie-
rung und Ideologisierung der Stimmung im Betrieb, die
Sie mit [hren Antrdgen betreiben.

(Beifall bei der AfD)

Ich sage in aller Deutlichkeit: Es geht uns um den
Erhalt der deutschen Wirtschaftsleistung und um den Er-
halt des deutschen Sozialstaates.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: So, jetzt kommt der neoliberale
Teil der AfD!)

Sie, meine lieben Freunde von den Linken, verirren sich
auf klimabewegte Pfade und werden damit zu einer zwei-
ten griinen Partei.

(Zuruf des Abg. Kai Whittaker [CDU/CSU])

Deutschland hat an der einen griinen Partei bereits genug
zu leiden; eine zweite griine Partei brauchen wir nicht.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die FDP-Fraktion hat das Wort Pascal Kober.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Pascal Kober (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Betriebsrite und die betriebliche Mitbestim-
mung erfiillen dort wichtige Aufgaben, wo sie gewiinscht
sind, und dort, wo es sie gibt. Sie vertreten da die Inte-
ressen der Beschiftigten gegeniiber den Arbeitgebern
und sind fiir die Arbeitgeber wichtige Ansprechpartner,
um die Interessen der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
zu kennen und zu beriicksichtigen. Sie haben schon heute
umfangreiche Mitbestimmungsrechte; das betrifft zum
Beispiel die Arbeitszeit, die Schichtpliane, Urlaub, Ent-
gelte und viele andere Fragen mehr.

Nun fordern Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen der
Linken, in Thren Antrdgen eine massive Ausweitung der
Mitbestimmungsrechte. Diese Ausweitung geht weit iiber
die Aufgabe des Betriebsrats als Vertreter der Belegschaft
hinaus.

So fordern Sie beispielsweise, dass Betriebsrite zu-
kiinftig auch iiber ,,Mallnahmen ..., die zu hoheren Um-
welt- oder Klimabelastungen fithren kdnnen®, mitbestim-
men miussen.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das wire ja gut!)

Und Sie fordern, dass Betriebsrite sogar selbst ,,Mal-
nahmen ..., die Umwelt- oder Klimabelastungen des Un-
ternehmens verringern®, einbringen konnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Linken, da stellt
sich schon die Frage: Ist das die Kernkompetenz des
Betriebsrats? Woher nimmt der Betriebsrat die notwendi-
gen fachlichen Kenntnisse, vor allen Dingen, wenn er am
Ende mit seinem eigenen Geld fiir Fehlentscheidungen
sehr selten haftet?

(Zuruf der Abg. Cornelia Mdhring [DIE
LINKEY])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, vielleicht sollten Sie an
der Stelle doch noch mal dariiber nachdenken, ob die
soziale Marktwirtschaft, wie wir sie bisher kennen,
auch mit der unternehmerischen Verantwortung und der
Verpflichtung, diese Verantwortung auch zu tragen und
dafiir zu haften, dieses Land nicht deutlich gut nach vorne
gebracht hat.

(Beifall bei der FDP)

Ich verstehe aber, dass Sie die Aufgaben des Betriebs-
rates ausweiten und ihm zusétzliche Aufgaben und Ent-
scheidungsbereiche zuweisen wollen; denn schlieBlich
muss auch Ihre Forderung nach einer deutlichen Auswei-
tung des Freistellungsanspruchs natiirlich irgendwo be-
griindet werden.

Einer Threr Antrége offenbart weitere interessante Auf-
fassungen, die Ihr Demokratieverstéindnis betreffen. Auf
der einen Seite mochten Sie Betriebsversammlungen
stirken und als eigenstindiges Organ ausgestalten, das
auch eigenstéindige Beschliisse fassen kann, an die der
Betriebsrat dann gebunden ist. Auf der anderen Seite
schrianken Sie dieses Recht wiederum gleich wieder ein.
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Sie sagen ndmlich: Wenn der Beschluss, den die Betriebs-
versammlung gefasst hat, dem Betriebsrat nicht passt,
dann darf er von dem Beschluss abweichen. — Und das
steht ausgerechnet in einem Antrag, dem Sie den Titel
gegeben haben: ,,Zukunft, mitbestimmt — Demokratie
braucht starke betriebliche Mitbestimmung®. Also, ir-
gendwie miissen Sie sich entscheiden, wer am Ende das
Sagen hat. Jedenfalls glauben wir, dass Demokratie be-
deutet, dass sich der Betriebsrat entweder daran hilt oder
er sich nicht daran halten muss. Aber beides zu fordern,
das funktioniert logisch nicht.

(Beifall bei der FDP)

Sie wollen auBBerdem Betriebsratsgriindungen erleich-
tern. Nur 8 Prozent aller Betriebe haben einen Betriebs-
rat, wie Sie selbst feststellen. Threr Auffassung nach liegt
das daran, dass die Beschiftigten mehrheitlich einfach
nicht wissen, dass sie einen Betriebsrat griinden diirfen
oder vom Arbeitgeber — man hore und staune — aktiv
daran gehindert wiirden.

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie so oft!)

Dass Menschen einfach von Threr Freiheit nach Artikel 9
des Grundgesetzes Gebrauch machen, ndmlich ihrem
Recht, eine Vereinigung zu bilden, aber auch das Recht
wahrnehmen, keine zu bilden, das ziehen Sie leider nicht
in Betracht.

Die Behinderung von Betriebsréten ist schon jetzt ein
Straftatbestand. Wer die Wahl oder die Tétigkeit von Be-
triebsraten behindert, dem droht eine Freiheitsstrafe von
bis zu einem Jahr oder eine Geldstrafe. Im Koalitions-
vertrag haben wir ja vereinbart, dass es kiinftig sogar
ein Offizialdelikt werden soll. Threr Argumentation und
Threr Logik folgend, miissten die Gerichte in Deutschland
mit Tausenden Féllen beschiftigt sein. Allerdings muss
man feststellen, dass es 2019 laut Strafverfolgungsstatis-
tik gerade mal vier Verurteilte gegeben hat.

Werden die Menschen Threr Auffassung nach eigent-
lich auch davon abgehalten, einer Gewerkschaft beizutre-
ten? Denn die Wahrheit ist: Hier hat die Taritbindung
dramatisch abgenommen. Nach Berechnungen des IW
Koln sind nur 17,4 Prozent der Beschiftigten gewerk-
schaftlich organisiert. Vielleicht liegt das auch daran,
dass sich die Gewerkschaften und manche Betriebsrats-
unterstiitzer nicht auf die Kernaufgaben konzentrieren
mochten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Mitbestimmung ist
wichtig. Taritbindung hat dieses Land nach vorne ge-
bracht. Aber auch Artikel 9 des Grundgesetzes und die
unternehmerische Verantwortung haben dieses Land
nach vorne gebracht, und das sollten wir nicht zur einen
oder zur anderen Seite einseitig aufldsen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort Michael Gerdes.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Michael Gerdes (SPD):

Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Minister! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren!
Sie wissen, dass ein Gesetzentwurf zur Weiterentwick-
lung der betrieblichen Mitbestimmung auf dem Weg ist
und uns der entsprechende Referentenentwurf voraus-
sichtlich noch vor der Sommerpause erreichen wird.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Weif3 das der Herr Minister?)

Deshalb freue ich mich jetzt schon auf die qualifizierten
Diskussionen, die wir dann {iber den konkreten Gesetzes-
vorschlag fiihren werden.

Liebe Linken, Ihr Potpourri an Forderungen, die Sie
uns hier jetzt in drei Antrdgen vorgelegt haben, ist mir
leider noch zu wenig. Trotzdem herzlichen Dank fiir das
Aufsetzen und die Moglichkeit, heute hier wieder fiir
Mitbestimmung reden zu diirfen!

(Beifall des Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE])

Die Weiterentwicklung der Mitbestimmung ist ein
ganz wichtiger Pfeiler der notwendigen Transformation,
die Sie auch in einem IThrer Antrége benannt haben. Wir
miissen vieles, auch Unbequemes, tun, um den Klima-
wandel aufzuhalten. Ohne Transformation wird das nicht
gelingen. Ich denke, da sind wir uns einig.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Transformation kann aber nur dann funktionieren,
wenn wir die Menschen mitnehmen,

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Genau!)

wenn nicht nur technischer Fortschritt gilt, sondern auch
die Berticksichtigung von gesellschaftlichen und sozialen
Dimensionen. Deshalb ist es wesentlich, moglichst frith
viele Erkenntnisse aus unterschiedlichen Blickwinkeln
einzubeziehen. Daher spielen Betriebsrite bei Innovati-
onsprozessen eine grofie Rolle, und sie sind erfolgreich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zahlreiche Untersuchungen belegen das. Ich verweise
auf eine Studie der Universitit Duisburg-Essen, des Wis-
senschaftszentrums Berlin und der Hans-Bdockler-Stif-
tung. Danach schneiden ,, Unternehmen mit mehr Mit-
bestimmung bei wichtigen wirtschaftlichen Kennziffern
... Uberdurchschnittlich ab: Thre Gesamtkapitalrentabili-
tét ist im Durchschnitt um rund 65 Prozent hoher ... Der
operative Gewinn liegt ... um knapp 11 Prozent héher,
der Cashflow pro Aktie ist sogar mehr als dreimal so hoch
wie in Firmen mit wenig Mitbestimmung.” Das ist doch
wohl schon ein wesentlicher Grund.

Mitbestimmung sei aber nicht nur ein Garant fiir
Standort- und Beschéftigungssicherheit, sondern dartiber
hinaus auch ein Faktor flir wirtschaftliche Stabilitit und
Prosperitét. Dafiir lohnt es sich, die Mitbestimmung wei-
ter auszubauen, vor allem im Bereich der Digitalisierung.
Dafiir haben wir vor zwei Jahren mit dem Betriebsréte-
modernisierungsgesetz — besser gesagt: mit dem Be-
triebsrétestarkungsgesetz — eine Grundlage geschaffen,
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damit sich Betriebsrite untereinander genauso digital wie
analog austauschen diirfen und auf diesem Weg auch
Beschliisse fassen kdnnen — eigentlich eine Selbstver-
standlichkeit in unserer heutigen Zeit; jedoch gilt sie
nicht fiir alle Bereiche. Deshalb setze ich mich dafiir
ein, dass wir mit dem kommenden Gesetz zur Stirkung
der Betriebsrite auch Betriebsversammlungen in hybri-
der Form ermdéglichen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Carl-Julius Cronenberg [FDP])

Damit erfiillen wir den Wunsch vieler Betriebsrite.

Meine Damen und Herren, sehen Sie es mir nach, wenn
ich jetzt einen Werbeblock als Berichterstatter fiir Sozial-
wahlen einstreue.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Bitte nutzen Sie die Mdglichkeit, am Modellversuch
,,Online-Wahlen bei den Krankenkassen“ im Rahmen
der Sozialwahlen teilzunehmen, und bitte werben Sie
dariiber hinaus auch in Threm personlichen Umfeld fiir
dieses Angebot!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Sie ahnen sicherlich, warum ich davon spreche. Im
Koalitionsvertrag haben wir das Pilotprojekt ,,Online-Be-
triebsratswahlen vereinbart. Deshalb freue ich mich
ganz besonders darauf; denn bei den digitalen Betriebs-
ratswahlen werden wir auf den Erfahrungen der Sozial-
wahlen mitaufbauen konnen, und diese sind wirklich loh-
nend. Erfolgreiche Online-Wahlen sind ein grofes Pfund
fiir die gesamte Digitalisierung in unserem Land, und die
haben wir nétig.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das stimmt!)

Mehr Digitalisierung wird ebenso die Gewerkschafts-
arbeit stirken; denn fiir die Gewerkschaften ist es wich-
tig, einen digitalen Zugang in die Betriebe zu haben und
ihre derzeit analogen Rechte nochmals zu stérken.

Mitbestimmung lohnt sich. Sie verlangt unsere stin-
dige Aufmerksamkeit und ein permanentes Fortent-
wickeln und Mitgehen in dieser Zeit. Insofern bleiben
wir dran.

Ich wiinsche Thnen, ich wiinsche uns Gewerkschaftern
einen guten Tag der Arbeit. Ich denke, wir sehen uns. In
diesem Sinne: Lassen Sie uns weitergehen!

Herzlichen Dank. Gliick auf!
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten

des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Jens Beeck [FDP])

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fir die Unionsfraktion hat das Wort die Kollegin
Dr. Ottilie Klein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Ottilie Klein (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Fiir uns Christdemokraten hat betriebliche
Mitbestimmung schon immer eine wichtige Rolle ge-
spielt. Auf ihr fullt die soziale Marktwirtschaft. Die be-
triebliche Mitbestimmung ist ein wesentlicher Eckpfeiler
unserer Wirtschaftsordnung.

(Beifall des Abg. Frank Bsirske [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENY])

Schon vor 150 Jahren setzte sich die angehende katho-
lische Soziallehre mit betrieblicher Mitbestimmung aus-
einander. Die christliche Arbeiterbewegung betonte ihre
besondere Bedeutung als Mittelweg zwischen einem zii-
gellosen Kapitalismus und dem {iibergriffigen Sozialis-
mus.

(Zuruf des Abg. Daniel Baldy [SPD])

Als sich nach dem Zweiten Weltkrieg die Unionspar-
teien bildeten, wurde die Idee vom Miteinander zwischen
Arbeitgebern und Arbeitnehmern eine unserer zentralen
Saulen. Es war die erste Bundesregierung unter Konrad
Adenauer, die 1952 das Betriebsverfassungsgesetz schuf,
also die Grundlage dessen, iiber das wir heute sprechen.

Viel hat sich seither verdndert. Die betriebliche Mit-
bestimmung allerdings hat bis heute nichts von ihrer Be-
deutung verloren; denn auch heute gilt: Wo es einen Be-
triebsrat gibt, sind die Arbeitsbedingungen meist besser,
werden hohere Lohne gezahlt, und die Tarifbindung ist
hoher. Im Umkehrschluss muss sich da, wo eine gute
Sozialpartnerschaft vorherrscht, der Staat weniger ein-
mischen. Von betrieblicher Mitbestimmung profitieren
also beide Seiten, Arbeitgeber und Arbeitnehmer.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Doch nicht nur das: Betriebliche Mitbestimmung starkt
auch die Demokratie in unserer Arbeitswelt, und — das
haben wir heute schon mehrfach gehort — gerade in Zeiten
von gesellschaftlichen Umbriichen ist dies von fun-
damentaler Bedeutung. Nehmen wir beispielsweise die
Transformation der Arbeitswelt durch die Digitalisierung
oder den Klimawandel: Viele Menschen im Land
schauen diesen Entwicklungen mit Unsicherheit ent-
gegen; sie machen sich Sorgen um die eigene berufliche
Zukunft. Deshalb ist es wichtig, die Transformation der
Arbeitswelt nicht als Bedrohung zu begreifen, sondern
sie als Chance zu nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT: Ja, und wie? Durch mehr Mit-
bestimmungsrechte! Genau darum geht es!)

Damit das gelingt, gilt es, die Menschen in unserem
Land verlédsslich auf dem Weg der Verdnderung mit-
zunehmen. Konkret heifit das, Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer fitzumachen fiir die Herausforderungen
und die Technologien von morgen. Hierzu bedarf es guter
Weiterbildungs- und QualifizierungsmaBnahmen, und es
ist ein Fakt, dass dort, wo es aktive Betriebsrite gibt, in
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der Regel auch gute Ubereinkommen fiir Qualifizierung
und Weiterbildung zwischen Arbeitnehmern und Arbeit-
gebern bestehen.

Als Union haben wir in der vergangenen Legislaturpe-
riode gemeinsam mit dem Koalitionspartner dieses Po-
tenzial gesehen, genutzt und gestérkt. In unserem Be-
triebsrdtemodernisierungsgesetz haben wir zum Beispiel
das Initiativrecht von Betriebsriten fiir die Qualifizierung
und Berufsbildung gestarkt. Wir haben die Griindung von
Betriebsriten vereinfacht und den Kiindigungsschutz fiir
all jene gestirkt, die eine Betriebsratsinitiative starten.
Durch das Betriebsrdtemodernisierungsgesetz sind Be-
triebsrite digitaler geworden und konnen sich nun fiir
den FEinsatz beispielsweise von kiinstlicher Intelligenz
Sachverstand und Expertise von aulen holen. So haben
wir die ersten wichtigen und richtigen Schritte getan, um
die Betriebsrite fit fiir das 21. Jahrhundert zu machen.

Doch hier darf die Politik nicht aufhéren. Wir von der
Union haben beispielsweise Vorschlidge eingebracht. Wir
haben beispielsweise im vergangenen Herbst einen An-
trag ins Parlament eingebracht, unter anderem mit der
Forderung, dass die Betriebsratswahlen kiinftig auch on-
line durchfiihrbar sind — ein ganz wichtiger Beitrag, das
Engagement im Betriebsrat familienfreundlicher zu ge-
stalten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Anderungen, die Sie, liebe Kolleginnen und Kol-
legen der Linksfraktion, am Betricbsverfassungsgesetz
vornehmen mochten, stellen aber tiefe Einschnitte in die
Arbeitgeberrechte dar. Wir werden sie diskutieren. Es
zeichnet sich aber jetzt schon ab, dass sie eher zu einer
Schwichung als zu einer Stirkung der Sozialpartner-
schaft fiihren konnten, und es muss doch eigentlich da-
rum gehen, ein gutes Miteinander zwischen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern beizubehalten und zu stirken.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, betriebliche Mit-
bestimmung war und ist einer der Erfolgsgaranten fiir
unsere Wirtschaft und des gesellschaftlichen Zusammen-
halts. Die letzten 70 Jahre haben gezeigt, dass wir diesen
Weg des fairen Miteinanders von Arbeitnehmern und
Arbeitgebern weiterverfolgen sollten. Fiir uns als Union
steht jedenfalls fest: Sozial ist, was die Sozialpartner-
schaft starkt.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat Frank Bsirske das
Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie des Abg. Dr. Lukas
Kohler [FDP])

Frank Bsirske (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Pridsidentin! Abgeordnete! Um von vornherein
klar zu sein: Die Arbeitswelt war und ist fiir die Beschif-
tigten kein Ort der Selbstbestimmung. Angesichts der
Verfligungsgewalt der Kapitaleigner ist sie vor allem

ein Ort der Fremdbestimmung. Die Arbeitsbezichungen
sind geprégt durch ungleiche Machtverhéltnisse.

Ja, mit der institutionellen Mitbestimmung konnten
Kanéle der demokratischen Einflussnahme er6ffnet und
Demokratisierungsfortschritte erzielt werden. Den Aus-
gleich der Interessen zu erleichtern, mit diesem Ziel ist
die Mitbestimmung zuletzt vor 50 Jahren angepasst wor-
den. Seither haben sich die Rahmenbedingungen fiir die
Arbeit der Betriebsrite freilich fundamental verdndert.
Angetrieben von der zunehmenden Digitalisierung, der
voranschreitenden globalen Arbeitsteilung und den
MaBnahmen zur Dekarbonisierung werden Wertschop-
fungsketten umgebaut, neue Produkte implementiert
und Arbeitsprozesse restrukturiert. Arbeitspldtze, Ar-
beitsbedingungen und Sozialstandards stehen dabei zur
Disposition. Auf diesen tiefgreifenden Strukturwandel
sind die Mitbestimmungsrechte des Betriebsverfassungs-
gesetzes nicht ausgelegt.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Es erweist sich als gravierendes Manko, dass die Be-
teiligungsrechte in sozialen Fragen am stirksten ent-
wickelt sind, bei personellen MafBinahmen bereits nur
noch abgeschwicht greifen und sich in wirtschaftlichen
Angelegenheiten auf reine Informationsrechte beschran-
ken. Mit anderen Worten: Die Eingriffsmoglichkeiten
und Beteiligungsrechte des Betriebsrates sind umso gro-
Ber, je weiter sie von den strategischen Unternechmens-
entscheidungen entfernt sind. Was daraus fiir eine Phase
tiefgreifender Verdnderungen bei Produkten, bei Arbeits-
verfahren, digitalem Technikeinsatz und Standort-
entscheidungen folgt, liegt auf der Hand: Auf weitrei-
chende wirtschaftliche, technisch-organisatorische oder
personalplanerische Entscheidungen, wie sie jetzt ver-
mehrt anstehen, haben die Interessenvertretungen wenig
bis keinen Einfluss.

So greifen etwa die Verhandlungs- und Mitbestim-
mungsrechte des Betriebsrates bei der sogenannten Be-
triebsédnderung nur, wenn es um solche Betriebsédnderun-
gen geht, die wesentliche Nachteile fiir erhebliche Teile
der Belegschaft zur Folge haben, und auch dann nur, ohne
dass ein Interessenausgleich erzwingbar wére.

In wirtschaftlichen Angelegenheiten gelten die Eigen-
timer- und Direktionsrechte ohne wesentliche Ein-
schrankung durch Mitbestimmungs- und Beteiligungs-
rechte. Den Betriebsriten sind im Rahmen des
Wirtschaftsausschusses lediglich Beratungs- und Unter-
richtungsrechte zugewiesen.

In den Feldern der Beschéftigungssicherung, der Qua-
lifizierungspolitik und der Arbeitsgestaltung kann der
Betriebsrat zwar auf eine ganze Reihe von Beteiligungs-
rechten zuriickgreifen, dabei handelt es sich allerdings im
Wesentlichen um Informations- und Beratungsrechte.
Eine echte, erzwingbare Mitbestimmung ist hier die Aus-
nahme und bleibt meist mit sehr hohen Hiirden versehen.
Es ist — und darauf verweisen die Antrége der Linken zu
Recht — hochste Zeit fiir neue demokratiepolitische Im-
pulse.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)
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Wollen wir nicht Gefahr laufen, dass sich der anste-
hende gesellschaftliche Umbau iiber die Kopfe der Men-
schen hinweg und im Konflikt mit ihren sozialen Interes-
sen vollzieht, miissen wir neue Formen demokratischer
Einflussnahme ermoglichen. Angesichts der tiefgreifen-
den Transformationsprozesse gilt es, gerade jene Rechte
zu stiarken, denen unter den Bedingungen intensiver und
beschleunigter Reorganisation von Produktion und Lie-
ferbeziehungen und des Umbaus ganzer Wertschopfungs-
ketten eine besondere Bedeutung zukommt.

Eine aktuelle Untersuchung der IG Metall zum Bei-
spiel hat gezeigt, dass rund die Hélfte der Metallbetriebe
keine systematische Personalplanung und Bedarfsermitt-
lung hat. Um unter diesen Bedingungen die Moglichkei-
ten einer beschiftigungsorientierten Transformation zu
verbessern, ist die Schaffung erzwingbarer Mitbestim-
mungsrechte bei Personalplanung, -entwicklung und -be-
messung erforderlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Weiter: Kommt es zu Betriebsdnderungen, sind heute
lediglich Sozialpldane mitbestimmungsrechtlich erzwing-
bar. Dann aber sind die wesentlichen Entscheidungen
etwa iber die Stilllegung von Betriebsteilen oder ihre
Verlegung, iiber grundlegende Anderungen der Betriebs-
organisation oder die Einfiihrung neuer Fertigungsver-
fahren schon gefallen. Um hier wirksame, demokratische
Einflussmoglichkeiten zu 6ffnen, braucht es eine er-
zwingbare Mitbestimmung mit Initiativrecht,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)

ebenso wie zum Beispiel bei der betrieblichen Berufs-
bildung und bei Mafinahmen, die dem Umwelt- und Kli-
maschutz dienen. — Das sieht nur die AfD anders; aber fiir
die gibt es ja auch den Klimawandel nicht.

(Enrico Komning [AfD]: Doch, den gibt es
schon! Nur den menschengemachten nicht!)

Und es braucht Klarstellungen iiber die Unterrichtungs-
und Beratungsrechte bei Anwendung von kiinstlicher In-
telligenz und nicht zuletzt einen besseren Schutz bei Be-
triebsratswahlen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Indem die Ampel die Behinderung demokratischer
Prozesse im Betrieb zu einem Offizialdelikt macht, geht
sie einen wichtigen Schritt in diese Richtung. Wir haben
vereinbart, zu priifen, ob es iiber das Betriebsratemoder-
nisierungsgesetz hinaus weiterer Schritte bedarf, um den
Betriebsriten die effektive Mitgestaltung von Digitalisie-
rungs- und Dekarbonisierungsprozessen zu ermoglichen.
Diese Vereinbarung werden wir umsetzen; denn der kli-
magerechte Umbau unserer Wirtschaft — davon sind wir
Griine zutiefst {iberzeugt — wird nur gelingen, wenn das
Soziale dabei nicht auf der Strecke bleibt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
LINKEN)

Der Starkung der betrieblichen Mitbestimmung und der
demokratischen Beteiligung der Beschiftigten kommt
dabei eine Schliisselrolle zu.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Gerrit Huy.

(Beifall bei der AfD)

Gerrit Huy (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte Kollegen! Um es
klar zu sagen — mein Kollege Pohl hat das vorhin schon
deutlich gemacht —: Die AfD steht selbstverstindlich zur
betrieblichen Mitbestimmung und ist davon iiberzeugt —
in betrieblichen Angelegenheiten. Eine Verwésserung des
Mitbestimmungsrechts im Sinne allgemeinen Politisie-
rens iiber die Probleme unserer Zeit lehnen wir ab.

(Beifall bei der AfD)

Dafiir gibt es bekanntlich den Stammtisch, und den muss
und sollte nicht das Unternehmen bezahlen.

Es ist auch kein Problem, wenn der Betriebsrat zu
MaBnahmen gehort werden will, die zu Umweltbelastun-
gen und meinetwegen auch zu Klimabelastungen fiihren.
Aber deswegen gleich Klimarite fiirs Unternehmen ein-
fiihren? Die unternehmerische Entscheidung tiber Inves-
titionen und sonstige betriebliche Maflnahmen, die nicht
in den Personalbereich fallen, muss weiterhin exklusiv
bei der Unternehmensfiithrung liegen.

(Beifall bei der AfD)

Sie kennt den regulatorischen Rahmen und muss am
Ende haften; das sollte sie auch. Deswegen: Beratung
ja, Mitbestimmung in diesem Punkt nein.

Auch die Einrichtung von sogenannten Melderegistern
fiir Behinderungen oder Manipulationsversuche im Zu-
sammenhang mit Betriebsratswahlen ist vollig tiberfliis-
sig.

(Zuruf der Abg. Beate Miiller-Gemmeke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Sie sind hinter der Zeit zuriick, liebe Linke. Eine solche
Meldemdglichkeit wurde doch schon von einem Mitglied
der liberalen Partei, ndmlich Justizminister Buschmann,
geschaffen, samt Whistleblower-Schutz.

(Zuruf der Abg. Susanne Ferschl [DIE
LINKE])

Noch nie war es so leicht, den Arbeitgeber zu verpfeifen.
(Beifall bei der AfD)
Warum dann noch Extrawiirste fiir Betriebsrate?

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schon mal was von 6ffentlichem
Interesse gehort?)
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Richtig ist: Wirtschaft und Arbeitswelt befinden sich in
einem tiefgreifenden Wandel, der uns zwingt, die Art und
Weise zu iiberdenken, wie wir unsere Arbeit gestalten.
Das schlieft natiirlich auch die betriebliche Mitbestim-
mung und die Betriebsrite mit ein. Diese sind durch den
strukturellen Wandel zu mehr Digitalisierung und zu
kiinstlicher Intelligenz ohnehin vor grole Herausforde-
rungen gestellt. Hier sollte man mit Qualifizierungsmaf-
nahmen und gerne auch mit entsprechender Beratung aus
dem Betrieb und auch von auBerhalb ansetzen. Das alles
ist aber auch heute schon mit dem geltenden Betriebs-
verfassungsrecht mdglich.

Anstatt also die Chance zu nutzen, die Instrumente der
Mitbestimmung den Erfordernissen der Zeit anzupassen,
gehen Thre Antrdge, liebe Linke, an den Interessen der
Mitarbeiter vorbei, gerade jetzt in diesen krisengeplagten
Zeiten.

(Beifall bei der AfD)

Apropos Beratung von aulen: Wir schéitzen Gewerk-
schaften, die sich fiir Arbeitnehmerrechte und Tarifver-
tragsbindung einsetzen. Gewerkschaften indes, die sich
von NGOs haben kapern lassen, halten wir fiir wenig
niitzlich.

(Beifall bei der AfD)

Sie sind den Weg der SPD gegangen: weg von den In-
teressen der Beschéftigten hin zu Klimasektierern und
Réterepublikfantasten; denn sie sind Teil einer globalen
Maschinerie, die den Klimawandel als Alibi betrachtet,
um uns in den Okosozialismus zu fiihren,

(Beifall bei der AfD)

um uns zu verarmen und um uns unsere biirgerlichen
Freiheiten zu nehmen. Das aber will auler dieser laut-
starken Minderheit niemand in diesem Land.

(Beifall bei der AfD)

Deshalb: Die AfD mdchte allen Betriebsraten den Rii-
cken stirken, die sich fiir ihr Unternehmen und dessen
Beschiftigte einsetzen — kurz: —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Gerrit Huy (AfD):
— Betriebsriten, die den Idealen der sozialen Markt-
wirtschaft verpflichtet sind.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD — Kai Whittaker [CDU/
CSU]: Wir warten gespannt auf Ihren Antrag! —
Zuruf der Abg. Beate Miiller-Gemmeke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die FDP-Fraktion erteile ich das Wort dem Kolle-
gen Carl-Julius Cronenberg.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Carl-Julius Cronenberg (FDP):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Fraktion Die Linke legt uns heute Mittag
ein umfangreiches Antragspaket mit insgesamt 24 Forde-
rungen vor. Im Wesentlichen wird beklagt, betriebliche
Mitbestimmung in Deutschland sei zu wenig verbreitet
und zu schwach. Dem widerspreche ich ausdriicklich.

(Zuruf der Abg. Amira Mohamed Ali [DIE
LINKE])

Die betriebliche Mitbestimmung ist seit gut hundert Jah-
ren tragende Séule der Sozialpartnerschaft in Deutsch-
land, und das ist gut so, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Damit das so bleibt, werden wir sie auch kréftig moder-
nisieren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Sie bedauern, dass lediglich 8 Prozent der Betriebe
einen Betriebsrat haben. Unerwihnt bleibt dabei, dass
damit knapp die Haélfte aller Beschéftigten durch einen
Betriebs- oder Personalrat vertreten werden.

(Amira Mohamed Ali [DIE LINKE]: Na, die
Halfte ist ein bisschen wenig!)

In groflen Betrieben und im &ffentlichen Dienst sind es
sogar fast 90 Prozent. Reden Sie die betriebliche Mit-
bestimmung in Deutschland nicht klein und schwach!
Sie ist es nicht, und auch das ist gut so, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP)

Sie wissen genau, dass Kleinbetriebe mit weniger als
10 Beschéftigten mehr als 75 Prozent aller Betriebe aus-
machen. Dort ist das Bediirfnis, einen Betriebsrat zu wih-
len, naturgemal gering, weil man das, was zu klaren ist,
direkt mit der Chefin oder dem Chef bespricht. Diesen
Wunsch der Beschiftigten sollten Sie respektieren. Zu
Demokratie im Betrieb gehort eben auch die Freiheit,
keinen Betriebsrat zu wollen. Da muss man den Arbeit-
gebern nicht gleich reflexhaft bose Absicht unterstellen,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Ubrigens ist die Arbeitszufriedenheit in Deutschland
unvermindert hoch. Trotz aller Krisen geben mehr als
zwei Drittel der Beschéftigten an, mit ihren Arbeitsbedin-
gungen zufrieden oder sehr zufrieden zu sein. Auch diese
Zahl ist Ausdruck dafiir, dass Arbeitgeber und Beleg-
schaft vertrauensvoll zusammenarbeiten. So steht es in
§ 2 Betriebsverfassungsgesetz, und so ist es auch, jeden-
falls in der weit iiberwiegenden Mehrheit der Betriebe.

Wichtig fiir gelingende Betriebsratsarbeit ist, dass auch
junge Menschen mitmachen. Das ist bedauerlicherweise
zunehmend die Ausnahme. Viele Betriebsrite, die ich
kenne, vermissen das Engagement der jiingeren Kolle-
gen. Junge Beschiftigte fremdeln mit der analogen und
oft biirokratischen Arbeitsweise. Deshalb digitalisieren
wir die Betriebsratsarbeit. Betriebsrite entscheiden zu-
kiinftig selbst dariiber, ob sie analog oder digital arbeiten.
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So entwickeln wir Mitbestimmung weiter und stérken die
Mitbestimmung und die Betriebsrite, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Viele Menschen blicken mit Sorge auf Strukturwandel
und Transformation in ihren Betrieben. Ja, Transforma-
tion bedeutet Verdnderung; Verdnderung 16st Unsicher-
heit aus. Aber ich sage auch: Um im Strukturwandel zu
bestehen, sind neben vertrauensvoller Zusammenarbeit
zweil Dinge entscheidend: Das sind unternehmerischer
Mut zu Investitionen und Geschwindigkeit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die hier vorgeschla-
gene Ausweitung der zwingenden Mitbestimmungstat-
bestdnde bewirkt das Gegenteil. Sie schwécht die Inves-
titionsbereitschaft und verlangsamt Entscheidungen.
Glauben Sie mir: Ich wei3, wie Unternehmer ticken.
Wenn sie nicht frei und schnell entscheiden diirfen,
dann investieren sie nicht, iiberhaupt nichts, null Komma
null.

(Zuruf der Abg. Susanne Ferschl [DIE
LINKE])

Damit genau das aber nicht geschieht, halten sich Ar-
beitgeber- und Arbeitnehmerrechte in unserer sozialen
Marktwirtschaft die Waage. Arbeitgeber konnen sich
auf den grundgesetzlichen Schutz der unternehmerischen
Freiheit verlassen. Dafiir tragen sie auch Verantwortung
und Risiko. Arbeitnehmer hingegen kénnen sich auf um-
fassenden Schutz bei Arbeitsbedingungen, Entlohnung
und auch Kiindigung verlassen und haben fiberall da
weitgehende Mitbestimmungsrechte, wo ihre konkreten
Arbeitsbedingungen betroffen sind. Rollen und Verant-
wortung miissen klar verteilt sein. Dann und nur dann
entfaltet betriebliche Mitbestimmung ihre Stirken zum
Wohle des gesamten Betriebs.

Ich freue mich auf die Beratungen im Ausschuss.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat das Wort Dr. Zanda Martens.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Zanda Martens (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Parteien! Vor acht Jahren
habe ich als Gewerkschaftssekretérin von Verdi zusam-
men mit mutigen und engagierten Kolleginnen und Kol-
legen die allererste Betriebsratswahl bei einem weltweit
bekannten Paketdienstleister in Diisseldorf mit mehr als
500 Beschiftigten organisiert. Fiinf Beschiftigte hitten
schon geniigt, damit ein Betriebsrat hétte gewahlt werden
miissen. Aber die Versuche der Beschiftigten, einen Be-
triebsrat zu wihlen, waren schon mehrmals gescheitert.

Also habe ich penibelst auf jede rechtliche Kleinigkeit
geachtet; wir haben uns jeden Schritt taktisch griindlich
iiberlegt. Um unsere Kolleginnen und Kollegen mog-
lichst lange zu schiitzen, habe ich die Einladung zur ers-

ten Wahlversammlung an den Arbeitgeber iibergeben: in
vier Fremdsprachen — sonst: Wahlanfechtungsgrund —,
mit einer notariellen Bescheinigung in der Tasche, dass
wir Mitglieder im Betrieb haben — sonst: keine im Betrieb
vertretene Gewerkschaft —, mit der Auskunft eines Kol-
legen von der Gewerkschaft der Polizei im Kopf, welche
Wache zusténdig ist, falls mein Besuch bereits vor dem
Tor enden sollte.

Dann fand die Wahlversammlung in einem Saal hinten
in einer benachbarten Kneipe bis mitten in die Nacht
statt — aufBerhalb des Betriebs, um das Hausrecht besser
verteidigen zu konnen, mit fiinf hauptamtlichen Gewerk-
schaftssekretérinnen und -sekretiren, um alle moglichen
Storungen abzuwehren. Der Arbeitgeber war offenbar so
iiberzeugt von der Sache, dass er sehr viele Beschéftigte
zur Teilnahme an der Versammlung auflerhalb ihrer nor-
malen Arbeitszeit mobilisiert hat: mit Schnitzel und
Pommes auf seinen Deckel, aber nicht fir die nachts
malochenden Paketebe- und -entlader; die sollten froh
sein, ein paar Stunden nicht arbeiten zu miissen.

Neben dem Vorschlag von Verdi kandidierten dann
auch viele vom Arbeitgeber Gestirkte fiir den Wahlvor-
stand und wurden auch gewéhlt. Ein Wahlvorstandsmit-
glied trat kurz danach in Verdi ein; damit hatte die Ge-
werkschaft kein Teilnahmerecht bei
Wahlvorstandssitzungen.

Unsere Kolleginnen und Kollegen kimpften unfassbar
mutig und tapfer mit Argumenten und gegen immer wie-
der auftretende Geriichte auf Hochglanzwahlwerbe-
Flyern, dass es mit Verdi keine Uberstundenzuschlige
mehr geben wiirde oder mit Betriebsrat keine Tarifver-
trige mehr. Oder umgekehrt?

Trotz der Ohnmacht, wenn der Arbeitgeber gefiihlt ein
weiterer Mitbewerber ist, haben unsere Kolleginnen und
Kollegen einen ehrlichen, sachlichen und authentischen
Wahlkampf gemacht. Darauf bin ich bis heute stolz.

Am Wahltag musste ich dann doch die Telefonnummer
der Wache wiéhlen und zum ersten Mal bei einer Betriebs-
ratswahl die Polizei rufen. Die von uns rechtzeitig und
korrekt angemeldeten Wahlbeobachter durften nicht be-
obachten. Die Polizei fuhr vor, nahm die Personalien des
Arbeitgebervertreters auf und versuchte, in einem
Schlichtungsgespriach zu vermitteln, wie nahe die Be-
obachter der Wahlurne kommen diirfen, damit aus der
Beobachtung nicht Behinderung wird.

Die Stimmauszihlung brachte leider keine Uber-
raschung und kein Wunder: Wir haben nicht die Mehrheit
errungen, nicht einmal ein Viertel der Sitze, um Antrége
stellen zu konnen. Aber die Frage ist schon berechtigt,
wie die Wahl wohl ausgegangen wire und welchen Be-
triebsrat die Beschéftigten ohne die gezielte Beeinflus-
sung gewdhlt hitten.

Die Linke hat recht: Es ist hochste Zeit, dass wir Be-
triebsréte besser schiitzen und undemokratische Arbeit-
geber hirter bestrafen. Beeinflussung, Behinderung,
Storung von Betriebsratswahl, -arbeit und Betriebsrats-
mitgliedern, das sind Straftaten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)
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In der Praxis muss man allerdings keine iiberfiillten Ge-
fangnisse oder tiberlastete Strafgerichte befiirchten, aber
nicht, weil diese Straftaten nicht veriibt wiirden. Sie wer-
den bloB kaum verfolgt und geahndet: zum einen, weil
die Taten nur auf Antrag verfolgt werden — den muss man
erst einmal gegen den eigenen Arbeitgeber stellen und
begriinden —, und zum anderen kennen sich die Staats-
anwaltschaften mit vielen Straftaten aus, nur nicht mit
Behinderung von Betriebsriten. Also werden die meisten
von den wenigen Strafverfahren auch noch eingestellt.

Unser Arbeitsminister Hubertus Heil wird auch dafir
sorgen, dass die Staatsanwaltschaften von Amts wegen
demnichst auch ermitteln kénnen.

(Frank Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das machen wir schon selbst!)

Wenn die betriebliche Mitbestimmung leider nicht iiber-
all so funktioniert, wie es im Gesetz steht, miissen wir
diejenigen schiitzen, die sich fiir unsere betriebliche De-
mokratie einsetzen und manchmal viel zu viel aufs Spiel
setzen miissen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die CDU/CSU erteile ich das Wort dem Kollegen
Dr. Markus Reichel.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Markus Reichel (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die letzte Debatte zur betrieblichen Mit-
bestimmung hatten wir zu unserem Antrag zur digitalen
Betriebsratsarbeit im Januar dieses Jahres.

(Kai Whittaker [CDU/CSU]: Seitdem ist nichts
passiert!)

Damals haben Sie, Frau Ferschl, angekiindigt, dass Sie
mehrere Antrdge zur betrieblichen Mitbestimmung stel-
len; die sind jetzt auch da. Da stehen Sie aber auch wirk-
lich im Kontrast zur Koalition; denn die hat bereits mehr-
fach versprochen — auch heute wieder —, dass sie
Initiativen im Bereich der Mitbestimmung, insbesondere
in der Digitalisierung, plant: im Koalitionsvertrag, aber
eben auch in der Debatte am 19. Januar. Geliefert hat die
sogenannte Fortschrittskoalition aber bis heute nichts!

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] — Gegenruf von der CDU/CSU:
Gar nichts!)

Wir miissen in dieser Debatte auf die Wirtschafts- und
Arbeitsmarktpolitik stdrker durch die Brille der kleinen
und mittleren Unternehmen blicken — das gilt insbeson-
dere bei der betrieblichen Mitbestimmung —; denn dort —
Herr Cronenberg hat das gesagt — arbeiten die weitaus
meisten Arbeitnehmer. Diese Partnerschaft zwischen Ar-
beitnehmern und Arbeitgebern ist doch eindeutig der
Schliissel fiir den Erfolg eines Unternehmens. Ich sage

Ihnen ganz ehrlich, auch als Unternehmer selber: In Zei-
ten des Arbeitskriaftemangels wird jeder Arbeitgeber, der
das nicht beriicksichtigt, ernste Probleme bei der Gewin-
nung von Mitarbeitern bekommen.

Daher bin ich ganz klar ein Befiirworter einer starken
betrieblichen Partnerschaft, in manchen Unternehmen
mit Betriebsrat, in anderen eben ohne. So eine Partner-
schaft braucht aber auch den Freiraum vor Ort in den
Unternehmen. Das gilt generell, gerade aber auch bei
den kleinen und mittleren Unternchmen, wo doch aus-
gesprochen unterschiedliche Voraussetzungen vorliegen.
So wie Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
Linken, betriebliche Partnerschaft verstchen, werden
Sie Freirdume eben gerade eliminieren. Das ist der abso-
lut falsche Weg; denn soziale Marktwirtschaft muss Frei-
rdume schaffen, nicht Zwang.

(Beifall bei der CDU/CSU — Beate Milller-
Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Was heilit das jetzt konkret?)

Es geht doch darum: Wir sollten die Menschen in den
Unternehmen — Arbeitnehmer auf allen Ebenen, Ge-
schéftsfiihrer, alle — letzten Endes in die Lage versetzen,
dass sie sich um die wichtigen Dinge kiimmern koénnen,
dass sie den Freiraum dafiir haben.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was heifit das?)

Der Autbau der betrieblichen Partnerschaft ist ausgespro-
chen wichtig.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie entsteht das?)

Ich sehe aber, dass in allen Rechtsbereichen in unserem
Land bei vielen kleinen und mittleren Unternehmen letz-
ten Endes durch tiberbordende Regelungen schon lange
die Luft zum Atmen fehlt. Das kriege ich jeden Tag im
Wahlkreis gespiegelt. Ganz besonders betroffen sind
dabei die kleinen und mittleren Unternehmen in der Gro-
Benordnung von 10 bis, sagen wir, 50 oder 70, 100 Mit-
arbeitern. Sie sind ndmlich zu groB3, um von Ausnahme-
regelungen fiir Kleinstunternehmen zu profitieren, und zu
klein, um mit der ganzen Regulatorik, die iiber sie herein-
bricht, wirklich klarzukommen. Ich rede hier iiber
Berichtspflichten, Statistikpflichten, das Erfordernis der
Berufung von Betriebsbeauftragten, was gerade bei pro-
duzierenden Unternehmen gilt.

Ich habe mal ein Unternehmen erlebt, wo es bei 51
Mitarbeitern 44 Betriebsbeauftragtenstellen zu besetzen
galt. In so einer Situation ist doch gar nicht mehr der
Freiraum da, um sich um die wirklich wichtigen Dinge
und um das Wertschopfen in den Unternehmen zu kiim-
mern. Das miissen wir d&ndern. Dann haben wir auch den
Freiraum fiir die Partnerschaft zwischen Mitarbeitern und
Unternehmen.

Sie wollen aber in die unternechmerische Freiheit ein-
greifen, was gerade auch bei den kleinen Unternehmen zu
neuen Belastungen fiihrt. Da gehe ich auch einmal etwas
auf Thre Antrdge ein. In dem Antrag ,,Betriebliche Mit-
bestimmung braucht Betriebsrite” fordern Sie unter
anderem, Freistellungsanspriiche von Betriebsriten deut-
lich auszuweiten und Mitglieder von Betriebsriten besser
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zu vergiiten. Sind Sie sich denn sicher, dass die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer vor Ort das iiberhaupt
wollen?

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Sollen die alles ehrenamtlich ma-
chen?)

In jedem Fall wiirden Sie die Hiirden fiir den Aufbau der
Betriebsratsarbeit maf3geblich erhéhen.

Dann der Antrag ,,Transformation braucht starke be-
triebliche Mitbestimmung‘: Hier soll unter anderem ein
Mitbestimmungsrecht bei allen Maflnahmen und Re-
gelungen eingefiihrt werden, die das Klima belasten
konnten. Ich meine, jeder versteht, dass so ziemlich
jede MaBnahme in einem Betrieb irgendwie Einfluss
auf das Klima hat. Also, das sind doch wirklich realitéts-
ferne Vorhaben.

Das Recht der betrieblichen Mitbestimmung findet
seine Grenzen eben grundsitzlich immer dort, wo in
den Kernbereich der Unternehmensfiihrung und unter-
nehmerischen Entscheidungen eingegriffen werden soll.
Das wiirden Sie aushebeln.

SchlieBlich gibt es den Antrag ,,.Demokratie braucht
starke betriebliche Mitbestimmung®, unter anderem mit
der Forderung eines Rechtanspruchs auf Befreiung von
der Arbeitsverpflichtung fiir monatlich zwei Stunden
zum gemeinsamen Austausch {iber betriebspolitische
Fragen.

Ich muss zusammenfassend zu den Antrigen sagen:
Man muss kein Gértner oder Bauer sein, um zu wissen,
dass jede Pflanze Wasser braucht, aber eben bei zu viel
Wasser verfault. So gilt es eben auch bei der Mitbestim-
mung: Sie braucht selbstverstdndlich gute Regeln. Aber
bei einem Zuviel an Regeln geht sie kaputt, und das wére
schédlich fiir uns alle.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Diskussion zur Mitbestimmung muss doch auch
im Zusammenhang mit laufenden Gesetzgebungsvor-
haben der Koalition gesehen werden. Ein Beispiel: Der
Referentenentwurf zur Arbeitszeit versucht de facto, alle
Unternehmen durch Zwang in die Mitbestimmung zu
driicken. Wer keinen Betriebsrat hat, kann keine betrieb-
liche Vereinbarung abschlieBen, und das bedeutet: Er
kann auch nicht von bestimmten Erleichterungen profi-
tieren, die aber existenziell fiir ihn sein werden.

Ich bin iiberzeugt, dass die betriebliche Mitbestim-
mung eine grole Chance gerade jetzt darstellt, aber nicht
als Zwang, sondern eben als eine Moglichkeit, als eine
Option, die offensteht, wenn sie zum Unternehmen passt,
oder auch, wenn die Arbeitnehmer den Wunsch haben,
sich zu organisieren.

Daher sei nun in Richtung der Bundesregierung ge-
sagt:

Erstens. Bewahren Sie die guten Rahmenbedingungen,
wie sie die unionsgefiihrte Bundesregierung geschaffen
hat!

(Zuruf des Abg. Dr. Johannes Fechner [SPD])

Zweitens. Schaffen Sie mehr Freiraum fiir die Unter-
nehmen! Dann sind sie auch in der Lage, die Mitbestim-
mung umzusetzen.

Drittens. Passen Sie den rechtlichen Rahmen an neue
auch technische Moglichkeiten an! Das war ja auch der
Gegenstand unseres Antrags zur digitalen Betriebsrats-
arbeit.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fir die SPD-Fraktion hat das Wort der Kollege
Mansoori.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Kaweh Mansoori (SPD):

Frau Présidentin! Betriebliche Mitbestimmung ist ge-
lebte Demokratie. Gerade in der fremdbestimmten Arbeit
macht sie Demokratie erfahrbar. Sie ist Interessensaus-
gleich, sie ist Sozialpartnerschaft.

Wir wissen: Mitbestimmte Unternehmen sind innova-
tiver, nachhaltiger. Die Produktivitdt ist hdufig hoher, die
geschlechtsspezifischen Lohnunterschiede sind nied-
riger, die Krankenstéinde sind niedriger. Studien zeigen
sogar, dass die Beschiftigten in mitbestimmten Unter-
nehmen eher zu demokratischen Weltbildern neigen als
in nicht mitbestimmten Unternehmen. Mitbestimmung,
meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ist ein Erfolgs-
modell unserer Demokratie.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, der
FDP und der LINKEN)

Deswegen: Lassen Sie uns gemeinsam daran arbeiten,
die Verdnderung in der Arbeitswelt auch im Mitbestim-
mungsrecht abzubilden. Lassen Sie uns gemeinsam daran
arbeiten, die Fortschritte auch im Arbeitsrecht abzubil-
den. Wir haben zuletzt dafiir gesorgt, dass die Mitbestim-
mung durch die Rechtsform der Europdischen Aktien-
gesellschaft nicht umgangen werden kann.

Hubertus Heil hat in der letzten Legislaturperiode da-
fiir gesorgt, dass die Grundlagen fiir die digitale Betriebs-
ratsarbeit geschaffen wurden.

Wir werden im néichsten Schritt daran arbeiten, Ge-
werkschaften auch den Zugang zu Betrieben zu ermdgli-
chen, bei denen es keine Betriebsstitte gibt. Wenn Sie im
Austausch gerade mit Lieferdiensten sind, die es in fast
jeder Stadt in Deutschland gibt, dann werden Sie fest-
stellen, dass es hdufig gar keinen Ort gibt, an dem sich
die Rider treffen und an dem iiber Rechte von Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern aufgeklart werden kann.
Da haben wir Handlungsbedarf, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der SPD)

Und es ist deutlich geworden: An manchen Stellen
muss das Mitbestimmungsrecht auch durch das Strafrecht
geschiitzt werden. Deswegen ist es richtig, dass wir im
nichsten Schritt auch dafiir sorgen werden, dass Staats-
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anwaltschaften von Amts wegen einschreiten konnen.
Gerade bei der erstmaligen Wahl von Betriebsriten ist
das ein wichtiger Schritt, den wir gehen werden, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Als Berichterstatter fiir kirchliches Arbeitsrecht will
ich Sie aber auch darum bitten, dass wir uns Gedanken
dariiber machen, wie wir fiir 2 Millionen Beschiftigte in
diesem Land einen Zugang zur betrieblichen Mitbestim-
mung regeln konnen, fiir die das Betriebsverfassungs-
gesetz heute nicht gilt, obwohl sie gar nichts mit Kirche
zu tun haben, sondern Alte pflegen oder Kinder betreuen.
Auch da haben wir Reformbedarf, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Deswegen freue ich mich auf die konkreten Beratungen,
die vor uns liegen.

AbschlieBend will ich noch einen grundsétzlichen
Punkt nennen. Wenn wir iiber betriebliche Mitbestim-
mung reden, dann geht es immer auch um den Kampf
fiir Demokratie an sich. Deswegen — und weil in diesem
Moment Menschen vor dem Paul-Lobe-Haus demons-
trieren — will ich Sie auf das Schicksal von Jamshid
Sharmahd aufmerksam machen. Er ist deutscher Staats-
biirger. Er wurde vor drei Jahren aus Dubai entfiihrt;
Menschenrechtsaktivist. Er befindet sich seit drei Jahren
in Isolationshaft, hat Folter erlebt. In dieser Woche ist
bekannt geworden, dass der iranische Staat ihn hinrichten
will. Schreiben Sie dem iranischen Botschafter in Berlin!
Tun Sie alles, um das Leben dieses Mannes zu retten!
Denn der Kampf fiir Demokratie findet iiberall statt: in
den Betrieben, in den Parlamenten, auf der ganzen Welt.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Danke fiir diese wichtige Botschaft am Ende Threr
Rede.

Ich erteile das Wort dem letzten Redner in der Debatte:
Armand Zorn.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Armand Zorn (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Digitale Technologien verdndern unsere Ar-
beitswelt. Das wird auch noch mal vor dem Hintergrund
der aktuellen Debatten deutlich, die wir in den letzten
Wochen rund um das Thema ,,generative KI und Mehr-
zweck-KI“ gefiihrt haben. Generative KI — kiinstliche
Intelligenz — sind Systeme, die eigene Inhalte entwickeln
konnen basierend auf Algorithmen und Machine Lear-
ning. Mehrzweck-KI, um das mal zu definieren zu ver-
suchen, sind KI-Systeme, die entwickelt werden fiir einen
bestimmten Zweck, aber am Ende dann Anwendung fin-

den konnen fiir viele andere Zwecke. Ich finde, vor dem
Hintergrund der Entwicklung, die wir gerade sehen, wenn
es um kiinstliche Intelligenz geht, wird noch einmal deut-
lich: Wer die digitale Transformation gestalten mochte,
wer immer wieder davon spricht, dass wir als Gesell-
schaft Digitalisierung gestalten wollen, muss dafiir
sorgen, dass es auch mehr betriebliche Mitbestimmung
gibt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die aktuelle Debatte, die gerade im Europiischen Par-
lament gefiihrt wird, verdeutlicht, dass wir als Europdi-
sche Union und auch als Bundesrepublik auf einem guten
Weg sind. Die KI-Verordnung, zumindest der Entwurf,
sieht vor, dass wir KI nach einem risikobasierten und
anwendungszweckbasierten Ansatz unterscheiden. Das
hei3t KI-Systeme, die besonders geféhrlich sind, bei de-
nen eine hohe Interaktion zwischen Mensch und kiinst-
licher Intelligenz gegeben ist, miissen anders behandelt
werden als andere KI-Systeme. Das ist ein Ansatz, den
wir als SPD-Bundestagsfraktion begriien und bei dem
wir uns weiterhin auch in den Gesprachen konstruktiv
einbringen werden. Allerdings zeigt sich jetzt schon,
dass eine Liicke entsteht. Fiir jede KI, die entwickelt
wird, die am Ende nicht mehr fiir den entsprechenden
Zweck eingesetzt werden kann, entsteht eine Liicke. Da-
her miissen wir auch im Al Act dafiir sorgen, dass Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer stirker geschiitzt
werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist nun mal so,
dass insbesondere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter da
an einer wichtigen Stelle sind. Denn sie miissen nicht
nur mit KI-Systemen arbeiten; oft sind sie auch diejeni-
gen, die an erster Stelle davon betroffen sind, wenn KI am
Ende bestimmte Konsequenzen hat, die vorher nicht ge-
sehen wurden. Deswegen: Wenn es darum geht, KI sicher
zu gestalten, KI nachhaltig zu gestalten, kiinstliche Intel-
ligenz zum Wohle von Mensch und Natur zu gestalten,
brauchen wir mehr betriebliche Mitbestimmung und auch
mehr Moglichkeiten im Unternehmen, da konkret an-
zupacken.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Deswegen haben wir als Ampelkoalition — ich will
mich auch bei den Kolleginnen und Kollegen des Digital-
ausschusses aus der FDP-Fraktion und der Griinenfrak-
tion filir die Zusammenarbeit bedanken — gesagt: Bei der
KI-Verordnung wird es auf drei Punkte ankommen:

Erstens. Wir brauchen Kennzeichnungspflichten. Es
muss transparent sein, gerade wenn es sich um KI-Sys-
teme handelt. Das muss klar erkennbar sein.

Zweitens. Wir brauchen eine Offnungsklausel fiir den
Bereich ,,Arbeit und Soziales®. Wir wollen uns als na-
tionaler Gesetzgeber die Moglichkeit vorbehalten, wenn
die KI-Verordnung auf den Weg gebracht worden ist, dass
wir national noch mal anpassen kdnnen, um dafiir zu
sorgen, dass Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ent-
sprechend unterstiitzt werden.
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Und letztendlich will ich damit abschlieBen: Am Ende
des Tages ist die Erklarbarkeit von digitaler Transforma-
tion ein wichtiger Bestandteil, um betriebliche Mit-
bestimmung zu ermdglichen. Am Ende des Tages miissen
die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer die Mdglich-
keit haben, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Armand Zorn (SPD):

— volle Transparenz iiber das, was eine KI macht, zu
haben, um auch partizipieren zu kdnnen. Dafiir treten wir
ein, dafiir setzen wir uns als SPD ein.

Vielen Dank, Frau Prisidentin.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlie8e ich die Aussprache.

Interfraktionell wird die Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 20/5587, 20/5406 und 20/5405 an die in
der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschla-
gen. — Ich sehe keine weiteren Uberweisungsvorschlige.
Dann verfahren wir so.

Ich rufe nun auf die Tagesordnungspunkte 26 a bis
26 ¢e:

a) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zu
dem Abkommen vom 7. Februar 2020 zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland
und der Republik Angola iiber den Luft-
verkehr

Drucksache 20/6311

Uberweisungsvorschlag:
Verkehrsausschuss

b) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Bevolkerungsstatistikge-
setzes, des Infektionsschutzgesetzes und
personenstands- und dienstrechtlicher Re-
gelungen

Drucksache 20/6436

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)
Rechtsausschuss

Ausschuss fiir Gesundheit

Ausschuss fiir Digitales

c) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Christian Leye, Alexander Ulrich, Dr. Gesine
Lotzsch, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion DIE LINKE

Deindustrialisierung verhindern — Aktive
Industriepolitik fiir Klima und Beschéfti-
gung als robuste Antwort auf das US-Ge-
setz zur Bekdmpfung der Inflation

Drucksache 20/6545

Uberweisungsvorschlag:

Wirtschaftsausschuss (f)

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union
Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie
Haushaltsausschuss

d) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Markus Frohnmaier, Dietmar Friedhoff,
Edgar Naujok, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Wirtschaftliche Zusammenarbeit mit In-
dien stirken — Entwicklungsleistungen
fiir Solar- und Windenergie streichen
und 6konomisches Potential in der Ener-
giepolitik nutzen

Drucksache 20/6538

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-

lung (f)

Auswirtiger Ausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und
Verbraucherschutz

e) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Frank Rinck, Stephan Protschka, Peter
Felser, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion der AfD

Die Seuchenziige der Vogelgrippe mit ei-
nem wirksamen Impfstoff und weiteren
Gegenmafinahmen bei Wild- und Haus-
gefliigel in Deutschland eindimmen

Drucksache 20/6539

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft (f)

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschit-
zung

Es handelt sich dabei um Uberweisungen im verein-
fachten Verfahren ohne Debatte. — Ich bitte vor allem
die Parlamentarischen Geschiftsfiihrer, jetzt aufzupas-
sen.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Wie immer!)
— Wie immer, genau, Herr Fechner.

Interfraktionell wird vorgeschlagen, die Vorlagen an
die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse zu
iiberweisen. — Weitere Uberweisungsvorschlige sche
ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe nun auf die Tagesordnungspunkte 27 a bis 27 1.
Es handelt sich um die Beschlussfassung zu Vorlagen, zu
denen keine Aussprache vorgesehen ist.

Tagesordnungspunkt 27 a:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)
zu der Verordnung der Bundesregierung
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Vizeprisidentin Yvonne Magwas
Verordnung zur Anpassung des Vergaberechts
an die Einfithrung neuer elektronischer Stan-
dardformulare (,,eForms*) fiir EU-Bekannt-
machungen und an weitere europarechtliche
Anforderungen

Drucksachen 20/6118, 20/6262 Nr. 2, 20/6483

Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 20/6483, auf eine Ablehnung oder
Anderung der Verordnung auf Drucksache 20/6118 zu
verzichten. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
Das sind Die Linke, die Koalitionsfraktionen und die
CDU/CSU. Gegenprobe. — Das ist die AfD-Fraktion. Ent-
haltungen? — Keine. Die Beschlussempfehlung ist damit
angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 27 b:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fiir Bildung, Forschung
und Technikfolgenabschitzung (18. Ausschuss)
zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

Kinder und Jugendliche beim Aufholen von
pandemiebedingten Lernriickstinden und
der Milderung von psychosozialen Folgen
nicht allein lassen

Drucksachen 20/3489, 20/3501

Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 20/3501, den Antrag der Unions-
fraktion auf Drucksache 20/3489 abzulehnen. Wer ist
fiir diese Beschlussempfehlung? — Die Koalitionsfraktio-
nen und Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Die Unions-
fraktion. Wer enthilt sich? — Das ist die AfD. Die Be-
schlussempfehlung ist damit angenommen.

Wir kommen zu den Tagesordnungspunkten 27 ¢ bis
27 1. Das sind die Beschlussempfehlungen des Petitions-
ausschusses.

Tagesordnungspunkt 27 c:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 315 zu Petitionen
Drucksache 20/6445

Es handelt sich um 51 Petitionen. Wer stimmt dafiir? —
Das ist das gesamte Haus. Damit entfillt auch die Gegen-
probe. Dann ist die Sammeliibersicht damit angenom-
men.

Dann kommen wir zum Tagesordnungspunkt 27 d:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 316 zu Petitionen

Drucksache 20/6446

Das sind 17 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das ist
auch das gesamte Haus. Wer stimmt dagegen? — Nie-
mand. Die Sammeliibersicht 316 ist damit angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 27 e:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 317 zu Petitionen

Drucksache 20/6447

Das sind 84 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das ist
auch das gesamte Haus. Keine Gegenstimmen. Sammel-
iibersicht 317 ist damit angenommen.

Tagesordnungspunkt 27 f:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 318 zu Petitionen

Drucksache 20/6448

Das sind 31 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das sind
AfD, Unionsfraktion, Koalitionsfraktionen. Wer stimmt
dagegen? — Das ist Die Linke. Enthaltungen sehe ich
keine. Sammeliibersicht 318 ist damit angenommen.

Dann kommen wir zum Tagesordnungspunkt 27 g:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 319 zu Petitionen

Drucksache 20/6449

Das sind sieben Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das
sind Die Linke, die Koalitionsfraktionen, CDU/CSU.
Wer stimmt dagegen? — Das ist die AfD-Fraktion. Ent-
haltungen sehe ich keine. Die Sammeliibersicht 319 ist
damit angenommen.

Tagesordnungspunkt 27 h:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 320 zu Petitionen

Drucksache 20/6450

Das sind drei Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das ist
das gesamte Haus. Sammeliibersicht 320 ist damit an-
genommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 27 i:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 321 zu Petitionen

Drucksache 20/6451

Das sind 16 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das ist bis
auf Die Linke das gesamte Haus. Wer stimmt dagegen? —
Das ist Die Linke. Die Sammeliibersicht 321 ist damit
angenommen.

Tagesordnungspunkt 27 j:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 322 zu Petitionen

Drucksache 20/6452
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Das sind zwei Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Unions-
fraktion, Koalition und Die Linke. Wer stimmt dagegen? —
Die AfD-Fraktion. Enthaltungen sehe ich keine. Sammel-
iibersicht 322 ist damit angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 27 k:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 323 zu Petitionen
Drucksache 20/6453

Das ist eine Petition. Wer stimmt dafiir? — Die Koali-
tionsfraktionen und die AfD. Wer stimmt dagegen? —
CDU/CSU und Die Linke. Enthaltungen sehe ich keine.
Dann ist die Sammeliibersicht 323 angenommen.

Tagesordnungspunkt 27 1:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 324 zu Petitionen
Drucksache 20/6454

Das sind 16 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das sind
Die Linke und die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt da-
gegen? — Das sind AfD und die CDU/CSU. Enthaltungen
sehe ich keine. Dann ist die Sammeliibersicht 324 an-
genommen.

Vielen herzlichen Dank.

Ich rufe nun auf den Tagesordnungspunkt 12:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Um-
setzung der Richtlinie (EU) 2020/1828 iiber
Verbandsklagen zum Schutz der Kollektiv-
interessen der Verbraucher und zur Auf-
hebung der Richtlinie 2009/22/EG (Verbands-
klagenrichtlinienumsetzungsgesetz — VRUG)

Drucksache 20/6520

Uberweisungsvorschlag:

Rechtsausschuss (f)

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz

Ausschuss fiir Digitales

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten
vorgesehen.

Und der Minister ist nicht da.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Ich wiirde
einspringen! Ich wiirde fiir die Bundesregie-
rung sprechen, wenn es erlaubt ist!)

Kommt denn der Herr Minister noch?

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Es gibt auch
andere Regierungsmitglieder! Die konnten
vielleicht einspringen! — Patrick Schnieder
[CDU/CSU]J: Sollen wir ihn herzitieren?)

Vielleicht hat er gedacht, wir sind gar nicht so schnell.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Und wir ha-
ben so gut aufgepasst!)

— Sie haben super aufgepasst.

Also, das habe ich ehrlicherweise auch noch nicht er-
lebt, dass der Minister noch nicht da ist. — In drei Minuten
ist der Minister da, wird mir hier signalisiert.

(Patrick Schnieder [CDU/CSU]: Das geht dann
von der Redezeit ab! — Dr. Giinter Krings
[CDU/CSU]: Die Redezeit lauft jetzt, wiirde
ich vorschlagen! — Dr. Gtz Fromming [AfD]:
Zu Protokoll!)

Dann tauschen wir die Redner, und es spricht als Erstes
die Kollegin der SPD-Fraktion Luiza Licina-Bode. Sie
haben das Wort.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Luiza Licina-Bode (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Zuschauerinnen und Zuschauer!
Sehr geehrter Herr Minister! Es ist ja auch schon, dass ich
heute mal anfangen darf. Heute ist ein richtig guter Tag
fiir die Verbandsklage; denn diese ist tatsdchlich auf dem
Weg. Bisher kannte unser Zivilrecht diese Klageart —
jedenfalls als Abhilfeklage — nicht. Aber als ehemalige
Rechtsanwiltin freue ich mich natiirlich sehr; denn fiir
mich sind Kollektivklagen ein probates Mittel fiir mehr
Gerechtigkeit und Augenhéhe.

(Zuruf von der CDU/CSU: Das haben wir be-
flirchtet!)

Mit diesem Gesetzentwurf zur Umsetzung der EU-Ver-
bandsklagenrichtlinie stirken wir die Rechtsdurch-
setzung von Verbraucherinnen und Verbrauchern. Gleich-
zeitig entlasten wir aber auch die Justiz, und wir schaffen
auch fiir die Unternehmen zeitnah Rechtssicherheit. Der
vorliegende Entwurf des Verbandsklagenrichtlinien-
umsetzungsgesetzes biindelt nun eine Reihe von notwen-
digen Gesetzesénderungen in einem Stammgesetz.

Die Gefahr, durch unlautere Unternechmenspraktiken
geschidigt zu werden, ist durch die Zunahme von Mas-
sengeschiften und die Digitalisierung fiir Verbraucher-
innen und Verbraucher noch mehr gestiegen. Bisher
sahen die Moglichkeiten, dagegen vorzugehen, in den
Mitgliedstaaten unterschiedlich aus. Die EU-Verbands-
klage zielt hier auf eine Harmonisierung im Binnenmarkt
ab.

Bisher war es so: Wenn ein Unternehmen zahlreiche
Verbraucherinnen und Verbraucher geschédigt hatte,
musste jeder von diesen eine eigenstindige Klage gegen
dieses Unternehmen erheben. Die Folge war aber auch,
dass Hunderte oder Tausende von Klagen gegen ein und
dasselbe Unternehmen bei unseren Gerichten eingingen,
obwohl es sich eigentlich um den gleichen Sachverhalt
handelte.

Richtig ist aber auch, dass viele Verbraucherinnen und
Verbraucher ihre Rechte oftmals gar nicht erst eingeklagt
haben, nicht nur, weil sie keine Rechtsschutzversiche-
rung hatten oder weil sie das finanzielle Risiko gegeniiber
dem iiberlegenen Unternehmen scheuten, sondern auch,
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weil es bei den Einzelnen tatsdchlich oft nur um kleine
Geldbetrage ging. In der Summe waren das aber enorme
Unrechtsgewinne fiir einige Unternehmen.

Genau das wollen wir hiermit in Zukunft &ndern.
Kiinftig werden geschédigte Verbraucherinnen und Ver-
braucher die Moglichkeit haben, dass ein Verband, zum
Beispiel eine Verbraucherzentrale oder ein Mieterbund,
im eigenen Namen die Anspriiche bei Gericht einklagt.
Auch das finanzielle Risiko werden die Verbraucherinnen
und Verbraucher dann nicht mehr tragen miissen; denn im
Rahmen der Verbandsklage tibernimmt der verbraucher-
schiitzende Verband dann die Kosten des Rechtsstreits.
Mit David gegen Goliath — bildlich gesprochen — ist
dann in diesem Bereich endlich Schluss.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Passenderweise mochte ich ein personliches Beispiel
schildern. Mich schreibt seit Wochen eine Anwaltskanz-
lei an, weil der BGH mal eine private Krankenversiche-
rung verurteilt hat. Diese muss ihrem Versicherten nun
rickwirkend fiir mehrere Jahre Krankenversicherungs-
beitrdge erstatten, da die Erhohung der Beitrdge nicht
rechts- und formfehlerfrei begriindet wurde. Diese An-
waltskanzlei mochte jetzt natiirlich mein Mandat haben,
damit sie bei meiner Krankenversicherung meine zu viel
gezahlten Beitrige riickwirkend einklagen kann. Jetzt ist
es aber so, dass neben mir wahrscheinlich Tausende an-
dere, die bei privaten Krankenversicherungen versichert
sind, genau solche Angebote bekommen. Das sind Sach-
verhalte, die dazu fiihren, dass viele Einzelklagen bei
unseren Gerichten eingehen. Das ist zugegebenermalien
ein interessantes Geschiftsmodell; es ist aber tatsdachlich
auch nur fiir die interessant, die eine Rechtsschutzver-
sicherung haben und das Kostenrisiko eingehen kdnnen.

Solche Sachverhalte wird die Verbandsklage zukiinftig
auffangen und vor allem Geschidigten zu einem Ge-
richtsverfahren und ihrem Recht verhelfen, unabhingig
davon, ob sie es sich leisten konnen oder nicht. Ohne jetzt
den gesamten prozessualen Ablauf der Verbandsklage zu
erortern — darauf wird unser Minister gleich vielleicht
noch eingehen —, mochte ich noch drei Punkte erwéhnen,
die mir wichtig sind:

Der erste Punkt: Schauen wir uns die Anforderungen
an die Klagebefugnis an. Es ist gut, dass wir diese herab-
gesetzt haben, sodass die Verbdnde nach der Liste des
Unterlassungsklagengesetzes auch weiterhin klagebefugt
sind; es sind solche, die nicht mehr als 5 Prozent ihrer
Mittel von Unternechmen selber beziehen. Am letzten
Punkt ist vor allen Dingen wichtig, dass wir bei Verbrau-
cherzentralen auch die Vermutung haben, dass sie diese
Anforderungen erfiillen.

Der zweite Punkt ist die Zuldssigkeit der Klage. Nach
dem Entwurf ist es erforderlich, dass 50 Verbraucher-
innen und Verbraucher betroffen sind. Das muss der Ver-
band glaubhaft machen in dem Moment, wo er eine Klage
erhebt. Gerade fiir kleinere Verbédnde fiihrt das aber hau-
fig zu Schwierigkeiten, da sie dieses organisatorisch oft-
mals nicht leisten kénnen. Fiir uns muss das Ziel sein,

moglichst viele Verbraucherinnen und Verbraucher bis
zum letztmdglichen Zeitpunkt der Anmeldung im Klage-
register zu diesem Verfahren zu erreichen.

Damit komme ich zu dem dritten Punkt, dem fairen
und effektiven Zeitpunkt, bis zu dem eine Anmeldung
zu diesem Klageregister moglich sein sollte. Meiner Auf-
fassung nach ist entscheidend, dass eine Anmeldung zu
diesem Verfahren moglichst spit erfolgt. Im Rahmen des
Verbandsklagenrichtlinienumsetzungsgesetzes miissen
wir auch nach den Vorgaben der Richtlinie einen ausrei-
chenden Zeitraum fiir die Anmeldung zur Verfiigung stel-
len, damit Verbraucherinnen und Verbraucher geniigend
Zeit haben, sich zu iiberlegen, ob sie sich dem Rechts-
streit anschlieBen wollen oder nicht. Andererseits muss
aber auch geniigend Zeit fiir die Verbiande zur Verfiigung
stehen, um iiberhaupt auf die Verbandsklage 6ffentlich-
keitswirksam aufmerksam machen zu konnen.

Eine Anmeldung zum Klageregister bis zwei Monate
nach dem ersten frithen Termin beschreibt meines Erach-
tens einen zu kurzen Zeitraum,

(Beifall der Abg. Marianne Schieder [SPD]
und Dr. Petra Sitte [DIE LINKE])

um moglichst viele Einzelverfahren zu vermeiden. Damit
auch die Justiz entlastet wird, ist die spite Anmeldung
zum Klageregister entscheidend.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das ist wie Faktencheck. Wenn ich mich frage, was hier
der richtige und finale Zeitpunkt fiir die Anmeldung zum
Klageregister ist, dann wird deutlich, dass dafiir sinnvol-
lerweise nur ein Zeitfenster nach dem Abhilfegrundurteil
infrage kommt. Denn zu diesem Zeitpunkt steht erstmals
iiberhaupt verbindlich fest, dass die Klage dem Grunde
nach begriindet ist und im weiteren Verfahren Erfolg
haben kann. Erst zu diesem Zeitpunkt macht eine Anmel-
dung zum Klageregister vor dem Hintergrund Sinn, dass
wir ernsthaft die Justiz entlasten wollen. Denn ohne die-
sen spidten Zeitpunkt ist der Anreiz, doch individuell
Klage zu erheben, vielleicht am Ende hoher.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unser Gesetzesvor-
haben ist ein Meilenstein fiir den Verbraucherschutz, der
uns naturgeméfl am Herzen liegt; denn die Verbandsklage
hat ganz viel Potenzial, zukiinftig fiir mehr Gerechtigkeit
Zu sorgen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

In diesem Sinne freue ich mich auf die weiteren Beratun-
gen.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Firr die Unionsfraktion hat das Wort der Kollege
Dr. Martin Plum.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Dr. Martin Plum (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Ver-
bandsklagenrichtlinie stirke die Verbraucherrechte, ent-
laste die Justiz und biete den Unternehmen die notige
Rechtssicherheit. Das haben wir gerade von der Kollegin
Licina-Bode gehort; das haben wir so auch schon vom
Justizminister Buschmann gehort.

(Luiza Licina-Bode [SPD]: So ist es! — Dr. Till
Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
hat er noch gar nicht gesagt! Das wird er gesagt
haben werden!)

Das sind drei wirklich kilhne Behauptungen in einem
Satz, wie ein kurzer Blick in diesen Gesetzentwurf zeigt.

Die Verbraucherrechte stiarkt er im Wesentlichen da-
durch, dass er endlich die Verbandsklagenrichtlinie in
deutsches Recht umsetzt. Das ist ein ldngst tiberfalliger
Vorgang. 16 Monate haben Sie sich Zeit gelassen, um
Ihre koalitionsinternen Streitigkeiten auszufechten. Die
Frist zur Umsetzung der Richtlinie haben Sie locker ge-
rissen. Die Kommission hat folgerichtig ldngst das
néchste Vertragsverletzungsverfahren gegen Deutschland
eingeleitet. Und wie beim Hinweisgeberschutz sind Sie
auch bei den Verbandsklagen auf dem besten Weg, die
Steuerzahler mit vollig unndtigen neuen Strafzahlungen
in Millionenhdhe zu belasten.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Unfassbar! Vor der Wahl?)

Denn auch nach Vorlage Ihres eigenen Regierungsent-
wurfs streiten Sie in der Ampel munter weiter iiber dessen
Inhalt. Das haben wir gerade auch bei den Ausfiihrungen
der Kollegin zum Zeitpunkt der verbindlichen Anmel-
dung gesehen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mehr als die Verbraucher stiarkt der Entwurf dann auch
die Verbénde. Die bewidhrten Anforderungen an deren
Klagebefugnis wurden — entgegen der Vereinbarungen
Thres eigenen Koalitionsvertrages — gesenkt. Das Pro-
zessrisiko der Verbidnde wird durch einen Streitwert-
deckel stark begrenzt, der — warum auch immer — auf
410 000 Euro festgelegt ist. Wo ist denn fiir diesen Betrag
irgendeine logische Erklarung? Die Prozessfinanzierung
bleibt dann auch noch weitgehend unreguliert. In Summe
schaffen Sie damit ein Feuchtbiotop, in dem sich Klagen
von Verbanden gegen Unternehmen mithilfe von Finanz-
investoren vermehren kénnen wie Stechmiicken.

(Luiza Licina-Bode [SPD]: Das ist aber ein
bisschen iibertricben, oder? - Marianne
Schieder [SPD]: Haben Sie eine Miickenpho-
bie, oder was? — Nadine Heselhaus [SPD]: Und
Verbraucherschutz? Kein Interesse daran, ne?)

Die Justiz entlastet durch Thr Entwurf so gut wie gar
nicht. Die neue Abhilfeklage wird allein schon aufgrund
der erleichterten Klagebefugnis zu mehr statt weniger
Arbeit fiihren. Schon jetzt sind 70 Verbande klagebefugt,
Tendenz steigend.

Indem Sie dann auch noch den Verbrauchern zugeste-
hen, sich bis zu zwei Monate nach dem ersten Termin zu
einer Verbandsklage anzumelden, degradieren Sie diesen
ersten Termin zu einem reinen Durchlauftermin und zie-
hen die Verfahren unnétig in die Lange. Und wieso iiber-
haupt zwei Monate nach dem ersten Termin? Genauso
gut hitten Sie auf den zweiten Vollmond nach dem ersten
Termin abstellen konnen.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir sind da offen!)

Logisch ist all das nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU - Marianne
Schieder [SPD]: Es geht da auch noch etwas! —
Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wenn wir den zweiten Vollmond neh-
men, stimmen Sie dann zu?)

Es fehlt zudem jeglicher Anreiz fiir einen rechtsschutz-
versicherten Klédger, sich einer Verbandsklage an-
zuschlieBen, statt zu seinem Anwalt zu gehen und eine
Klage im eigenen Namen zu erheben. Und fiir den nicht
rechtsschutzversicherten Kléger bleibt es trotz des finan-
ziellen Verlustes in der Regel einfacher und schneller,
seine Forderung an ein Online-Inkasso abzutreten.

Und als Ampel bleiben Sie dann auch wieder langst
fallige Antworten auf eines der dringendsten Probleme
der deutschen Ziviljustiz schuldig, ndmlich die immer
weiteren Massenverfahren. Das Einzige, was Ihnen
dazu in dem Entwurf einfillt, ist die Aussetzung von Ver-
fahren im Fall verwertbarer Sachverstindigengutachten
in Parallelverfahren. Das ist sinnvoll, aber das ist allen-
falls ein Tropfen auf einen heiflen Stein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Rechtssicherheit fiir Unternehmen bietet Thr Entwurf
schlieBlich gar nicht, ganz im Gegenteil! Die spite An-
meldefrist fiir Verbraucher lasst Prozessbeteiligte wie Ge-
richte unndtig lange im Unklaren dariiber, wer mit wem
woriiber streitet. Und anstatt allein Threr Pflicht nach-
zukommen, eine neue Abhilfeklage zu schaffen, erleich-
tern Sie gleichzeitig noch Gewinnabschopfungsklagen
und sinnieren munter iiber zusitzliche Gruppenklagen.

(Luiza Licina-Bode [SPD]: Das ist vollig
richtig!)

Immer mehr und immer einfachere Klagen gegen unsere
Unternehmen — das zeugt cher von einem Grundmiss-
trauen gegeniiber Unternehmen als von Rechtssicherheit
fiir Unternehmen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Nadine Heselhaus
[SPD]: Nein, von Verbraucherschutz! — Zuruf
der Abg. Marianne Schieder [SPD])

Und dann schauen wir uns doch mal an, wer kiinftig all
diese Klagen erheben konnen soll. Dafiir reicht ein Blick
auf die Liste der qualifizierten Einrichtungen nach dem
Unterlassungsklagengesetz auf der Homepage des Bun-
desamtes fiir Justiz. Unter Buchstabe D st6fit man dort
auf die Deutsche Umwelthilfe, eine Organisation, der der
FDP-Vorsitzende Christian Lindner noch vor nicht allzu
langer Zeit attestiert hat, kein gemeinniitziger Verein zu
sein, der er stattdessen bescheinigt hat, harte wirtschaft-
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liche Interessen zu vertreten, und der die FDP-Fraktion
noch in der letzten Wahlperiode hier an diesem Redner-
pult vorgeworfen hat — Zitat —, ,.ein ganzes Land“ zu
»tyrannisieren und ihm irgendwie seinen Willen aufzwin-
gen” zu wollen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mache mir all
diese Anwiirfe und Vorwiirfe nicht zu eigen. Jeder hier
mag dariiber denken, was er will. Aber eines ist schon
bemerkenswert: Ausgerechnet ein Bundesjustizminister
der FDP rollt der Deutschen Umwelthilfe jetzt den rot-
griinen Teppich in die Zivilgerichtsbarkeit aus,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Das wundert uns
gar nicht! — Zuruf der Abg. Marianne Schieder
[SPD])

um in Zukunft jedes einzelne Unternehmen mit immer
neuen Zahlungsklagen iiberzichen zu konnen. Wer hier
noch die Chuzpe besitzt, von der ndtigen Rechtssicher-
heit fiir Unternehmen zu sprechen, der verspottet in
Wahrheit die Wirtschaft in unserem Land.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Go6tz Fromming [AfD] — Marianne
Schieder [SPD]: Sagen Sie einmal was zu den
Verbraucherinnen und Verbrauchern!)

Fazit: Was wir hier heute beraten, ist ein Gesetzent-
wurf, der ein wenig die Verbraucher und vielmehr die
Verbinde stirkt, der die Justiz kaum entlastet und der
den Unternehmen schon gar nicht die ndtige Rechts-
sicherheit bietet. Ein Gesetzentwurf, der dringend geén-
dert werden muss, und ein Gesetzentwurf, den wir als
CDU/CSU-Bundestagsfraktion, so, wie er ist, ablehnen
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU - Luiza Licina-
Bode [SPD]: Vor vier Wochen wollten Sie bei
den Massenverfahren Erleichterung! Jetzt
kommt sie, und Sie lehnen sie ab! Lacherlich!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die Bundesregierung hat nun das Wort der Bundes-
minister der Justiz, Dr. Marco Buschmann. Herzlich will-
kommen bei uns hier im Haus!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Schén,
dass Sie es einrichten konnten!)

Dr. Marco Buschmann, Bundesminister der Justiz:

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauerinnen! Liebe Zuschauer! Erst
mal meinen groen Respekt vor der hohen Tagungsdyna-
mik. Das Parlament zeigt, wie dynamisch und temporeich
es ist. Und die Regierung muss sich anstrengen, bei die-
sem Tempo hinterherzukommen. Insofern bitte ich,
meine leicht verspatete Anwesenheit zu entschuldigen.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP sowie bei
Abgeordneten der SPD)

Ein starker Rechtsstaat braucht eine funktionierende
Justiz. Dafiir tun wir als Bund eine ganze Menge. Auf
dem Bund-Lénder-Digitalisierungsgipfel haben wir uns
auf eine Digitalisierungsinitiative fiir die Justiz geeinigt.

Dafiir stellt der Bund 200 Millionen Euro zur Verfiigung.
Wir werden damit beispielsweise Digitalisierungspro-
jekte im Bereich der kiinstlichen Intelligenz voranbrin-
gen. Das wird echte Arbeitserleichterungen bringen.

Wir bereiten auch die Einrichtung von sogenannten
Commercial Courts vor. Fiir den entsprechenden Gesetz-
entwurf haben wir gerade die Verbdnde- und Ressort-
beteiligung gestartet. Danach sollen Wirtschaftsgrofver-
fahren kiinftig von hochspezialisierten Spruchkorpern bei
den Oberlandesgerichten in erster Instanz entschieden
werden konnen. Das wird den Justizstandort Deutschland
stirken, zugleich die Qualitdt und Effizienz dieser Ver-
fahren steigern.

In diese Richtung zielt auch der Gesetzentwurf zur
Umsetzung der EU-Verbandsklagenrichtlinie, den wir
hier beraten. Wir sorgen dafiir, dass Verbraucherinnen
und Verbraucher einfacher zu ihrem Recht kommen,
und wir machen die Justiz effizienter. Dazu stehe ich,
auch nach dem vorhin Gehorten, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgpordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Kernstiick des Entwurfs ist die Einfithrung einer neu-
artigen Klageform fiir Verbandsklagen. Wir nennen sie
»Abhilfeklage“. Mit einer Abhilfeklage kann ein Ver-
braucherverband gleichartige Anspriiche von Verbrau-
cherinnen und Verbrauchern gegen Unternehmen geltend
machen. Beispiele dafiir wéren etwa, wenn ein Autobauer
ein fehlerhaftes Bauteil einbaut oder eine Bank zu Un-
recht Gebiihren erhebt oder — wir haben es vorhin schon
gehort — wenn eine Versicherung bestimmte Anspriiche
nicht erfiillen mochte. Dabei miissen die Anspriiche von
mindestens 50 Verbrauchern betroffen sein. Von der
Klage profitieren dann alle betroffenen Verbraucher, die
ihre Anspriiche zu Beginn des Verfahrens in einem Re-
gister angemeldet haben.

Diese Neuregelungen haben eine ganze Menge prakti-
scher Vorteile. Wenn etwa Betroffene des sogenannten
Dieselskandals ihr Recht heute vor Gericht geltend ma-
chen, miissen sie entweder selbst klagen — das konnen sie
natiirlich auch weiterhin tun —, oder sie melden sich fiir
eine Musterfeststellungsklage an, falls ein Verbraucher-
verband eine solche erhebt. Hat dann der klagende Ver-
band damit Erfolg, sind wesentliche Voraussetzungen fiir
den Anspruch festgestellt. Wenn sich das Unternehmen
dann trotzdem weigert, diese Anspriiche zu befriedigen,
muss noch mal geklagt werden. Und dann muss der Ver-
braucher trotz des Zwischenerfolgs noch mal selber ein
zusitzliches Verfahren anstrengen, um an seinen Scha-
densersatz zu kommen. Das ist eine Belastung fiir die
Justiz, weil dieselben Konflikte mehrfach vor Gericht
ausgetragen werden miissen.

Wenn Verbraucherinnen und Verbraucher kiinftig zu
ihrem Recht kommen wollen, konnen sie das wesentlich
einfacher haben, weil die Verbraucherverbande namlich
in der Abhilfeklage direkt auf Erfiillung der Anspriiche
klagen koénnen.
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(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
SPD und des Abg. Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

— Vielen Dank. — Das Gericht stellt dann eine Gesamt-
summe fest, und die Verteilung dieser Gesamtsumme an
die einzelnen Verbraucherinnen und Verbraucher besorgt
dann ein gerichtlich bestellter Sachwalter. Sie miissen
also nicht noch mal klagen. Dieser Entwurf hilft also
nicht nur Verbraucherinnen und Verbrauchern, sondern
er entlastet auch die Justiz. Und in Wahrheit hilft er
auch Unternehmen — das mochte ich nach dem zuvor
Gesagten noch mal klarstellen —, nimlich aus zwei Griin-
den:

Zum einen konnen auch kleine Unternehmen genau
wie Verbraucherinnen und Verbraucher dieses Instrument
in Anspruch nehmen. Und — Stichwort ,,Dieselklage® — es
gibt jede Menge kleiner Unternehmen, kleiner Hand-
werksbetriebe, die sich so ein Dieselfahrzeug angeschafft
haben und keine Rechtsabteilung haben und die auch
nicht viel Geld und Marge haben, um grole Kanzleien
zu bezahlen. Auch die profitieren davon.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Zum anderen sorgt der Entwurf auch fiir Rechtssicher-
heit bei den Unternehmen; denn die Unternehmen wissen
rechtzeitig, um wie viele Anspriiche es sich handelt. Des-
halb haben wir den Zeitraum auch sehr streng gehand-
habt, bis zu dem man sich anmelden kann, weil eben die
Unternehmen frith wissen sollen, mit wie vielen An-
spruchsgegnern sie es zu tun haben. Das ist nicht zuletzt
auch fiir die Bemiithungen um einen Vergleich sinnvoll;
denn wenn man nicht weill, mit wem man es auf der
anderen Seite zu tun hat, dann fallen einem natiirlich
auch Vergleichsverhandlungen schwer.

Deshalb méchte ich am Schluss noch einen Punkt nen-
nen, der ja vorhin schon etwas herausgestellt worden ist.
Wir sorgen mit unserem Gesetzentwurf dafiir, dass Inte-
ressenkonflikte vermieden werden. Ein Verband ist nur
dann klagefdhig, wenn er nicht von einem Unternehmen
finanziert wird. Sonst besteht ndmlich die Gefahr, dass
ein Unternehmen den Verband finanziert und motiviert,
gewissermalen gegen eigene Konkurrenten vorzugehen.
Jetzt mochte ich mal sehr abstrakt umschreiben, was das
bedeutet: Stellen wir uns einen deutschen Verband vor,
der beispielsweise von einem japanischen Autohersteller
finanziert und gesponsert wird. Ein solcher Verband, bei
dem das vor einigen Jahren der Fall war, ist vorhin ge-
nannt worden. Das wiirde dann natiirlich dazu fiihren,
dass ein solcher Verband eine Abhilfeklage, zum Beispiel
gegen einen deutschen Autohersteller, gerade nicht mehr
fiihren kann. Das wére ein Interessenkonflikt, und genau
das schlieft das Gesetz aus, meine Damen und Herren.

Deshalb bleibe ich bei dem, was Herr Plum schon vor-
weggenommen hat, dass ich es hier sagen werde. Ich sage
es jetzt hier auch: Dieser Entwurf hilft Verbraucherinnen
und Verbrauchern, ihre Anspriiche effektiv geltend zu
machen. Er ist gut fiir Unternehmen, weil er Rechts-

sicherheit herstellt, und er entlastet auch Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in der Justiz. Ich freue mich auf gute
Beratungen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Fabian Jacobi.

(Beifall bei der AfD)

Fabian Jacobi (AfD):

Frau Priasidentin! Meine Damen und Herren! Die Vor-
lage, die wir gleich in den Rechtsausschuss iiberweisen,
tragt den lyrisch anspruchsvollen Titel ,,Entwurf eines
Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2020/11-—
1828 iiber Verbandsklagen zum Schutz der Kollektivinte-
ressen der Verbraucher®.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Fast fehlerfrei vorgelesen! Wow! Fast!)

— Fast.

Wir leben im Zeitalter des Massenhaften, und das
macht auch vor dem Rechtswesen nicht halt. Massenpro-
duktion und Massengeschéfte im Alltag bringen es mit
sich, dass auch mangelhafte Leistungen oder Verstofe
gegen verbraucherschiitzende Paragrafen massenhaft
vorkommen und derselbe Sachverhalt eine Vielzahl von
Kunden eines Unternehmens betrifft. Das fiihrt dann in
einem Justizwesen, das auf individuelle Rechtsdurchset-
zung ausgelegt ist, dazu, dass massenhaft fast oder ganz
identische Klagen erhoben werden, Anwaltskanzleien
hundertfach Schriftsdtze mit immer gleichen Textbaustei-
nen versenden und die Gerichte ebenfalls fiir ihre Urteile
nur noch auf vorgefertigte Textbausteine zuriickgreifen.

Massenverfahren binden im UbermaB die Arbeitskraft
der Gerichte und sind der Qualitdt der Entscheidung im
Einzelfall auch nicht eben zutrdglich. Von daher hat es
guten Sinn, wenn der Gesetzgeber Vorkehrungen trifft,
durch die solche Massenverfahren in irgendeiner Form
zusammengefasst werden konnen. Das hat der Deutsche
Bundestag auch getan und in der vorigen Wahlperiode in
der Zivilprozessordnung die Musterfeststellungsklage
geschaffen, mit der insbesondere Verbraucherschutzver-
eine die gerichtliche Klarung massenhafter Fille in einem
einzigen Verfahren erreichen konnen.

Dieses deutsche Verfahrensrecht verniinftig weiter-
zuentwickeln und gegebenenfalls zu erweitern, wére ei-
gentlich wiederum unsere Sache als Bundestag. Nun aber
begliickt uns die EU mit einer Richtlinie, die uns wesent-
liche Entscheidungen aus der Hand nimmt und vor-
schreibt, wie die Weiterentwicklung des deutschen Pro-
zessrechts auszusehen hat. Das ist kein grofles Drama und
auch nicht die Abschaffung der Republik; so gewichtig
ist der Gegenstand nicht. Es ist nur ein weiteres Scheib-
chen einer iiber Jahrzehnte sich erstreckenden Salamitak-
tik.

(Beifall bei der AfD)
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Jedes einzelne Scheibchen geht fiir sich genommen nicht
an die Substanz. Am Ende ist die Wurst halt doch weg.
Das wire spaflig, wenn es nicht um die Wurst ginge, die
bildlich fiir unseren Staat und unsere Demokratie steht.
Auch die sind irgendwann halt weg, wenn dem Wuchern
der EU nicht Einhalt geboten wird.

Ob die Ausgestaltung der Einzelheiten, die uns bis auf
Weiteres noch iiberlassen bleiben, in dem Entwurf sinn-
voll vorgenommen wurde, dariiber werden wir im Aus-
schuss und in der bereits beschlossenen Anhérung gerne
sprechen. Die vom Ministerium sehr kurzfristig eingehol-
ten Stellungnahmen der verschiedenen Interessenvertre-
ter aus Wirtschaft, Verbraucherschutz und Anwaltschaft
gehen da doch noch auseinander.

Zum Schluss mdchte ich noch dem Justizminister gra-
tulieren. Sein Ministerium hat es geschafft, einen Gesetz-
entwurf vorzulegen, der — sieht man einmal von der Re-
formorthografie ab — den Regeln der deutschen Sprache
folgt: kein hochgestelltes Sternchen, kein Unterstrich,
stattdessen durchgehend das korrekte generische Masku-
linum.

(Beifall bei der AfD — Nadine Heselhaus
[SPD]: Das ist das Wichtigste daran, was?)

Ja, in diesen Zeiten sind schon kleine Dinge Anlass fiir
Lob. Lieber nicht wissen mochte ich, wie der Minister
von seinen griinen Genossen die Erlaubnis dazu erhalten
hat

(Lachen des Abg. Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

und welche abseitigen Dinge er nun im Austausch dafiir
an anderer Stelle mittrigt.

Sei dem, wie es wolle. Wir stimmen der Uberweisung
zu und freuen uns schon auf die Anhdrung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir Biindnis 90/Die Griinen erteile ich das Wort Dr. Till
Steffen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Till Steffen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herzlichen Dank. — Frau Prisidentin! Meine geehrten
Kolleginnen und Kollegen! Die wahrscheinlich bekann-
teste Geschichte kollektiver Rechtsdurchsetzung ist die
von Erin Brockovich, ganz bekannt geworden in der Ver-
filmung mit Julia Roberts, wo es um einen Fall von
Grundwasserverseuchung im groen Ausmal} durch ei-
nen Energieversorger ging. Es waren sehr viele Men-
schen geschéddigt worden, die alle nicht in der Lage ge-
wesen wiren, ihre Rechte einzeln durchzusetzen. Durch
die gemeinsame Rechtsdurchsetzung, die sie organisiert
hat,

(Zuruf des Abg. Dr. Giinter Krings [CDU/
CSU))

ist es dann gelungen, 333 Millionen Dollar zu erstreiten,
die auf die Bewohnerinnen und Bewohner des vergifteten
Ortes verteilt wurden.

Dieser Fall macht deutlich: Es gibt solche Fille, wo es
eben nicht gelingt, gegen grof3e Player, grole Unterneh-
men, wirksam das Recht durchzusetzen. Genau darum
geht es. Darum geht es auch in dem Beispiel, das nicht
ohne Zufall Herr Buschmann bemiiht hat: die Dieselkla-
gen — sicherlich der bekannteste Fall in Deutschland.
Genau daran miissen wir es messen: Ist es wirklich effek-
tiv moglich, dass einzelne Verbraucherinnen und Ver-
braucher ihre Rechte wirksam durchsetzen?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ich halte es fiir ganz wichtig, dass die Menschen zu
ihrem Recht kommen, dass sie tatsdchlich das, was ihnen
nach materiellem Recht zusteht, auch im Prozess durch-
setzen konnen. Darum geht es. Daran miissen wir jetzt
arbeiten. Wir haben eine Reihe von Stellungnahmen be-
kommen, und die setzen sich an einzelnen Punkten ja
durchaus kritisch mit dem Entwurf auseinander. Sowohl
die Lander der einen Farbe als auch der anderen — also
auch unionsgefiihrte Lander — geben im Hinblick auf die
praktische Anwendung ein paar wichtige Hinweise, die
wir sicherlich beachten sollten. Das Ziel muss sein: Wir
wollen Verfahren biindeln, wir wollen die Justiz entlas-
ten, und wir wollen die effektive Rechtsdurchsetzung
garantieren.

Deswegen ist es wichtig, dass die Frist verlangert wird;
denn in den Stellungnahmen ist darauf hingewiesen wor-
den, dass die Frist fiir ein Opt-in ein bisschen komisch
anmutet und vielleicht gar nicht praxistauglich ist.
Manchmal ist es nicht so leicht, Fristen einzuhalten.
Herr Buschmann, wir beide hatten heute auch ein biss-
chen Schwierigkeiten — ich war ebenfalls ein bisschen zu
spat —; das kann mal passieren. Ich denke, es kommt am
Ende darauf an, dass alle dabei sein konnen, die das
wollen und deren Interessen gleich gelagert sind, sodass
es mit einem Verfahren gelingt, diese gemeinsam durch-
zusetzen und auch gemeinsam zu kldren. Das gilt fiir alle
Beteiligten, auch fiir die Unternehmen, die dann eben
Rechtssicherheit haben.

Es gibt noch ein paar andere Punkte. Dazu gehort die
Klagebefugnis fiir inldndische und auslédndische Klagen,
die man wahrscheinlich sinnvollerweise harmonisieren
sollte. Auch das sollten wir uns anschauen. Wir haben
auch noch eine weitere Frage: Wann verjahren eigentlich
die Anspriiche? Denn es bringt ja eigentlich nichts, ein
Instrument anzubieten, wenn die Betroffenen gezwungen
sind, die Klage einzeln zu erheben, weil sie ansonsten in
die Verjahrung laufen. Das muss entsprechend synchro-
nisiert sein, damit ein verniinftiges Abwagen moglich ist.

Wir sehen: Zivilklagen gehen insgesamt zuriick. Wir
miissen den Zivilprozess effektiv und attraktiv machen.
Wir wollen es nicht so machen wie in den USA. Aber wir
haben auch gesehen: Die Musterfeststellungsklage ist
nicht das richtige Instrument. Diese Verbandsklage soll
daher das passende Instrument werden.

Vielen Dank.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Fraktion Die Linke hat das Wort Dr. Petra Sitte.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Petra Sitte (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Meine
Fraktion setzt sich seit Langem fiir Regeln ein, die das
Ungleichgewicht zwischen GroBunternehmen und Ver-
braucherschutz korrigieren. Deshalb haben wir auch die
EU-Richtlinie begriiit. Nach unserer Einschitzung strebt
sie ein hohes Schutzniveau an.

Ihr Entwurf zur Umsetzung dieser Richtlinie enthélt
durchaus einige gute Punkte, zum Beispiel dass Sie
auch kleine Unternehmen dem Schutz der Richtlinie un-
terstellen. Angesichts der Marktmacht groB3er Unterneh-
men gegeniiber kleinen, beispielsweise Gewerbetreiben-
den, ist das mehr als gerechtfertigt.

(Beifall bei der LINKEN)

Dennoch bleibt Thr Entwurf hinter einem modernen und
effektiven Verbraucherschutz zuriick. Warum?

Erstens. Nach Threr Untdtigkeit hat 2023 die EU-Kom-
mission ein  Vertragsverletzungsverfahren  gegen
Deutschland angestrengt. Jetzt geben Sie den Zeitdruck
an das Parlament weiter. Dabei bediirfen gerade solche
Gesetze einer wirklich gewissenhaften Beratung. Ver-
braucherrechte greifen eben tief in den Alltag vieler Men-
schen ein.

Zweitens. Thr Vorschlag erreicht zu wenig Geschadig-
te. Die meisten Verstdfe gegen Verbraucherschutzgesetze
bleiben auch kiinftig ungeahndet. Das ist aus unserer
Perspektive inakzeptabel. Wir haben es doch schon bei
den Musterfeststellungsklagen gesehen: Urspriinglich
war von 450 Klagen pro Jahr die Rede. Tatsache ist:
Binnen fiinf Jahren sind nur 34 solcher Verfahren ange-
strebt worden. Aber Rechte miissen durchsetzbar sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch wenn nun — die Kollegin von der SPD hatte es
schon angesprochen — die Anmeldemdglichkeiten um
zwei Monate nach dem ersten miindlichen Verhandlungs-
termin verldngert werden, so ist das doch zu kurz. Da
muss nachgearbeitet werden. Viele Menschen werden
zu spét erreicht. Das bedeutet: Da eine Anmeldung auch
nach einem Gerichtsurteil moglich ist, konnten viele Ge-
richte vor Parallelverfahren stehen. Die Gerichte sollten
ja gerade entlastet werden. Und weiter: Die Zuléssig-
keitshiirde von 50 glaubhaft zu machenden Féllen betrof-
fener Verbraucher schitzen wir als zu hoch ein. Und das
kritisieren auch die Verbraucherverbénde.

SchlieBlich: Thr Vorschlag zur Finanzierung der Kla-
gen und zur Kostenerstattung fiir die klagenden Verbande
ist enorm aufwendig. Das ist fiir viele Verbiande kaum zu
stemmen. Wenn ich mich recht erinnere, ist es ja gerade
die FDP, die immer entbiirokratisieren will.

(Beifall bei der LINKEN)

Insofern verhindert das im Endeffekt auch viele Ver-
bandsklagen. Ich finde, das muss korrigiert werden.

Fazit. Thr Gesetzentwurf unterlduft die EU-Richtlinie.
Es geht anders. In den Niederlanden geht es anders; mit
der Opt-out-Funktion kdnnen Verbraucherinnen ausstei-
gen, ansonsten sind sie automatisch mit erfasst. Wir
schlagen auch ein zweckgebundenes Sondervermogen
vor. Aus diesem konnten beispielsweise kostspielige Kol-
lektivverfahren finanziert werden. Und wir setzen uns
auch fiir ergdnzende Gruppenklagen ein. Das heif3t also,
Menschen schliefen sich zu Gruppen zusammen und kla-
gen ohne Verbinde.

(Beifall bei der LINKEN)

Allein mit diesen drei Vorschldgen konnte das Gesetz
deutlich verbessert werden. Ich hoffe, unsere Vorschldge
haben in der Beratung eine Chance.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Nadine Heselhaus fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Stephan
Thomae [FDP])

Nadine Heselhaus (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Den bisherigen Reden konnten wir entnehmen,
dass sich die AfD {iiberhaupt nicht fiir den Verbraucher-
schutz interessiert und sich stattdessen lieber mit Gender-
fragen auseinandersetzt

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Haben Sie tiber-
haupt zugehdrt? Unsinn!)

und dass sich die Union letztendlich auch nicht auf die
Seite von Verbraucherinnen und Verbrauchern schlégt.
Wir tun das als SPD; denn uns ist das wichtig.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Stephan
Thomae [FDP])

Meine Damen und Herren, stellen Sie sich vor, Thre
Bank verlangt zu hohe Gebiihren von Thnen, Ihr Internet-
anbieter halt die vereinbarten Leistungen nicht ein, oder
Sie erwerben ein mangelhaftes Produkt. Wenn wir ein
paar Jahre zuriickdenken, an den Skandal um die
Abschalteinrichtungen in Dieselfahrzeugen — das wurde
schon erwéhnt —, so hat dieser Skandal nicht nur inter-
national fiir Aufsehen gesorgt, sondern uns auch den
Handlungsbedarf im Hinblick auf Verbraucherrechte auf-
gezeigt. Fakt ist doch, dass rechtswidriges und verbrau-
cherschadigendes Verhalten von Unternehmen immer
wieder vorkommt. Und schlimm ist, wenn sie damit
durchkommen, weil Verbraucherinnen und Verbraucher
sich nicht dagegen wehren.

Es geht eben nicht nur um Einzelfille, sondern auch
um Félle, wo massenweise Verbraucherinnen und Ver-
braucher betroffen sind. Es ist schlicht die Pflicht von
Unternehmen, sich an Recht und Gesetz zu halten. Und
wenn sie es nicht tun, dann liegt es in unserem Interesse
als Gesellschaft, den Geschadigten zu helfen und dafiir zu
sorgen, dass sie zu ihrem Recht kommen.
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(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Meine Damen und Herren, wir haben es hier hdufig mit
einem ungleichen Krifteverhéltnis zu tun — es wurde
schon beschrieben —: auf der einen Seite den einzelnen
Verbraucher oder die Verbraucherin und auf der anderen
Seite hdufig das groBe Unternehmen mit eigener Rechts-
abteilung. Natiirlich fragen sich die Geschédigten dann
auch: Habe ich eigentlich die Zeit und die Kraft, die
Ressourcen und auch das Geld, mich in einem langwie-
rigen, meistens jahrelangen Klageverfahren dagegen auf-
zulehnen? Haufig ist die Antwort dann: Nein. Und das
kann ich auch sehr gut nachvollziehen.

Deswegen ist es wichtig, an dieser Stelle die Krifte zu
biindeln. Mit der Musterfeststellungsklage 2018 ist ein
richtiger Schritt in diese Richtung gegangen worden;
denn es gibt seitdem das unbiirokratische AnschlieBen
an Klagen, die bereits von Verbraucherverbdnden in die
Wege geleitet wurden. Das Problem ist — es wurde bereits
beschrieben — Der Schadensersatz muss jedoch noch
individuell eingeklagt werden. Die EU-Verbandsklagen-
richtlinie geht jetzt genau diesen einen fehlenden Schritt
weiter und ist deswegen ein Meilenstein im Verbraucher-
schutz.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Meine Kollegin Luiza Licina-Bode hat schon einiges
zum Gesetzentwurf gesagt. Fiir mich als Verbraucher-
politikerin ist entscheidend, dass wir die EU-Richtlinie
moglichst verbraucherfreundlich umsetzen und die Nut-
zung dieses Klageverfahrens auch ermdéglichen. Denn
genau dafiir ist sie auch gedacht: mdglichst viele Men-
schen zu erreichen und damit die Gerichte von Indivi-
dualklagen zu entlasten. Ich bin froh, dass der Bundes-
minister der Justiz die Kritikpunkte, die es bereits frith
gab, aufgenommen hat. Dazu gehorten die Verschiebung
des Zeitpunktes, sich dem Verfahren anschlieBen zu kon-
nen, und auch die Senkung der Hiirden fiir klageberech-
tigte Verbénde.

Aus verbraucherpolitischer Sicht ist allerdings durch-
aus noch Luft nach oben. Die Anzahl der glaubhaft zu
machenden Fille ist aus meiner Sicht mit 50 noch zu
hoch; das wird uns auch aus der Praxis so gemeldet.
Und es sollte auch moglich sein, sich noch nach Ab-
schluss eines Verfahrens im Nachhinein und jederzeit
anschlieBen, letztendlich davon profitieren und das ei-
gene Recht geltend machen zu kdnnen. Denn geschédigt
bleibt nun mal geschidigt. Ich bin deshalb sehr gespannt
auf die weiteren Beratungen und bringe mich dabei gerne
selbst ein.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat nun Stephan Mayer
das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Sehr verehrte Kolle-
ginnen! Sehr geehrte Kollegen! Herr Bundesminister
Buschmann, es entbehrt aus meiner Sicht nicht einer ge-
wissen Ironie, dass Sie in Threr Rede mehr Tempo fiir die
Bundesregierung angemahnt haben, da wir doch heute
iiber einen Gesetzentwurf sprechen, bei dem wir weit
hinter der von der EU gesetzten Frist liegen.

Um das noch mal in Erinnerung zu rufen: Die Ver-
bandsklagenrichtlinie der Europdischen Union stammt
vom 25. November 2020. Die Umsetzungsfrist lief am
25. Dezember 2022 ab. Wir sind also ldngst verfristet.
Die Regelungen der Verbandsklagenrichtlinie miissen
ab dem 25. Juni 2023 definitiv angewandt werden. Ich
finde es schon reichlich bedenklich — das sage ich ganz
offen —, dass die Ampelkoalition uns jetzt im Deutschen
Bundestag fiir die Beratung dieses wichtigen Gesetzent-
wurfes, flir den sich die Bundesregierung, wie gesagt,
16 Monate Zeit gelassen hat, weniger als einen Monat
geben will. Das ist aus meiner Sicht nicht sachgerecht.
Das ist nicht angemessen, und es wird auch der Bedeu-
tung dieses wichtigen Gesetzes in keiner Weise gerecht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zu dem Gesetzentwurf kann ich nur sagen: Gut ge-
meint, aber schlecht gemacht. Das sagen nicht nur der
Kollege Dr. Plum und ich. Da kdnnte man ja noch sagen:
Typisch Opposition; die muss den Gesetzentwurf der
Bundesregierung kritisieren. — Herr Kollege Buschmann,
meine Kolleginnen und Kollegen von der Ampelkoaliti-
on, lesen Sie mal die Stellungnahmen vom Deutschen
Anwaltsverein, von der Bundesrechtsanwaltskammer,
vom Deutschen Richterbund, vom Bayerischen Staats-
ministerium der Justiz. Sie lassen alle kein gutes Haar
an Threm Gesetzentwurf und mahnen deutlichen Ande-
rungs- und Verbesserungsbedarf an.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, der
Schwerpunkt dieses Gesetzentwurfes ist die sogenannte
Abhilfeklage. Um eines in aller Deutlichkeit festzuhal-
ten: Natiirlich ist die CDU/CSU fiir eine Stirkung der
Verbraucherschutzrechte. Wir sind auch dafiir, dass kol-
lektive Rechtsbehelfe deutlich effektiver ausgebaut wer-
den.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Top!)

Nur: Der Gesetzentwurf wird zwei Interessen bzw. zwei
Zielen in keiner Weise gerecht: Erstens werden Verbrau-
cherschutzrechte nicht gestarkt.

(Nadine Heselhaus [SPD]: Doch!)

Zweitens wird die Justiz in Deutschland mittels dieses
Gesetzentwurfes in keiner Weise entlastet.

(Zuruf von der CDU/CSU: Was macht diese
Regierung?)

Das ldsst sich auch ganz klar an unterschiedlichen
Themen festmachen, zum Beispiel daran, was die Kla-
gebefugnis anbelangt. Es ist in keiner Weise gekléart: Diir-
fen auch kleine Unternchmen mit weniger als 50 Mit-
arbeitern und maximal 10 Millionen Euro Jahresumsatz
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eine Verbandsklage, eine Abhilfeklage erheben? Sie diir-
fen sich unstreitig einer Klage anschlieen, die von Ver-
brauchern eingereicht wurde. Aber diirfen sie sie auch
selbst erheben? Sind Soloselbststindige auch wie kleine
Unternehmer zu behandeln? Das ist in keiner Weise ge-
Kklart.

Der wichtige Punkt des Verhinderns von Interessenkol-
lisionen, von Interessenkonflikten ist in § 4 des Gesetz-
entwurfes nicht stichhaltig geregelt. Es ist nicht klar, ob
dem Gericht auch ein Ermessensspielraum zusteht, wenn
es darum geht, eine Klage moglicherweise auszuschlie-
Ben, wenn eine konkrete Interessenkollision vorhanden
ist. Die jetzige Regelung in § 4 ist zu eng, weil feststehen
muss, dass diese Klage zulasten der Verbraucher geht.
Wir mahnen an, genauso wie es auch die Bundesrechts-
anwaltskammer tut, dass hier entsprechend ein Ermes-
senspielraum fiir das Gericht eingerdumt wird.

Zu § 28, was die Funktion des Sachwalters anbelangt.
Es ist in dem Gesetzentwurf nicht geklért, ob der Sach-
walter auch Treuhénder ist.

Zu § 38 des Gesetzentwurfes, in dem es um Insolvenz-
verfahren geht. Es ist dort leider nicht genau geklért, ob
sich diese Klage nur gegen bereits befriedigte Anspruchs-
glédubiger im Insolvenzverfahren richtet. Denklogisch ist
dies der Fall, aber es muss aus unserer Sicht auch klar im
Gesetzentwurf geregelt werden.

Zu § 45 ff. ist zu sagen: Die Anmeldung in den Re-
gistergerichten ist auch noch sehr unklar.

Deswegen mochte ich klar festhalten: Dieser Gesetz-
entwurf ist deutlich verbesserungsbediirftig. Wir bringen
uns, um auch dies klar zu sagen, als konstruktive Oppo-
sition sehr gerne in die Verhandlungen mit ein. Ich bin
gespannt, ob Sie auf uns zukommen. Ich wiirde uns als
Hohes Haus anmahnen, —

Vizeprasidentin Petra Pau:
Kollege.

Stephan Mayer (Altétting) (CDU/CSU):

— dass wir uns hier nicht unnétig unter Zeitdruck set-
zen, sondern diesen wichtigen Gesetzentwurf wirklich
sehr gewissenhaft und sorgfiltig behandeln.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Linda Heitmann fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Linda Heitmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen der
verschiedenen Fraktionen! Immer wieder begegnet mir
die Frage, welches denn eigentlich das wichtigste ver-
braucherschutzpolitische Vorhaben der Ampel in dieser
Legislatur sei. Ich muss ganz ehrlich sagen: Das ist
schwer zu beantworten; denn Verbraucherschutz spielt

in ganz viele verschiedene Ministerien und Zusténdig-
keiten hinein.

Mir sind stets zwei Ziele beim Verbraucherschutz
wichtig. Das eine ist die Transparenz. Verbraucherinnen
und Verbraucher miissen wirklich bewusste und durch-
dachte Kaufentscheidungen treffen konnen. Das zweite
wichtige Ziel ist, dass Verbraucherinnen und Verbraucher
auch die Moglichkeit haben miissen, sich rechtlich gut zu
wehren und durchzusetzen, wenn sie durch Unternehmen
geschidigt und getiduscht wurden. Gerade um Letzteres
sicherzustellen, ist das Verbandsklagerecht zentral. Des-
halb freue ich mich, dass wir es hier heute auf den Weg
bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wie sieht jetzt ein besonders gutes Verbandsklagerecht
flir Verbraucherinnen und Verbraucher aus? Mein Kol-
lege Till Steffen hat schon die Aspekte des Opt-in-Zeit-
punktes und der Verjahrungshemmung angesprochen.
Das sind sicherlich zwei zentrale Punkte bei der Aus-
gestaltung.

Ich finde: Wir miissen uns in der weiteren Beratung
dieses Gesetzes zudem anschauen: Wie viele Betroffene
braucht es eigentlich wirklich, um eine Klage sinnvoll auf
den Weg zu bringen? Die EU macht zu einer Mindestzahl
keine Vorgaben. Und Finnland hat tatséchlich auch keine
Mindestzahl festgelegt; Finnland hat die Richtlinie schon
umgesetzt.

Wir glauben aber trotzdem, dass es Sinn macht, wenn
man Interessen biindeln und Gerichte entlasten will, dass
man eine gewisse Anzahl von Verbraucherinnen und Ver-
brauchern voraussetzt. Gleichzeitig diirfen die Hiirden
nicht zu hoch sein. Daher méchte ich gerne im weiteren
Verfahren mit Thnen auch hier iiber kluge Regeln dis-
kutieren, damit wir am Ende dieses Verfahrens einen
wirklich guten Gesetzentwurf haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Ein weiterer Punkt, den wir im parlamentarischen Ver-
fahren auch noch mal betrachten sollten, ist die Frage:
Was lésst sich eigentlich iiber dieses Recht einklagen?
Es muss nicht immer zwingend Geld sein, auf das Ver-
braucherinnen und Verbraucher klagen. Auch ein Recht
auf Ersatzteile, ein Recht auf Updates, ein Recht auf Re-
paratur und Austausch sind wichtige Punkte; davon sind
einige jetzt auch schon in dem Gesetzentwurf enthalten.
Das ist sehr gut, dass das bereits bedacht wurde. Ich finde,
auch das miissen wir uns im weiteren Verfahren noch mal
genauer ansehen.

Lassen Sie uns auch iiber die Fragen des Streitwerts
noch mal streiten. Denn damit ein Verband fiir Verbrau-
cherinnen und Verbraucher klagt, muss das Risiko kalku-
lierbar sein. Und auch hier gilt es, verniinftige Regeln zu
finden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD und des
Abg. Stephan Thomae [FDP])
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Uber all diese Details und weitere Punkte werden wir
im Gesetzgebungsprozess diskutieren. Ich bin froh, dass
wir in Deutschland jetzt ein wirklich gutes Verbandskla-
gerecht auf den Weg bringen. Im parlamentarischen Ver-
fahren wird es noch besser werden. Ich freue mich darauf.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich schlieBe die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 20/6520 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschlige? — Das ist nicht der Fall. Dann
verfahren wir wie vorgeschlagen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 11 auf:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Rechtsausschusses (6. Ausschuss) zu
dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

Strafienblockierer und Museumsrandalierer
hérter bestrafen — Menschen und Kulturgiiter
vor radikalem Protest schiitzen

Drucksachen 20/4310, 20/6481

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich eroffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Stephan Thomae fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Stephan Thomae (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Auf drei Dinge
konnte ich, offen gestanden, gut verzichten: erstens auf
Stra3enblockierer, zweitens auf Museumsrandalierer und
drittens auf den heutigen Antrag der Union.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Ich finde auch, dass die Aktivisten den Bogen weit
iiberspannen. Die einen fliegen nach Bali in den Urlaub,

(Zuruf von der AfD: Aktivisten?)

und die anderen kommen nicht zur Arbeit. Handwerker
kommen nicht zur Baustelle, Eltern kénnen ihre Kinder
nicht piinktlich von der Schule abholen. Krankenpfleger
kommen nicht zur Pflegeperson,

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Und Rettungs-
dienste nicht zum Einsatz!)

und Studenten verpassen ihren Priifungstermin.

Das alles dient nicht dem Klima, sondern es dient der
Selbstinszenierung von Menschen mit iibersteigertem
Sendungsbewusstsein

(Zuruf von der AfD: Richtig!)

und von Menschen, die, so glaube ich, manchmal auch
Freude am Schaden anderer Leute haben.

(Zuruf von der CDU/CSU: Genau!)

Dabhinter stehen aber irgendwie keine richtigen Ideen.
Man kann sich ja iiber Dinge wie das Tempolimit trefflich
streiten; ich diskutiere auch immer gern dariiber. Aber
wer allen Ernstes glaubt, das sei der grole Wurf, mit
dem man das Weltklima retten konne, der glaubt auch,
dass Zitronenfalter Zitronen falten. Da braucht es schon
einen grofleren Wurf, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP — Dr. Giinter Krings
[CDU/CSU]: Es gab auch schon einen grofie-
ren Witz!)

Unser Ziel muss sein, die Wirtschaft und den Verkehr
zu dekarbonisieren, aber nicht, unser Land zu deindus-
trialisieren. Deswegen ist es unverhéltnismaBig und kann
schon gar nicht das Mittel sein, im politischen Meinungs-
kampf Straftaten zu begehen. Denn wenn man die Klima-
krise oder auch andere Krisen absolut setzt, dann ist ir-
gendwann alles erlaubt — und das kann der Rechtsstaat
nicht dulden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der AfD)

Aber so wenig, wie das Kleben dem Klima hilft, so
wenig helfen Thre Strafschéarfungen, die Sie sich vorstel-
len, gegen die Klimakleber. Es ist kein Allheilmittel der
Politik. Das Rezept, nach dem Sie immer vorgehen, ent-
hélt Strafschdrfungen sowie das Entdecken und Fiillen
angeblicher Strafbarkeitsliicken. Sie kleben an diesem

©

Strafschirfungsreflex genauso, wie die Klimakleber auf (D)

der Straf3e kleben.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]J: Ist das ernst-
haft Thr Vergleich? Noch kénnen Sie sich dafiir
entschuldigen! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU)

Nein, es gibt kein Regelungsdefizit. Nein, es gibt keine
Strafbarkeitsliicken. Nein, der Strafrahmen reicht voll
und ganz aus. Das zeigen auch jlingste Urteile des Amts-
gerichts Berlin-Tiergarten und des Amtsgerichts Heil-
bronn, wo Klimakleber zu mehrmonatigen Freiheitsstra-
fen ohne Bewidhrung verurteilt worden sind. Und das
beweist: Das Recht ist nicht hilflos. Thr Antrag ist iiber-
fliissig, und deswegen werden wir ihn heute ablehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat Dr. Giinter Krings fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Giinter Krings (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Vorfille der letzten Tage beweisen: Unser
bereits im letzten Jahr gestellter Antrag ist aktueller
denn je. Die Aktualitdt ist kein bisschen weniger gewor-
den — im Gegenteil: Bei den StraBenblockaden der so-
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genannten ,,Letzten Generation® ist es allein am Montag
und nur hier in Berlin in sage und schreibe 17 Féllen zur
Behinderung von Rettungseinsétzen der Berliner Feuer-
wehr gekommen.

(Zuruf von der CDU/CSU: Unglaublich!)

StraBBenblockierer, die meinen, derart riicksichtslos auf-
treten zu diirfen, handeln in Wahrheit arrogant und zy-
nisch. Es geht bei dieser Debatte deshalb nicht um Klima-
schutz, sondern es geht um die Bewegungsfreiheit von
Millionen Menschen, den Schutz von Kulturgiitern und
Eigentum, und es geht um die Verteidigung unseres
Rechtsstaats.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In diesem Rechtsstaat ist Demonstrationsfreiheit ein
hohes Gut, und anders als die Anti-Atomkraft-Bewegung
hat die Klimabewegung einen wichtigen Anteil daran,
dass wir manchen Fortschritt beim Klimaschutz gemacht
haben. Die Demonstrationsfreiheit ist aber eben kein
Freibrief dafiir, Tausende von Biirgern fiir die eigenen
radikalen Positionen zu instrumentalisieren, ja, sie in
eine Art politische Geiselhaft zu nehmen.

Dem Ziel, so viel Aufmerksamkeit fiir ihre Mission
wie moglich zu bekommen, ordnen diese Leute alles
und jeden unter. Sie erreichen aber inzwischen fast aus-
schlieBlich eine negative Aufmerksamkeit. Nach neues-
ten Umfragen haben vier von fiinf Biirgern kein Versténd-
nis fir die Protestaktionen der Gruppe ,Letzte
Generation“. Deren kriminelle Aktionen werben also
nicht fir mehr Klimaschutz, sondern sie beschiddigen
die so notwendige Akzeptanz fiir dieses Thema in unserer
Bevolkerung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist richtig: Der Rechtsstaat ist nicht wehrlos, und er
hat sich auch nicht wehrlos gezeigt, wenn es um eine
konsequente Antwort auf dieses Verhalten geht. Die Stra-
Benblockierer lassen namlich nicht nur Respekt vor den
Mitmenschen vermissen, sondern sie erfiillen auch ver-
schiedene Straftatbesténde. In einer gro3en Zahl von Ge-
richtsurteilen ist es bislang zu Verurteilungen von so-
genannten Klimaaktivisten gekommen. Auffillig ist
dabei aber, wie stark die Urteile bei dhnlichen Sachver-
halten voneinander abweichen.

Die Gewaltenteilung verbietet es der Politik, Urteile
offentlich zu kritisieren oder gar den Richtern erkldren
zu wollen, welche Urteile sie in welcher Zeit zu treffen
haben. Ich sage das ganz offen: Auch manche Botschaf-
ten aus der Bundesregierung gehen mir hier schon zu
weit, wenn es um 6ffentliche Aufforderungen an die Jus-
tiz geht. Unsere Richter machen ihre Arbeit, und als
Abgeordnete haben wir unsere Arbeit zu machen. Des-
wegen zielt unser Antrag darauf ab, dass Sie in der Ampel
endlich Thre Arbeitsverweigerung bei der Gesetzgebung
beenden, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Unsere Arbeit besteht darin, dass wir die Malstdbe
definieren, die die Gerichte anzulegen haben. Die erste
Gewalt kommuniziert mit der dritten Gewalt eben nur in

der Sprache der Gesetzgebung. ,,Unabhéngigkeit der Jus-
tiz“ bedeutet natiirlich nicht, dass Gerichte von Gesetz-
gebung unbehelligt bleiben miissen.

Ganz offensichtlich nehmen die Blockierer die Behin-
derung Dritter nicht nur als Nebenfolge in Kauf, sondern
beabsichtigen diese Behinderung moglichst vieler Men-
schen fiir einen moglichst langen Zeitraum. Diese erhohte
kriminelle Energie muss sich nun logischerweise auch in
den einschldgigen Straftatbestinden widerspiegeln. An-
dernfalls dreht die Eskalationsspirale sich immer schnel-
ler, und es werden Nachahmer aus ganz anderen politi-
schen Ecken auf den Plan gerufen.

Da wir in den Urteilen mit Blick auf das StrafmaB in
der Regel ein auffalliges Nord-Siid-Gefille erleben, leis-
ten wir mit unserem Vorschlag zur Setzung moderater,
aber eben fiithlbarer Mindeststrafen einen notwendigen
Beitrag zur Rechtseinheit in unserem Land.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Uns geht es vor allem um effektive Abschreckung. Ho-
here Strafen schrecken nach allen kriminologischen Er-
kenntnissen bekanntlich vor allem solche Titer ab, die
ihre Taten nicht spontan begehen,

(Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Eben nicht!)

die tiber einen gewissen Bildungsstand verfiigen und die
sozial sowie finanziell mehr zu verlieren haben. Das ist,
wenn man so will, eine exakte Beschreibung der Haupt-
klientel der , Letzten Generation“. Genau das wurde {ib-
rigens auch in der Ausschussanhdrung sehr deutlich. Wer
Stra3enblockaden verhindern will, stimmt daher fiir un-
seren Antrag, weil er Tater abschreckt und Taten ver-
hindert.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Abschreckend wirken im Ubrigen nicht nur Strafen,
sondern auch Schadensersatzforderungen. Geschadigte
offentliche Einrichtungen miissen ihre Anspriiche gegen
die Schadiger konsequent geltend machen. Wenn etwa
laut Presseberichten die Universitdt Hamburg nach Sach-
beschiadigungen durch sogenannte Klimaaktivisten seit
zehn Monaten auf das Einklagen von 18 000 Euro ver-
zichtet, ist das aus meiner Sicht eine falsch verstandene
Riicksichtnahme. Wir als CDU und CSU sind dagegen,
die Titer zu schonen und dadurch die Steuerzahler zu
belasten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Danken mochte ich den vielen Polizistinnen und Po-
lizisten, die hier in Berlin und anderswo Tag fiir Tag ihren
Dienst tun, um im Umfeld der Blockaden, soweit es geht,
Recht und Ordnung aufrechtzuerhalten. Und ich kann die
Frustration dieser Polizisten verstehen, wenn sie nach
einer oft bis zu 15 Stunden dauernden Schicht feststellen,
dass trotz naheliegender Wiederholungsgefahr so gut wie
kein Téter in Haft genommen wurde.

Uns als Union leitet die klare Uberzeugung: Ein noch
so guter Zweck kann im Rechtsstaat kein kriminelles
Mittel heiligen, und auch fiir selbsternannte Klimaschiit-
zer kann es weder Strafrabatt noch Schadensersatzver-
schonung geben.
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Dr. Giinter Krings
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Sonja Eichwede fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Sonja Eichwede (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen! Wenn es bei
strafrechtlichen Debatten nicht um so wichtige Themen
gehen wiirde, konnte ich es heute dabei belassen, zu
sagen: Und téglich griift das Murmeltier. Der Kollege
Thomae hat es erwdhnt: Es passiert etwas im Land, und
die Union ruft nach Strafverschérfung — oh Wunder! Nun,
damit tun Sie sich aber keinen Gefallen; denn Sie setzen
sich weder ordnungsgemifl damit auseinander, ob die
vorgeschlagenen Regelungen geeignet, erforderlich und
angemessen sind, um den von lhnen selbst genannten
Zweck zu erfiillen, noch wégen Sie ordentlich ab, ob sie
sich systematisch in unser Rechtssystem einfligen. — Das
vorab.

Da es sich hierbei aber um ein wichtiges Thema han-
delt, lassen Sie mich einige Ausfithrungen machen. Die
Bekdampfung des Klimawandels ist eine der wichtigsten
Aufgaben unserer Zeit. Sie nimmt sehr viel Raum in den
Debatten hier im Haus und in unserer Gesellschaft ein.
Das wissen wir. Aber was natiirlich nicht geht, ist, dass
solch ein legitimes Ziel strafrechtlich relevante Vorfalle
als Mittel heiligt. Das ist nicht gerechtfertigt. Straftaten
diirfen nicht begangen werden, und bei diesen entspre-
chenden Blockaden ist zumeist der Tatbestand der Noti-
gung erfillt.

Von daher kann das, was die ,,Letzte Generation* hier
macht, nicht toleriert werden — und das wird es ja auch
nicht. Der Rechtsstaat handelt.

(Stephan Thomae [FDP]: Eben!)

Herr Dr. Krings, deshalb ist Ihr Antrag iiberfliissig. Das
hat man gerade in dieser Woche in Berlin gesehen; denn
aufgrund der Vorfille, die die Aktivisten zu verantworten
haben, sind bereits Anfang der Woche 270 strafrechtliche
Ermittlungsverfahren eingeleitet worden. Also: Der
Rechtsstaat handelt. Die Polizei ermittelt, und die Ge-
richte arbeiten daran

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Die lassen sie
wieder laufen! Das ist die Wahrheit!)

und betreiben einen sehr grofen Aufwand — abgesehen
davon, dass es auch schon viele Urteile in einem groflen
Spektrum gibt;

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Zu wenig!)
das wurde in der Debatte auch entsprechend erwihnt.

Was aber nicht geht und aus unserer Sicht falsch ist, ist,
hier immer wieder nach strafrechtlichen Verschérfungen
zu rufen, wihrend uns doch das Strafgesetzbuch einen
groBen Handlungsspielraum gibt. Wir haben die Tat-
bestinde der Notigung und der Sachbeschiddigung.

Auch die offentliche Anhorung hat ergeben, dass wir
hier Spielrdume haben, die ausgenutzt werden kdnnen
und anhand derer die Richterinnen und Richter straf-
und schuldangemessen entscheiden kdnnen, wie mit den
entsprechenden Sachverhalten im Einzelfall umzugehen
ist.

Herr Kollege Krings, wenn Sie sagen: ,,Wir konnen als
Politik auf die Richterinnen und Richter nicht einwir-
ken — Sie halten die Gewaltenteilung sehr hoch —,

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Genau!)

dann stimme ich Thnen zu. Wenn Sie dann aber sagen,
dass Thnen bestimmte Urteile zu milde sind,

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Es geht um
Gesetzgebung!)

ohne die Einzelfille zu kennen

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig! Sehr richtiger Punkt!)

und ohne das tat- und schuldangemessen abgewogen ha-
ben zu konnen,

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Also wollen
Sie keine Gesetzgebung mehr machen?)

dann kritisieren Sie ja doch bestimmte Urteile.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Richtig!)

Weshalb sonst wollen Sie nicht den Strafrahmen nach
oben verschieben, sondern den Richterinnen und
Richtern unten eine Mdglichkeit nehmen

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das ist eine poli-
tische Entscheidung! Gesetze werden im Bun-
destag gemacht! — Dr. Giinter Krings [CDU/
CSU]J: Der Gesetzgeber gibt den Malistab vor!)

— es ist eine politische Entscheidung, sagen Sie —, nach-
dem Urteile gefallt worden sind,

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Nein, den Straf-
rahmen festzulegen!)

mit denen Sie nicht einverstanden sind?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP - Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Eine
Rede der Arbeitsverweigerung!)

Abgesehen davon ist, wie ich auch in der ersten Lesung
schon ausgefiihrt habe, das, was Sie hier machen wollen,
sozusagen ein untauglicher Versuch, da nach § 47 Straf-
gesetzbuch Freiheitsstrafen unter sechs Monaten nicht
verhéngt werden sollen,

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Genau! —
Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Okay, aber ein untauglicher Versuch
ist nicht strafbar! Das muss man ihnen zugute-
halten!)

nur in besonderen Einzelféllen, nicht in ganzen Fallgrup-
pen.
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(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Ganz be-
wusst!)

Sie wollen eine Mindestfreiheitsstrafe von drei Monaten
hier fiir eine gesamte Fallgruppe einfiihren.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Nein!)

Von daher wiirde auch nach dem Vorschlag in Threm
Antrag keine Haftstrafe mehr verhdngt. Wir wiirden Sie
bitten, dies vor der Abstimmung noch mal entsprechend
zu iiberdenken.

Die Sachverstindigenanhérung hat im Ubrigen auch
gezeigt, dass es ein grofler Systembruch wire, aus dem
gefahrlichen Eingriff in den Stralenverkehr ein abstrak-
tes Gefahrdungsdelikt zu machen, und dass es den Rich-
terinnen und Richtern ein wichtiges Instrument der Ein-
wirkung nehmen wiirde, wenn keine mehrfache
Bewdhrung bei der Verurteilung mehr moglich wire.
Hinsichtlich der Priifung der positiven Sozialprognose
wire das doch widerspriichlich.

Wir fassen zusammen: Strafrechtliche Verschérfungen
schrecken nicht ab.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Ach! Das ist
ja interessant!)

— Das ist wissenschaftlich, kriminologisch erwiesen.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Selbstauf-
gabe des Staates!)

Sprechen Sie noch mal mit den Sachverstdndigen aus der
Anhorung. Es gibt keine abschreckende Wirkung durch
Strafe.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das ist Ihre Auf-
fassung! Das hat nichts mit Wissenschaft zu
tun!)

Von daher bitte ich Sie, den Antrag zu iiberdenken. Wir
werden ihn aus den genannten Griinden ablehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat der Abgeordnete Thomas Seitz fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Thomas Seitz (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Erst vor zwei Tagen legten die Klimaver-
brecher zwei der wichtigsten Kreisverkehre in Berlin
lahm. Die Polizei nahm 71 Personen in Gewahrsam.
Der Schein, dass der Rechtsstaat diese Verbrecher bindi-
gen konne und auch wolle, triigt aber. In zwei Fallen hat
das Gericht den Gewahrsam abgelehnt, und die iibrigen
69 Chaoten wurden dem Richter nicht einmal vorgefiihrt.
Es wird deutlich, dass Gesetzesverschiarfungen nichts
bringen, wenn sie nicht auch angewandt werden.

(Beifall bei der AfD)

So wire in Berlin eine Hochstdauer des Gewahrsams von
einem Monat wie in Bayern sinnlos, wenn erst gar kein
Gewahrsam angeordnet wird.

Der Antrag der Union krankt schon daran, dass er ein-
leitend der Klimareligion huldigt. Erst nach diesem Ko-
tau traut sich die Union, die von den Klimaverbrechern
ausgehende Gefahr fiir Staat und Gesellschaft anzugehen.

(Dr. G6tz Fromming [AfD]: Typisch!)

Wer heute die ,,Berliner Zeitung* aufschligt, liest zum
einen von einer hochriskanten Blockade der A 100, auf
der der Verkehr mit drei nebeneinander fahrenden Autos
ausgebremst und zum Anhalten gezwungen wurde, um
sich danach auf die Fahrbahn zu setzen. Zum anderen
liest man von einer wohlstandsverwahrlosten Gore, die
den tiber 400 Jahre alten Rahmen eines Gemildes von
Lucas Cranach durch Festkleben erheblich beschidigte.
Hier ging es fiir die einschlédgig vorbelastete Straftiterin
allerdings nicht so gut aus. Das Urteil lautete auf vier
Monate ohne Bewidhrung. Der Skandal dabei: Laut Zei-
tung beantragte die Staatsanwaltschaft eine Geldstrafe
von 900 Euro, hinter der sich wohl 90 Tagessétze zu
10 Euro verbergen. Das grenzt an Strafvereitelung im
Amt.

(Beifall bei der AfD — Helge Limburg [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist Thr Thema,
ne? Strafvereitelung im Amt!)

In Einzelfillen schafft es die Justiz also durchaus, an-
gemessen zu sanktionieren — so auch in Heilbronn, wo
drei Chaoten der ,,Letzten Generation®, die nur Stunden
nach einer Verurteilung direkt wieder eine Strae blo-
ckierten, zu Freiheitsstrafen von drei bis fiinf Monaten
ohne Bewihrung verurteilt wurden.

Dennoch funktioniert Abschreckung anders. So wurde
ein deutscher Tater, der in London eine Themse-Briicke
blockierte, dort zu zwei Jahren und sieben Monaten ohne
Bewihrung verurteilt. Das ist die richtige Antwort an die
Klimaverbrecher, die riicksichtslos eine ganze Gesell-
schaft in Geiselhaft nehmen,

(Beifall bei der AfD — Zuruf des Abg. Stefan
Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

um die Regierung zu ndtigen, Politik nach ihren Vorstel-
lungen zu machen. Man stelle sich vor, die Junge Alter-
native, die Jugendorganisation der AfD, auf die ich stolz
bin und die ich als Foérdermitglied unterstiitze,

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Sie unterstiitzen eine verfassungsfeind-
liche Organisation! — Weitere Zurufe vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wiirde nur in Berlin fiir eine Woche vergleichbare Aktio-
nen wie die ,,Letzte Generation durchfiihren,

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Ist das eine
Ankiindigung?)

um gegen die fortlaufende Flutung Deutschlands mit il-
legalen Migranten zu protestieren und die Regierung zum
Schutz der deutschen Grenzen zu zwingen. Was wére da
wohl los?

(Zuruf der Abg. Clara Biinger [DIE LINKE])
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Die Rede wire von einem Putsch, und kein Sender des
offentlich-unrechtlichen Schundfunks

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Jetzt reicht’s aber!)

wiirde zum Schutz der angeblich bedrohten Demokratie
Geringeres fordern als den Einsatz der Bundeswehr.

(Beifall bei der AfD)

Im Umgang mit den Klimaverbrechern braucht es ein
Ende der Verhitschelung. Es sind keine Aktivisten, son-
dern uneinsichtige Straftiter, die sich tiber die Rechts-
ordnung stellen, das Gewaltmonopol des Staates ableh-
nen und sich zur Selbstjustiz berufen fithlen — auf dem
Weg zu einer griinen RAF.

(Zuruf des Abg. Stefan Schmidt [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Die Verbrecher von heute sind die Terroristen von mor-
gen.

Der Antrag der Union ist vollig ungeeignet, um eine
angemessene Bestrafung der Klimaverbrecher zu ermdg-
lichen. Soweit die Vorschlidge nicht abwegig sind, sind sie
untauglich, weil der Spielraum der Justiz, wirksame Stra-
fen zu verhéngen, nur geringfligig erweitert werden soll,
wie bei der Notigung.

(Dr. Irene Mihalic [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Gut, dass der Verfassungsschutz bei Ih-
nen jetzt auch mal hinguckt!)

Was man zum Schutz der Gesellschaft wirklich
braucht, ist ein Verbrechenstatbestand, der auf die abs-
trakte Gefahrerhohung abstellt, die von einer Blockade
von Verkehrswegen ausgeht. Bei einer Mindeststrafe
von einem Jahr gibt es keine einfache Einstellung mehr.
In minder schweren Fillen mag eine Mindeststrafe von
drei Monaten ausreichen, aber nicht fiir Wiederholungs-
tater und Rédelsfiihrer. In jedem Fall braucht es auch eine
Qualifikation mit einer Mindeststrafe von zwei Jahren fiir
den Fall, dass ein Mensch in die Gefahr des Todes kommt
oder gar verstirbt, sofern nicht ausgeschlossen werden
kann, dass dies Folge der Blockade ist. Die Verantwor-
tung fiir die mutwillige RisikoerhShung fiir alle Men-
schen, die Feuerwehr oder Rettungsdienste bendtigen,
muss von den Tétern getragen werden.

Noch eine Anmerkung zum Herrn Kollegen Thomae:
Wer wirklich glaubt, dass Zitronenfalter Zitronen falten,
der glaubt auch, dass der Verfassungsschutz die Verfas-
sung schiitzt und nicht die Regierung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Erwiesen rechts-
extrem! — Zuruf der Abg. Leni Breymaier
[SPD))

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat nun der
Kollege Lukas Benner das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Lukas Benner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! Mein
Vorredner war das beste Beispiel dafiir, warum wir in
dieser Debatte manchmal durchatmen miissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Gerade wenn wir uns angucken, was wir in den letzten
Tagen in der Zeitung gelesen haben — Vergleiche mit
StraBenschlachten in der Weimarer Republik oder ein
Herr Dobrindt, der immer wieder von der , Klima-RAF*
spricht —, dann muss man sagen, dass wir hier in vielen
Teilen eine Verharmlosung schlimmster Formen der Ge-
walt erleben und schlicht eine Relativierung der Ge-
schichte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und der Abg. Kathrin Vogler [DIE
LINKE] — Zuruf des Abg. Thorsten Frei
[CDU/CSU))

Ich sage ganz ehrlich: Ich finde diese Protestform kon-
traproduktiv. Ich glaube nicht, dass sie dazu beitrigt,
gesellschaftliche Mehrheiten im Kampf gegen die Klima-
krise zu gewinnen.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Genau!)

Denn es ist doch vollig klar, dass wir den Kampf gegen
die Klimakrise nur dann gewinnen kdnnen, wenn wir
politische und gesellschaftliche Mehrheiten haben.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Dabei brauchen wir jeden an unserer Seite, der dabei
mitwirken will und mitwirken kann. Aber wer die Legi-
timitdt der Demokratie als Ganzes anzweifelt, ist kein
Partner im Kampf gegen die Klimakrise.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Kathrin Vogler [DIE LINKE])

Ebenso klar ist doch auch, dass die ,,Letzte Generati-
on“ als Gangzes, ihre Methoden sowie ihre Ziele nicht
extremistisch sind; das sagt auch der Préisident des Ver-
fassungsschutzes.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Helge
Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Richtig!)

Es ist ein durchaus paradoxer Aspekt.
(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Sehr paradox!)

Herr Thomae hat es auch schon angesprochen. Thre Ziele
sind doch im Vergleich zu den Methoden sehr gering: Sie
wollen ein 9-Euro-Ticket, ein Tempolimit. Aber was tun
wir? Wir reden nur iiber ihre Methode. Wir reden iiber
das, was sie tun, und der offentliche Aufruhr steht in
keinem Verhéltnis zu dem, was sie fordern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Ja klar! Uber was denn
sonst?)
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Die Demonstrationsfreiheit — das haben wir hier auch
schon mehrfach gehort — ist ein hohes Gut.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Das sind keine
Demonstrationen, das sind Straftaten!)

Die Grenze der Demonstrationsfreiheit verlauft spates-
tens dort, wo Menschen gefahrdet werden.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Sie sind der par-
lamentarische Arm der griinen RAF!)

Menschen werden aber auch gefahrdet durch die Selbst-
justiz der Autofahrerinnen und Autofahrer in den letzten
Tagen.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Genau deswegen tut es uns gut, wenn wir in dieser De-
batte, vor allem in den 6ffentlichen AuBerungen, einen
Gang zuriickfahren, um nicht den Anreiz zu setzen, aus-
zusteigen und das Problem selbst zu 16sen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Verwechseln Sie nicht die
Ursache und Wirkung!)

Wir schauen uns heute den Antrag der Union zum
zweiten Mal an: Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der Union, werden auch mitbekommen haben, dass
wir im Strafrechtsjahr sind, dass wir uns vorgenommen
haben, das Strafrecht zu modernisieren und auszumisten,
dass wir uns vorgenommen haben, die Strafverfolgungs-
behorden endlich zu entlasten.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Wir haben es
nicht mitbekommen! Es kommt ja nichts aus
dem Ministerium!)

Ein Grund, warum wir im Strafrecht ausmisten miissen,
ist Thre Problemldsung.

(Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Denn wenn man nur einen Hammer zur Verfiigung hat, ist
jedes Problem ein Nagel. Wir wollen endlich eine Straf-
rechtspolitik machen, die der Zeit angemessen ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Helge Limburg [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir miissen aufriumen, was die
Union verbockt hat!)

Schauen wir einmal genau hin: Es gibt keine Straf-
barkeitsliicke. Entweder das Handeln, so wie es durch-
gefiihrt wird, ist eine Straftat, oder es ist eben keine
Straftat, weil es von dem Grundrecht der Versammlungs-
freiheit gedeckt ist. Sie wollen die Ausweitung des Noti-
gungsparagrafen durch Regelbeispiele. Sie wollen einen
besonders schweren Fall dann, wenn eine grof3e Zahl von
Menschen gendtigt wird und dadurch zum Beispiel lange
Staus im Berufsverkehr verursacht werden. Sie wollen
dann eine Strafe von drei Monaten bis fiinf Jahren Haft.
Erstens zweifle ich an, dass das Schutzgut ,,Berufsver-
kehr* nicht populistischer Natur ist.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Dr. Gétz
Fromming [AfD]: Das glaube ich!)

Zweitens bin ich davon iiberzeugt, dass wir als Gesetz-
geber ans Schuldprinzip gebunden sind.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Das sagen Sie
Millionen von Menschen! Zynisch! Es arbeiten
noch Menschen in diesem Land!)

Auch wir miissen, wenn wir Gesetze machen, darauf
achten, ob sie der Schwere der Straftat gerecht werden.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Sie wollen das Ankleben auf der Straf3e kiinftig bestrafen
wie den sexuellen Missbrauch von Schutzbefohlenen,
einen tétlichen Angriff auf Vollstreckungsbeamte oder
Gefangenenmeuterei. Das ist der Strafrahmen, an dem
Sie sich orientieren, und das zeigt doch: Thre Forderung
ist vollig unverhéltnismaBig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: So ein
Quatsch!)

Sie wollen um jeden Preis Aktivistinnen und Aktivisten
in Haft sehen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das sind Straf-
tater! — Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Dann
hétten wir ein anderes Strafmaf3 gefordert!)

Und dann verkennen Sie auch noch unser Strafsystem.
Haftstrafen unter sechs Monaten sollen nur in absoluten
Ausnahmefillen als Ultima Ratio verhidngt werden; denn
sie richten mehr Schaden an, als sie nutzen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Wir wollen auch iiber sechs Monate!)

In unter sechs Monaten hat das System keine Chance, auf
die Straftiterinnen und Straftiter einzuwirken. Es ver-
kennt also den spezialpraventiven Charakter der Strafe.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Also Sie
wollen hohere Strafen?)

Zusammenfassend: Was Sie hier vorlegen, ist ein untaug-
licher Versuch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Aber zoomen wir noch raus zu dem, was in der Welt
passiert: Spanien hat wegen der anhaltenden Diirre bei
der EU Notfallhilfen fiir die Landwirtschaft beantragt.
Auf der thaildndischen Insel Phuket wurde eine Hitze-
warnung wegen gefiihlten Temperaturen von 45 Grad
herausgegeben. In Frankreich wird Wasser rationiert,
und es beginnen die ersten Verteilungskdmpfe ums Was-
sef.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Gehen Sie mal vor
die Tiir! Da ist es schon kalt!)

Uber all das wird im Vergleich zu ein paar Dutzend Ak-
tivisten, die sich auf der Strale ankleben, relativ wenig
diskutiert. Das ist fahrldssig.
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Lukas Benner
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das hat
doch mit Rechtsstaatlichkeit nichts mehr zu
tun!)

Ich bin froh fiir jeden und jede, der seine Kraft und
Energie dafiir einsetzt, gemeinsam fiir die politischen
Mehrheiten im Kampf gegen die Klimakrise zu werben.
Aber diese Protestform zeigt leider auch, dass wir hier
eine Debatte iiber Formfragen anstatt tiber Inhalt fithren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP — Dr. Giinter
Krings [CDU/CSU]: Genau solche Einlassun-
gen habe ich gemeint in meiner Rede! Das ist
eine schone Bestitigung!)

Zu guter Letzt will ich auf ein gewisses padagogisches
Problem hinweisen. Erst gestern haben Mitglieder dieser
Bundesregierung hier darauf hingewiesen, dass sich in
diesem Land alle Menschen an Recht und Gesetz zu
halten haben;

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Na ja!)

eigentlich selbstversténdlich fiir einen Rechtsstaat. Dann
ist es schwierig, wenn Mitglieder der Bundesregierung
gleichzeitig verkiinden, dass das Klimaschutzgesetz fiir
sie nicht gilt.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stephan Thomae [FDP] — Zurufe der
Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU] und Dr. Giinter
Krings [CDU/CSU])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Clara Biinger fiir die Frak-
tion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Clara Biinger (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,,Verbrecher®, , Terroristen®, , Taliban“ — das
sind Schlagzeilen der letzten Woche. Gemeint war die
,Letzte Generation®. Gewaltvolle Sprache — wie auch
der Redebeitrag der AfD gerade gezeigt hat — ist oft der
Beginn von gewaltvollen Handlungen. Ich halte das fiir
verantwortungslos und gefahrlich.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Menschen, die sich an den Klimaprotesten betei-
ligen, haben eines gemeinsam: Sie haben Angst, Angst
vor der Zerstorung unserer Lebensgrundlage durch die
Klimakatastrophe. Genau das wollen sie verhindern. Ob
es [hnen von der CDU/CSU passt oder nicht: Als Juristin
weise ich Sie darauf hin, dass Artikel 8 Grundgesetz auch
Versammlungen schiitzt, bei denen es sogar zur bewuss-
ten Behinderung Dritter kommen kann; Herr Benner hat
dazu gerade Ausfithrungen gemacht.

(Beifall bei der LINKEN)

Selbstverstindlich sind damit nicht Behinderungen von
Rettungsfahrzeugen gemeint.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Aha!)
Bei diesen Fillen greift unser Strafgesetzbuch bereits.

Was den vorliegenden Antrag der Union angeht: Es ist
schon bemerkenswert, mit welcher Vehemenz Sie hértere
Strafen fiir Klimaaktivistinnen und Klimaaktivisten for-
dern, aber bei anderen Rechtsverletzungen einfach nichts
sagen. Wo sind Thre Forderungen nach hérteren Strafen,
wenn Rechte mit Mistgabeln und Fackeln vor Fliicht-
lingsunterkiinften stehen

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

oder wenn Gemeinderatssitzungen unter Anwendung von
Gewalt von Rechten gestiirmt werden, so wie es in Sach-
sen, in Zittau, passiert ist?

(Zuruf von der CDU/CSU: Zum Thema bitte! —
Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Machen Sie
doch mal Vorschlage dazu!)

Das sind ndmlich die Verfassungsfeinde.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Die protestierenden Klimaaktivistinnen und Klimaakti-
visten erkennen unsere Demokratie und Rechtsordnung
an; das unterscheidet sie ja gerade von rechten Akteuren
wie Reichsbiirgern, die unseren Staat abschaffen wollen.
Zu dieser Unterscheidung empfehle ich dieses Buch hier,

(Die Rednerin hélt ein Buch hoch)

in dem Habermas zum zivilen Ungehorsam geschrieben
hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Wiahrend Sie, meine Damen und Herren von der CDU,
dem rechten Staatsrechtler Carl Schmitt, der fiir seinen
autoritdren Legalismus bekannt ist, folgend, immer hér-
tere Strafen fiir Klimaaktivisten fordern, lehnen wir als
Linke das ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Denn ziviler Ungehorsam ist eben kein iibliches Delikt.
Die Aktivistinnen und Aktivisten setzen sich fiir ein iiber-
geordnetes Ziel ein: den Erhalt unser aller Lebensgrund-
lage. Im Ubrigen sieht der Deutsche Richterbund auch
keine Notwendigkeit fiir schérfere Gesetze gegen Klima-
schutzaktivisten; da hétten Sie in der Anhdrung ein biss-
chen aufpassen sollen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das Finzige, was hilft — das geht auch in Richtung der
Bundesregierung —, ist konsequenter Klimaschutz. So-
lange die Regierung hier nicht entschieden handelt, wer-
den Menschen protestieren und zivilen Ungehorsam aus-
iiben.

(Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Die Regie-
rung ist schuld! Jetzt wissen wir es!)

Wiirde Klimaschutz konsequent umgesetzt, miissten wir
diese Diskussion, die wir hier fithren, gar nicht fiithren.
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Clara Biinger

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die FDP-Fraktion hat nun Anikdé Glogowski-
Merten das Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Dr. Giinter Krings [CDU/CSU]: Jetzt
muss die Regierung verteidigt werden hier!)

Aniko Glogowski-Merten (FDP):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
einer lebendigen Demokratie und offenen Gesellschaft
darf selbstverstindlich jeder fiir seine Anliegen werben,
darf kritisieren und darf auch demonstrieren. Das macht
eine vielfdltige Gesellschaft aus; das macht vor allem
auch Demokratie aus. Gerade in diesen Zeiten gilt es
wieder mehr denn je, alles Demokratische besonders zu
schiitzen.

Es sollte aber genauso selbstverstdndlich sein, dass
zum Beispiel das Bewerfen von Kunst mit Lebensmitteln
und der damit verbundene Angriff auf unsere Kultur-
schitze nichts mehr mit Meinungsfreiheit zu tun hat.
Diese Art und Weise des Protests iiberschreitet eine rote
Linie und gefédhrdet all das, was die eigentliche Intention
eines Protests sein sollte: die Freiheit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Angriffe auf Kunst- und Kulturschitze sind Eingriffe
in die Freiheit der Kunst und der Kunstbetrachtung. Als
liberale Kulturpolitikerin und als Kunstwissenschaftlerin
muss ich ganz klar sagen: Es gibt nichts, was das recht-
fertigt.

Dass wir in Deutschland unsere Meinung duflern und
unserer Kritik Ausdruck verleihen konnen, ist ein hohes
Gut, das nicht in jedem Land so selbstverstindlich ist wie
bei uns. Umso mehr gilt es, diese Freiheiten zu schiitzen.
Aber wenn Meinungsfreiheit und Kritik in Angriffe um-
schlagen, dann ist das genauso indiskutabel wie ein
grundsatzliches Demonstrationsverbot.

Ganz ghnlich verhilt es sich mit dem Antrag der CDU/
CSU-Fraktion. Sie haben mit Threr Intention — ich zitiere
mit Erlaubnis der Prisidentin —, eine ,,notwendige Auf-
merksamkeit in der politischen Debatte zu schaffen ...%,
selbstverstiandlich recht; aber auch Sie schie3en mit Thren
Forderungen etwas iiber das Ziel hinaus.

Unser Justizminister Marco Buschmann hat bereits
Ende des letzten Jahres hirtere Strafen unter anderem
gegen solche Aktionen, wie wir sie im Museum Barberini
in Potsdam erleben mussten, in Aussicht gestellt. Das
Bundesjustizministerium priift, ob es gesetzliche Defizite
gibt und ob daraufhin nachjustiert werden muss.

Die von Thnen geforderten Regelungen wiirden hin-
gegen zu unverhdltnisméBigen Strafverscharfungen be-
reits bei Bagatelldelikten fithren, die von Threm Antrag
gar nicht erfasst werden. Wir lehnen den Antrag daher ab.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat Dr. Volker Ullrich fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Volker Ulirich (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Versammlungsfreiheit ist ein hohes Gut im
Grundgesetz und ein wichtiges Grundrecht fiir unsere
Demokratie, und sie gilt auch fiir spontane Versammlun-
gen. Aber wir miissen uns darauf einigen und das auch
klar und deutlich formulieren, dass es in unserer Demo-
kratie einen Grundkonsens geben muss. Er lautet, dass
die Begehung von Straftaten jenseits der grundrechtlich
geschiitzten Versammlungsfreiheit steht und dass dieser
Grundkonsens immer verletzt wird, wenn bei Versamm-
lungen Straftaten begangen werden.

Die Straftaten, die hier im Raum stehen, sind aus mei-
ner Sicht jene, die iiber eine einfache Notigung hinaus-
gehen. Immer dann, wenn Menschen geféhrdet werden,
weil, ganz konkret, Rettungswagen nicht zu Menschen
kommen konnen, die Hilfe bendtigen — allein 17-mal
am vergangenen Montag —, wird die Rechtsordnung an-
gegriffen.

(Zuruf des Abg. Leon Eckert [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Dann braucht es auch eine klare und deutliche Antwort
des Rechtsstaats, und wir geben eine mit unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Warum? Ich glaube, dass der bisherige Straftatbestand
der Notigung den Unrechtsgehalt nicht ausreichend um-
fasst, wenn durch diese N6tigung Menschen ganz konkret
an Leib und Leben geféhrdet werden. Deswegen braucht
es hier einen besonders schweren Fall.

Das Gleiche gilt fiir den gefahrlichen Eingriff in den
Stra3enverkehr. Ich finde, dass die Lebenszeit von vielen
Hunderttausend Pendlern, aber auch die personliche kor-
perliche Integritdt eben doch auch Rechtsgiiter sind, die
das Strafrecht besonders schiitzen sollte.

Es geht uns auch darum, dass wir durch diesen Antrag
deutlich machen: Es darf bei dieser Art von Protest nicht
zu einer Eskalationsspirale kommen. Wir miissen dafiir
Sorge tragen, dass diese Proteste sich nicht radikalisieren,
dass aus Straflenblockaden, aus Beschmierungen von
Kunstwerken und Mauern nicht eines Tages auch Geféhr-
dungen fiir Leib und Leben werden. Der Rechtsstaat
muss jetzt handeln, und nicht, wenn es zu spait ist, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU — Sonja Eichwede
[SPD]: Aber er handelt doch!)

Ja, es ist iiber die Frage von Bewdhrung diskutiert
worden, und es ist richtig, dass in § 47 des Strafgesetz-
buches steht, dass kurze Freiheitsstrafen zur Bewdhrung
ausgesetzt werden sollen. Aber wer das wie eben behaup-
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Dr. Volker Ullrich

tet, vergisst § 56 des Strafgesetzbuches. Dort steht nim-
lich, dass eine Bewédhrung nur méglich ist, wenn zu er-
warten ist, dass kiinftig auch ohne die Einwirkung des
Strafvollzugs keine Straftaten mehr begangen werden.
Wenn also sogenannte Aktivisten — verurteilte Straftater —

(Beifall bei der CDU/CSU)

aus dem Gerichtssaal gehen und erkléren, sie wiirden sich
am ndchsten Tag wieder auf die StraBe kleben oder
Kunstwerke beschmieren, dann haben sie ihr Recht auf
Bewidhrung verwirkt, und dann muss der Rechtsstaat
auch die Freiheitsstrafe einfordern.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]J: Da gibt es nichts
zu bewéhren!)

Wir stirken unseren Richtern den Riicken, die genau
diese Urteile verhingen. Sie sind im Rahmen des Geset-
zes.

(Beifall bei der CDU/CSU — Sonja Eichwede
[SPD]: Genau das meine ich! Das konnen sie
doch alles machen! Genau deshalb gab es Frei-
heitsstrafen! — Zuruf des Abg. Johannes
Wagner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ein letzter Punkt zur selbst ernannten ,,Letzten Gene-
ration®. Ich habe schon Sorge, dass sich unter dem Deck-
mantel des Klimaschutzes mehr verbirgt:

(Widerspruch bei Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

eine Ablehnung unserer Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung, aber durch die Forderung nach einem verpflich-
tenden Gesellschaftsrat letztlich auch eine Abkehr von
der parlamentarischen Demokratie.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir miissen aufpassen, dass diese Leute, die sich Akti-
visten nennen, aber ins Extreme abdriften, unsere Ord-
nung nicht zu beseitigen trachten.

(Zuruf der Abg. Clara Biinger [DIE LINKE])
Klimaschutz ist wichtig — aber nicht so.

(Dr. Paula Piechotta [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was?)

Deswegen bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat Helge Lindh fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Helge Lindh (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Drei Feststellungen und zwei Irritationen: Ich stelle mit
Thomas Fischer fest, dass eine anlassbezogene Mafinah-
mengesetzgebung im Strafrecht, die Sie ja wollen, tun-
lichst zu vermeiden ist. Wir brauchen kein Sonderrecht
fir dieses Phidnomen der ,,Letzten Generation®.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Dr. Giinter
Krings [CDU/CSU]: Das ist kein Sonderrecht!
Lesen Sie mal den Antrag!)

Ich stelle auch fest, dass Thomas Haldenwang als Pré-
sident des BfV, der ja den Rechtsextremismus im AfD-
Kosmos, den wir eben erleben durften, wunderbar cool
und souverén seziert, auch entsprechend cool, gelassen
und niichtern konstatiert, dass wir es hier, auch wenn es
sich um Straftaten handelt — was er deutlich sagt —, zum
jetzigen Stand eben nicht mit Extremismus zu tun haben
und nicht mit einem Kampf gegen die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Wir sprechen auch von
Straftétern!)

Als Drittes sage ich auch — wie ich es immer hand-
habe —, dass ich zum Gesprich und zur Debatte, aber
ibrigens auch zum Streit bereit bin, warum es einen Un-
terschied gibt zwischen einem Gesellschaftsrat mit impe-
rativem Mandat und einem Biirgerrat, der die parlamen-
tarische Demokratie hier im Bundestag ergénzt.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das kommt
nichste Woche dran! — Thomas Seitz [AfD]:
Demokratiesimulation!)

Jetzt komme ich aber zu meinen Irritationen. Die eine
Irritation betrifft die ,,Letzte Generation‘ selbst: zum ei-
nen natiirlich den Umstand, dass man, auch wenn man
Rettungswege freilassen will, tatsdchlich in Kauf nimmt,
dass Menschen gefahrdet werden, und dafiir die Verant-
wortung tragen und sich auch mit der Frage der Schuld
auseinandersetzen muss.

Viel wichtiger aber als die falsche Frage nach mehr
Strafen scheint mir die nach dem Habitus zu sein; denn
die ,Letzte Generation muss sich der Frage stellen,
wann aus Gerechtigkeit Selbstgerechtigkeit und Selbst-
gefilligkeit werden.

(Stefan Keuter [AfD]: Oder Unrecht!)

Ich verweise auch auf andere Formen des zivilen Unge-
horsams, wie wir sie in der Biirgerrechtsbewegung erlebt
haben: Rosa Parks und andere, die eben nicht so osten-
tativ von zivilem Ungehorsam sprachen, sondern ihn auf
eine sehr eindriickliche Weise praktizierten. Diese Demut
in der Sprache und der Darstellung vermisse ich. So ist
der Effekt dann oft, dass die versuchte Mobilisierung
darin miindet, dass es eben keine Einladung an Menschen
ist, beim Klimaschutz mitzumachen, sondern es wirkt
wie eine Aufforderung, sich aufgrund dieser Situation
zu verweigern. Das ist nicht klug im Sinne des dringend
notwendigen Klimaschutzes.

Meine andere Irritation betrifft aber die Emporung;
denn wir bagatellisieren doch Radikalterrorismus, wenn
wir jetzt hier von Terrorismus sprechen. Wir bagatellisie-
ren rechtsextremen, rassistischen, morderischen Terroris-
mus. Wir bagatellisieren, wenn wir von der Klima-RAF
sprechen, den Zynismus und die Menschenverachtung
der RAF. Und wir bagatellisieren lebensverachtenden
dschihadistischen Terrorismus.
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Also, was bringt es uns, was fiir einen Sinn macht es,
wie fahrldssig ist es, hier von Terrorismus zu sprechen?
Deshalb rate ich dazu, keine Verklarung, keine Romanti-
sierung zu betreiben,

(Zuruf der Abg. Clara Biinger [DIE LINKE])

aber bitte auch nicht, wie Sie das tun, eine Ddmonisie-
rung,

(Zuruf des Abg. Dr. Giinter Krings [CDU/
CSuU))

die an den tatsdchlichen Phinomenen des Terrorismus
weit vorbeigeht.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Das Wort hat die Kollegin Simona Kof3, ebenfalls fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Simona KoR (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die mérkischen Wilder leiden unter
Trockenheit. Waldbrénde gibt es in Brandenburg schon
im Mérz. Das ist erschreckend. In meinem Wahlkreis gab
es neulich eine groBe Ubung zur Waldbrandbekimpfung
unter Beteiligung von Bundespolizei, Bundeswehr und
Feuerwehr. Wir haben dariiber auch in einer Anhdrung
gesprochen. Dort wurde deutlich, vor welchen Heraus-
forderungen wir stehen: Mit groflen, auch gefahrlichen
Waldbranden miissen wir rechnen. Dazu kommt die Ge-
fahr durch alte Munition.

Der Weltklimabericht zeigt, welche Auswirkungen es
bereits gibt und wie aufwendig der Umgang mit den
Folgen des Klimawandels wird. Uberall auf der Welt
sind auch Kunstwerke und Kulturgiiter bedroht. Das
macht mir wirklich Sorgen. Es geht um die Zukunft un-
serer Kinder und Enkel, meine Damen und Herren. Ich
kann daher alle verstehen, die demonstrieren gehen und
schnelleres Handeln einfordern. Als Politikerin freue ich
mich, dass sich so viele engagieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stephan Thomae [FDP])

Die Demonstrationsfreiheit ist ein hohes Gut. Aber mit
manchen Aktionen wird gegen dieses Recht verstoB3en.
Es gibt viele Moglichkeiten, politisch Einfluss zu neh-
men. Vielleicht sind einige davon zu wenig bekannt;
das mag sein. Aber Notigung geht gar nicht! Die Bescha-
digung von Kunstwerken ist fiir mich ein No-Go.

(Beifall der Abg. Aniké Glogowski-Merten
[FDP])

Ich bin iiberzeugt, dass solche Aktionen dem Klima-
schutz schaden. An Recht und Gesetz, meine Damen
und Herren, miissen sich alle gleichermaf3en halten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich danke in diesem Zusammenhang den umsichtigen
Polizistinnen und Polizisten fiir ihre ruhige Arbeit.

Aber: Was tun? Selbstjustiz und Gewalt gegen De-
monstrierende sind verboten. Die Verfolgung von Straf-
taten ist allein Aufgabe von Polizei und Justiz. Manche
Wortwahl, die auch hier heute demonstriert wurde, macht
mir Angst. In dieser aufgeheizten Situation sollten wir
alle besonnen reagieren. Wir brauchen Deeskalation
und Vermittlung. Darum sollten wir uns bemiihen.

Druck erzeugt Gegendruck; das haben wir oft genug
gesehen. Dieser Protest ist ja gerade darauf ausgelegt,
Nachteile fiir die Protestierenden in Kauf zu nehmen.
Als Piadagogin gehe ich deshalb fest davon aus, dass
eine Verschirfung des Strafrechts nicht den gewiinschten
Erfolg bringt.

Liebe Union, téten Sie nicht den Boten! Lassen Sie uns
unsere Energie darauf verwenden, unsere Lebensgrund-
lagen zu retten, und lassen Sie uns auch in anderen Zu-
sammenhéngen mehr {iber Kunstwerke und Museen spre-
chen!

Herzlichen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Beschlussempfehlung des Rechtsaus-
schusses zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU mit
dem Titel ,,StraBBenblockierer und Museumsrandalierer
hirter bestrafen — Menschen und Kulturgiiter vor radika-
lem Protest schiitzen®. Der Ausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 20/6481, den An-
trag der Fraktion der CDU/CSU auf Drucksache 20/4310
abzulehnen. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfeh-
lung? — Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Nie-
mand. Die Beschlussempfehlung ist mit den Stimmen der
Koalitionsfraktionen, der AfD-Fraktion und der Fraktion
Die Linke gegen die Stimmen der CDU/CSU-Fraktion
angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10:

Beratung des Antrags der Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP

Nachhaltigen Friedensprozess in Athiopien
weiter unterstiitzen

Drucksache 20/6543

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. — Ich bitte, ziigig Platz zu nehmen.

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat die Kollegin
Agnieszka Brugger fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)
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Agnieszka Brugger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Seit Kriegsausbruch im November 2020 hat
der Konflikt in Athiopien mehr als eine halbe Million
Todesopfer gefordert. Alle Konfliktparteien sind fiir
Menschenrechtsverletzungen in einem erschiitternden
Ausmal verantwortlich: von willkiirlichen Verhaftungen
und Hinrichtungen iiber Folter, sexualisierte Gewalt bis
hin zur systematischen Abriegelung der Region Tigray
und zum Einsatz von Hunger als Waffe.

Die éthiopische Menschenrechtskommission und das
Biiro des UN-Hochkommissariats fiir Menschenrechte
duBern sogar hinreichenden Grund zur Annahme, dass
in mehreren Féllen die volkerrechtlich verankerten Tat-
bestdnde von Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen
die Menschlichkeit erfillt sind. Das alles muss weiter
aufgearbeitet werden; das alles darf nicht folgenlos blei-
ben!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Aniké Glogowski-Merten [FDP])

Insbesondere die Gewalt der eritreischen Truppen war
nach ihrem Einmarsch im Norden von besonderer Skru-
pellosigkeit gepridgt. Auch deshalb fordern wir in unse-
rem Antrag deren Abzug aus Athiopien.

Meine Damen und Herren, umso erschreckender und
unverstdndlicher ist es aber, wie wenig Aufmerksambkeit
dieser brutale Krieg mit all seinen furchtbaren Folgen fiir
die Menschen dort erfahren hat. Bei Gewalt und Men-
schenrechtsverletzungen, gerade in einem solch erschiit-
ternden Ausmal, darf die Weltoffentlichkeit nicht weg-
schauen. Deshalb war es uns als Koalition ein wichtiges
Anliegen, auch hier im Parlament noch einmal den Fokus
auf die nach wie vor angespannte Lage, aber auch auf den
von der Afrikanischen Union vermittelten Waffenstill-
stand zu legen.

Auch wenn der urspriingliche Konflikt zum Gliick der-
zeit nicht mehr mit scharfster Waffengewalt ausgetragen
wird, gilt es umso mehr, den Weg hin zu einem echten
Friedensprozess nicht nur entschieden zu unterstiitzen,
sondern ihn von allen Konfliktparteien einzufordern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Von wirklichem Frieden und echter Sicherheit sind die
Menschen am Horn von Afrika allerdings noch weit ent-
fernt; das zeigt nicht nur der aktuell verheerende und
blutige Machtkampf im Sudan. Auch angesichts der Aus-
einandersetzungen in Athiopien sieht man, wie entschei-
dend die Frage der Entwaffnung und Reintegration aller
regionalen Milizen fiir einen dauerhaften Frieden ist.

Die Wunden, die dieser furchtbare Krieg hinterlassen
hat, sind tief. Umso beeindruckender strahlt trotz all dem
Leid die Kraft vieler Athiopier/-innen, die sich fiir eine
Aufarbeitung der Gewalt, fiir Wiederaufbau, fiir Teilhabe
und Aussohnung der Gesellschaft einsetzen. Auch das
zeigt einmal mehr: Die Beteiligung von Frauen, von
jungen Menschen, Vertreterinnen und Vertretern der Zi-
vilgesellschaft ist die beste Voraussetzung fiir eine echte
Chance auf Aussohnung und nachhaltigen Frieden — ganz

im Sinne einer feministischen AuBlenpolitik, die wir ja
nicht fir uns, sondern vor allem fiir die Menschen vor
Ort gestalten wollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Das Engagement der Bundesregierung in enger Ab-
stimmung mit den afrikanischen Partnern und Organisa-
tionen hat dabei unsere vollste Unterstiitzung. Es war
keine iibliche Reise, sondern ein sehr wichtiges Zeichen,
dass AufBenministerin Annalena Baerbock gemeinsam
mit ihrer franzdsischen Amtskollegin im Januar genau
diese Botschaft in Athiopien bekriftigt hat. Umso mehr
begriifen wir auch, dass Bundeskanzler Scholz dem-
nichst mit seiner Reise und der heutigen Riickendeckung
aus dem Parlament das deutsche Engagement hochkaré-
tig vor Ort zum Ausdruck bringt.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Die néchste Rednerin ist Dr. Katja Leikert fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Katja Leikert (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir erhalten in den letzten Tagen allerlei Be-
richte und Antrdge der Bundesregierung zu Krisen in
Afrika. Gestern war es der Sudan, heute debattieren wir
hier iiber Athiopien — zu Recht, wie ich anmerken
mdchte —, morgen ist es dann Niger. Wir mdchten nicht
falsch verstanden werden, Frau Brugger: Es ist gut, dass
wir diese Themen hier behandeln; sie sind wichtig. Aber
dann lassen Sie uns Afrika doch wirklich ernst nehmen!
Wir fordern Sie seit Langem dazu auf, verniinftige regio-
nale Strategien auf den Weg zu bringen. Wo bleibt die
Sahelstrategie der Bundesregierung? Wir haben dazu
Vorschldge gemacht. Wo bleibt die Strategie fiir das
Horn von Afrika? Diese zu liefern, wire Thre Aufgabe,
und daran werden wir Sie messen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt haben wir wieder einen Antrag vorliegen, der
einen relativ verengten Blick hat. Das heiflt natiirlich
nicht — das mochte ich ausdriicklich sagen —, dass alles
darin schlecht ist — im Gegenteil. Sie haben ja gerade
schon gesagt, um was es geht. Der Fokus auf Frauen
und Midchen insbesondere im Norden des Landes ist
lobenswert. Denn in diesem Krieg wurde sexuelle Gewalt
systematisch eingesetzt, um die Menschen zu brechen,
und darunter leiden diese Gruppen. Auch die schnellst-
mogliche Wiedereingliederung Tigrays in den Rest des
Landes ist essenziell. Die Region war zu lange abge-
schnitten von Nahrung, von Medikamenten und von
Kommunikation, und die Menschen dort brauchen drin-
gend wieder einen Zugang zu den Lebensgrundlagen.
Das sind wichtige Schritte, die fiir uns als CDU/CSU
absolute Prioritdt haben; denn es geht um Malinahmen,
die das Leben der dortigen Zivilbevolkerung konkret ver-
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bessern. Deshalb sage ich ganz klar: Wenn die Bundes-
regierung die Vorschlige, die hier von den Ampelfraktio-
nen gemacht werden, aufnimmt, dann hat sie dafiir auch
unsere Unterstiitzung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von den Ampel-
fraktionen, wir miissen auch ehrlich sein. Was Sie uns
hier prisentieren, ist wirklich nur ein Tropfen auf den
heiflen Stein. Was wir eigentlich brauchen, ist ein grund-
sitzlich neues Fundament fiir unsere Beziehungen in die-
ser Region. Ich mdchte das an drei kurzen Punkten deut-
lich machen:

Erstens. Was wir dringend brauchen, ist eine bessere
Vorausschau. Sonst erleben wir noch 6fter Schocks wie
jetzt gerade im Sudan, wo wir Hals tiber Kopf unsere
Leute rausholen miussen. Bitte schauen Sie sich an, was
in Tschad und in anderen Léndern passiert! Schauen Sie
da genauer hin!

Zweitens. Wir miissen uns noch bewusster machen,
was unsere Interessen in Afrika wirklich sind. Es gibt
geniigend andere Akteure, China ganz vorne mit dabei,
die genau wissen, was ihre wirtschaftlichen und geopoli-
tischen Interessen dort sind. Das erlaubt ihnen, die Ent-
wicklung in der Region wirklich zu pragen, wahrend wir
hier herumlavieren.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Gétz
Fromming [AfD]: Da hat sie recht!)

Drittens. Wir miissen ganz klar machen, was unser
Angebot ist. Es ist gut, humanitére Hilfe und auch Ent-
wicklungszusammenarbeit zu leisten; das ist wichtig.
Aber wir miissen auch dariiber hinausdenken. Europa
zusammen mit Deutschland ist mit seinen Direktinvesti-
tionen nach wie vor der grofite Investor in Afrika. Wir
verfolgen mit Global Gateway aktuell ein riesiges EU-
Infrastrukturprojekt. Es umfasst Ausgaben in Hohe von
150 Milliarden Euro. Das ist eine ganze Menge; damit
konnte man auch China etwas entgegenstellen. Wenn
man aber Anfragen an die Bundesregierung dazu stellt,
dann erhélt man leider keine Antwort. Das fallt bei Thnen
unter den Tisch. Wir werden da dranbleiben und Sie
weiter dazu befragen.

Was Sie in Threm Antrag liefern, ist einfach zu wenig,
auch wenn es gut gemeint ist. Damit, liebe Kolleginnen
und Kollegen, tun Sie der Sache keinen Gefallen. Bessern
Sie hier bitte in der Gesamtstrategie nach!

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Jiirgen CoBe fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Aniké Glogowski-Merten [FDP])

Jurgen CoRe (SPD):
Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe mir gerade die Frage gestellt, ob ich das sagen

soll: Wir haben die CDU ja sogar eingeladen, sich mit
diesem Antrag zu beschéftigen,

(Thomas Erndl [CDU/CSU]: Machen wir
doch!)

damit wir diesen Antrag mit einer gro3en Mehrheit hier
im Hause unterstiitzen. Ich versuche jetzt, mal deutlich zu
machen, warum.

Ich bin Agnieszka Brugger und auch dem Kollegen
Rainer Semet sehr dankbar, dass wir diesen Antrag sehr
storungsfrei und gut vorbereitet haben, zu einem Zeit-
punkt, wo die Krise im Sudan nicht aktuell war. Mein
erster Punkt und die erste wichtige Botschaft in diesem
Antrag mit Blick auf die Region ist: Wir wollen den
Friedensprozess in Athiopien nachhaltig und proaktiv
unterstiitzen, weil wir es uns nicht leisten kdnnen, dass
es weitere Konflikte in dieser Region gibt. Jeder einzelne
Konflikt, der wieder aufflammt, ist einer zu viel. Das ist
im deutschen Interesse, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Rainer Semet [FDP])

Zweiter Punkt. Athiopien ist das Binnenland mit der
grofiten Bevolkerung, es ist auf dem Weg zu 120 Millio-
nen Menschen. Es gibt 90 verschiedene Ethnien, genauso
viele Sprachen, unterschiedliche Religionen. Wir miissen
aus geostrategischen Griinden doch ein Interesse daran
haben, Unterstlitzung anzubieten, um mitzuhelfen, dass
dieses Land stabil ist: Der Jemen ist nicht weit. Das Stich-
wort , Eritrea® fiel, weitere sind ,,Somalia“ und der
,,Ischad®. Und wir haben natiirlich die Diskussion iiber
den Sudan.

Von daher ist es doch ein wenig schwierig, sich hier-
hinzustellen und zu sagen, dass es keine Strategie gibt.
Vielmehr ist es doch ein Handlungsauftrag, der in diesem
Antrag beschrieben ist und der natiirlich im Einklang mit
der Bundesregierung formuliert wird. Der gemeinsame
Besuch unserer und der franzdsischen Aufenministerin
wird darin unterstiitzt, und es wird bestérkt, dass es rich-
tig ist, dass der Bundeskanzler demniichst nach Athiopien
fahrt, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Wenn Sie sich dann hierhinstellen und sagen, dass das
nicht ausreicht, stelle ich mir die Frage, ob es vielleicht
andere Griinde gibt, um das auszufiihren; denn inhaltlich
habe ich keinen Widerspruch gehort. Ich habe das Gefiihl,
dass das taktisch motiviert ist und es hier um politisches
Klein-Klein geht. Meine Bitte ist — ich habe das gestern
schon gesagt —: Lassen Sie uns bei aullenpolitischen De-
batten mit diesem politischen Klein-Klein aufhéren! Es
schadet der Bundesrepublik Deutschland und ihrem An-
sehen in der Welt. Das konnen wir nicht gebrauchen,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Zum Antrag selber. Wir haben iiber 19 Punkte auf-
gefiihrt: proaktive Unterstiitzung des Friedensprozesses,
humanitire Zugange, Sicherheit fiir die Zivilgesellschaft.
Das alles sind Punkte, die doch deutlich machen, wo und
an wessen Seite wir stehen: Wir stehen in Ostafrika und in
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Athiopien an der Seite der Menschen, die Stabilitit und
Frieden in diesem Land fiir sich selber erreichen wollen.
Es ist alle Miithe des Deutschen Bundestages wert, sich
heute in einer Debatte damit zu beschéftigen; denn Lan-
derdebatten fiihren wir hdufig, wenn das Kind in den
Brunnen gefallen ist — Stichwort ,,Sudan® — wenn wir
eingreifen miissen.

(Sepp Miiller [CDU/CSU]: Mali!)

Dieser Antrag macht deutlich, dass es um viel mehr
geht und dass es moglich ist, sich als Deutscher Bundes-
tag vorausschauend klar zu positionieren und die Bundes-
regierung zu unterstiitzen, sich auf den Weg zu machen
und fiir die Stabilitdt in einer Region zu sorgen, die doch
tatsdchlich irgendwie ein Pulverfass ist. Es gibt viele
Nachbarn. Nehmen Sie zum Beispiel Dschibuti: Von
dort sind es nur 30 Kilometer bis zum Jemen. Von Eritrea
sind es 35 Kilometer. Wir haben hier gestern iiber Irini
diskutiert und iiber Waffenlieferungen nach Libyen, die
wir ja verhindern wollen. Wir wissen, dass diese Waffen
auch im Sudan landen. Auch der Sudan ist ein Nachbar
von Athiopien.

Deswegen glaube ich, glauben wir als SPD und glau-
ben wir als Ampel, dass es richtig ist, mit dieser Debatte
und mit diesem Beschluss heute ein starkes Signal auch
an die Afrikanische Union, die ihren Hauptsitz in Addis
Abeba hat, zu senden, dass wir, die deutsche Regierung
und damit auch Europa, an der Seite der Menschen ste-
hen, die Frieden und Stabilitdt in einer schwierigen Re-
gion organisieren wollen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Es gibt eine Menschenrechtskommission in Athiopien.
Ich durfte bei meinem Besuch in Athiopien mit dem
Leiter dieser Menschenrechtskommission sprechen.
Auch das, was Agnieszka Brugger eben gesagt hat, ist
ein wichtiges Argument. Wenn wir sagen, dass wir den
Friedensprozess proaktiv unterstiitzen und einen nachhal-
tigen Frieden wollen, dann miissen wir anerkennen, dass
die Aufarbeitung von Menschenrechtsverletzungen da-
zugehort. Dann gehort auch dazu, dass wir nicht nur
sagen, dass sie aufgearbeitet werden miissen, sondern
dass wir auch fragen: Welche Instrumente, welche Mog-
lichkeiten konnen wir zur Verfiigung stellen, kann die
Afrikanische Union zur Verfiigung stellen, kann Europa
zur Verfiigung stellen, um das hinzukriegen?

Das bedeutet aber auf der anderen Seite auch, dass wir
einen Versdohnungsprozess organisieren miissen. Denn
auch Versohnung ist eine Voraussetzung dafiir, dass Men-
schen wieder zusammenfinden, die sich vorher unendlich
gestritten haben. Deswegen ist es gut, dass die Regierung
Athiopiens — so ist zumindest meine Information — néchs-
ten Dienstag in Tansania ein Gesprich mit der Befrei-
ungsarmee der Oromo fithrt. Wir reden hier nur iiber
den Tigray-Konflikt; es gibt aber noch andere Konflikte
in diesem groflen Land. Ich glaube, es ist unsere Aufgabe,
heute das Signal zu senden, dass wir auch diesen Frie-
densprozess in Tansania, wenn er denn stattfindet, unter-
stiitzen.

Dabher sage ich fiir meine Fraktion, die SPD-Fraktion:
Herzlichen Dank den Berichterstattern, die an diesem
Antrag mitgearbeitet haben! Wir freuen uns, wenn es
eine breite Mehrheit fiir diesen Antrag gibt.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat der Abgeordnete Stefan Keuter fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Stefan Keuter (AfD):

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir beraten heute einen Antrag der SPD, der
Griinen und der FDP zum Friedensprozess in Athiopien.
Seit zweieinhalb Jahren entwickelt sich der Konflikt zwi-
schen der Zentralregierung in Athiopien und der Regio-
nalregierung in Tigray zu einem Biirgerkrieg. Wo liegt
Tigray, liebe Zuschauer? Tigray liegt im Norden von
Athiopien, siidlich von Eritrea, ist ein kleiner Landstrich
und bezeichnet nicht nur eine Region, sondern auch einen
Volksstamm. Hier kdmpft die Volksbefreiungsfront von
Tigray gegen die dthiopischen Streitkréfte.

Athiopien war hier so in Bedringnis geraten, dass es
die eritreischen Streitkrifte um Unterstiitzung gebeten
hatte. Das ist etwas ganz Besonderes, wenn man bedenkt,
dass Athiopien und Eritrea lange Zeit verfeindet waren
und erst 2019 unter dem &thiopischen Ministerprasiden-
ten Abiy Ahmed Frieden mit Eritrea geschlossen wurde.
Dafiir hat er damals auch den Friedensnobelpreis erhal-
ten.

In Threm Antrag formulieren Sie nun, dass sich Eritrea
aus Athiopien zuriickziehen solle. Das ist mindestens
irrefiihrend; denn man muss ganz klar sagen, dass Athio-
pien Eritrea ja um Unterstiitzung in diesem Konflikt ge-
beten hat und fremde Streitkrafte quasi auf das eigene
Territorium eingeladen hat. Daran kann man sehen, wie
schwer dieser Konflikt und die Not der &dthiopischen Re-
gierung gewesen sein miissen, wenn sie dies zugelassen
hat. Die Vereinten Nationen gehen bei diesem Konflikt
inzwischen von 500000 Toten und iiber 2 Millionen
Fliichtlingen aus. Durch Vermittlung der Afrikanischen
Union ist es im November letzten Jahres zu einem Waf-
fenstillstand gekommen, und auch die Milizen Eritreas
ziehen sich langsam aus Tigray wieder zuriick. Das ist
ein gutes Beispiel, das zeigt, dass es auch ohne Ein-
mischung westlicher Méchte funktioniert und Frieden in
Afrika geschlossen werden kann.

(Beifall bei der AfD)

Nun will sich Deutschland aber wieder einmischen:
SPD, Griine und FDP wollen einen, wie sie es nennen,
nachhaltigen Friedensprozess in Athiopien weiter unter-
stiitzen. Das klingt erst einmal gut. Nur, wenn wir uns das
anschauen, stellen wir fest: Darunter verstehen die An-
tragsteller einen breit angelegten, geschlechtergerechten
und inklusiven Prozess unter umfassender Beteiligung
von Frauen, Jugend und marginalisierten Gruppen, wo-
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mit sie wahrscheinlich sexuelle Minderheiten meinen.
Wir als AfD stellen uns darunter eher die Minderheit
des Volkes der Tigray mit etwa 5 Millionen Menschen
vor, die etwa 6 Prozent der Bevolkerung ausmachen.

(Beifall bei der AfD)

Ich glaube, dass die Athiopier und insbesondere die Men-
schen in Tigray ganz andere Probleme haben als ihre
sexuelle Teilhabe und die Beriicksichtigung sexueller
Minderheiten.

(Nadja Sthamer [SPD]: Sexualisierte Gewalt
wird als Kriegswaffe gegen Frauen eingesetzt!
Schon mal was davon gehort?)

Es geht um sauberes Trinkwasser, es geht um Erndhrung,
es geht um Infrastruktur, es geht um Hygiene, und, ja, es
geht auch um Sicherheit.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Ich vermisse in Threm Antrag ganz klar die Formulie-
rung deutscher Interessen.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Ja!)

Das, was Sie hier formulieren, hat mit Realpolitik nichts
zu tun und ist lediglich eine rot-griine Kampfrhetorik mit
allerlei Schlagworten Threr feministischen AuBlenpolitik.

(Beifall bei der AfD — Jiirgen Cof3e [SPD]: So
ein Schwachsinn!)

Jenseits von humanitérer Hilfe und Entwicklungszusam-
menarbeit sollten wir uns auf politischer Ebene in diesem
Konflikt nicht einmischen.

Und, liebe Union, war es nicht IThr Bundesminister
Miiller, der Athiopien zu einem Hauptpartner der deut-
schen Entwicklungszusammenarbeit machte? Ich frage
mich: Was ist daraus geworden? Krieg, Chaos und die
Vernichtung unserer deutschen Investitionen waren das
Ergebnis. Wenn wir Lander, Kulturen und Interessenla-
gen nicht verstehen, sollten wir uns aus Konflikten ein-
fach raushalten!

(Jiirgen CoBe [SPD]: Wir sind an dem Konflikt
iiberhaupt nicht beteiligt! Das ist absoluter
Blodsinn!)

Wir haben es eben schon gehort: Durch das Engagement
der Afrikanischen Union hat man es geschafft, diesen
Konflikt weitestgehend beizulegen.

Die Probleme sind aus unserer Sicht ganz anders ge-
lagert: Seit 2011 wird der Staudamm GERD gebaut, mit
74 Milliarden Kubikmeter Fassungsvermdgen der grofite
Stausee Afrikas und das angeschlossene Wasserkraftwerk
mit 6 000 Megawatt das grofite Wasserkraftwerk Afrikas.
Wir sehen hier die Gefahr, dass Athiopien dem Sudan und
Agypten das Wasser abdreht. Agypten hat bereits ange-
droht, hier militdrisch zu intervenieren, sollte man den
Wasserfluss reduzieren. Darauf miissen wir das Haupt-
augenmerk legen.

Wir Deutschen sollten uns hier in der Vermittlung en-
gagieren, uns aber aus dem Konflikt raushalten.

(Jirgen CoBe [SPD]: Wir sind iiberhaupt nicht
an dem Konflikt beteiligt! Was versteht der? —
Zuruf der Abg. Agnieszka Brugger [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wir lehnen Thren Antrag ab.
Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Fiir die FPD-Fraktion hat nun der Abgeordnete Rainer
Semet das Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Rainer Semet (FDP):

Sehr geehrte Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Freiheit und Menschenrechte sind das Fundament
jeder intakten Gesellschaft. Ich denke, unser aller
Wunsch ist es, dass Menschen iiberall sicher, frei und
selbstbestimmt leben konnen.

In Tigray zeigt sich: Unter Vermittlung von interna-
tionalen und regionalen Organisationen kann Frieden ent-
stehen.

(Jirgen CoB3e [SPD]: Sehr gut!)

Ich freue mich sehr, dass sich die Konfliktparteien im
November 2022 auf ein Abkommen einigen konnten,
ein Abkommen, das eine anhaltende Waffenruhe und Zu-
gang zu humanitirer Hilfe enthilt. Es fordert auch die
Aufarbeitung der schlimmen Menschenrechtsverletzun-
gen auf beiden Seiten. Die Unterzeichnung kann aber
nur ein Schritt sein. Jetzt geht es darum, das Abkommen
ernsthaft und nachhaltig umzusetzen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Alle Akteure vor Ort und international tragen hierfiir
gemeinsam Verantwortung. Die Regierungen Deutsch-
lands und Frankreichs haben maBgeblich dazu beigetra-
gen, dass dieser Weg geebnet wurde. Die Vermittlung der
Vereinten Nationen und der Afrikanischen Union brau-
chen wir auch weiterhin unbedingt. Wir halten unsere
Unterstiitzung deshalb aufrecht und bleiben im engen
Austausch mit allen Beteiligten genau wie mit der regio-
nalen Wirtschaftsgemeinschaft IGAD und allen beteilig-
ten UN-Organisationen.

Fast zwei Jahre haben die Zentralregierung und eritrei-
sche Truppen die Konfliktregion blockiert. Das Ausmalf
der humanitiren Katastrophe kann man noch gar nicht
iiberblicken. Die Vereinten Nationen schitzen, dass
4,2 Millionen Menschen innerhalb des Landes flichen
mussten und ein Fiinftel der Bevdlkerung auf Nahrungs-
mittelhilfe angewiesen ist. Als internationale Gemein-
schaft ist es unsere Pflicht, hier unkompliziert zu helfen
und das Leid und den Hunger zu beenden.

Aber das alleine reicht nichts aus, der Blick muss auch
nach vorne gehen. Alle ethnischen Gruppen brauchen
echte Perspektiven, damit der Konflikt nicht wieder aus-
bricht. Wir miissen jetzt dafiir sorgen, dass Athiopien
wirtschaftlich stabiler wird. Dazu brauchen wir eine Stra-
tegie, die lautet: Raus aus der Verschuldung. Vor allem
aber braucht Athiopien echte Entwicklungsperspektiven;
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denn wir wissen doch: Die Aussicht auf ein selbst-
bestimmtes Leben in Freiheit und Sicherheit ist Motor
fiir anhaltenden Frieden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Die Umsetzung des Friedensabkommens ist unabding-
bare Voraussetzung. Deshalb ist es richtig, dass wir die
Reformen unterstiitzen, aber auch, dass wir nur finanzie-
ren, wenn das Abkommen ernsthaft umgesetzt wird.
Diese Woche haben wir hier schon das Mandat fiir den
Einsatz im Mittelmeer verldngert, haben wir {iber die
Evakuierungsmission im Sudan abgestimmt und werden
uns morgen mit dem Einsatz der Bundeswehr in Niger
befassen. Wir sind also auf vielerlei Art und Weise aktiv
in dieser Region. China und Russland kénnen wir aber
bei keiner dieser Regionen und Aktionen ignorieren. Der
Einfluss der beiden ist dafiir zu stark — der Einfluss Russ-
lands als angebliche Schutzmacht, aber auch der Einfluss
Chinas als Wirtschaftsmacht, die ganz eindeutige Interes-
sen formuliert, die nicht immer im Interesse der Linder
sind, wo sie nachher umgesetzt werden.

Stiandig beschiftigt uns natiirlich auch die Frage: Wie
konnen wir den Staaten in Afrika eine echte politische
Alternative zu Autokratien bieten? Wir konnen kein Ver-
trauen von den afrikanischen Staaten erwarten, solange
wir nicht iberzeugend um sie geworben haben und keine
entsprechende Angebote machen.

Unterstiitzen wir Athiopien auf seinem Weg zu Freiheit
und Menschenrechten. Sie sind das Fundament jeder in-
takten Gesellschaft. Begleiten wir dieses Land mit seinen
120 Millionen Einwohnern in eine bessere, friedlichere
Zukunft. Begreifen wir die strategische Bedeutung von
Frieden und Stabilitiit in Tigray fiir Athiopien und fiir die
gesamte Region um das Horn von Afrika. Ich personlich
halte — da bin ich nicht alleine in diesem Haus — eine
nachhaltige wirtschaftliche Zusammenarbeit mit den
Landern Afrikas fiir eine ganz wichtige Aufgabe.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Gewinnen wir das Vertrauen, indem wir ihnen zeigen,
dass wir da sind, dass wir zuhoren, dass wir prisent sind,
dass wir nicht als Lehrmeister kommen, sondern als echte
verlassliche Partner.

(Enrico Komning [AfD]: Das wére schon! Ein
guter Ansatz!)

Gewinnen wir das Vertrauen, indem wir vor allem auch
regionale Organisationen und Akteure stirken. Sie wis-
sen am besten, welche Mallnahmen der Zusammenarbeit
am notigsten sind und den grofiten Erfolg versprechen.
Seien wir dadurch der attraktivere Partner im Vergleich
zu Russland und China.

Ich bitte Sie um breite Zustimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Kollegin Kathrin Vogler fiir die Frak-
tion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Kathrin Vogler (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
2018 haben Athiopien und Eritrea nach jahrzehntelanger
Feindschaft offiziell Frieden geschlossen.

(Jirgen CoB3e [SPD]: Nicht 2019!)

2019 erhielt der &thiopische Premierminister Abiy Ah-
med dafiir den Friedensnobelpreis — unter groem Ap-
plaus auch aus den Fraktionen des Deutschen Bundes-
tages.

Ich habe Sie damals auf die Gefahr neuer Konflikte
hingewiesen, die sich aus der Militirkooperation zwi-
schen den beiden Landern erheben konnten. Und tatsich-
lich: Schon 2020 wurde der politische Machtkonflikt um
die Provinz Tigray zwischen der &thiopischen Zentral-
regierung und der Volksbefreiungsfront von Tigray zu
einem blutigen Biirgerkrieg. Von Anfang an war eritrei-
sches Militir an der Seite der dthiopischen Truppen im
Einsatz. In zwei Jahren wurden 600 000 Menschen geto-
tet — bis die Afrikanische Union endlich ein Friedens-
abkommen vermitteln konnte.

Meine Damen und Herren, im Januar 2019 habe ich an
diesem Pult mit Blick auf die Konfliktregion nachhaltige
Friedensforderung und eine Entwicklungszusammen-
arbeit, die Armut, Ausbeutung und Umweltzerstérung
bekdmpft und damit an die Ursachen von Gewalt geht,
angemahnt. Aber wieder folgte Aufriistung. Nach dem
Friedensschluss hoben die Vereinten Nationen und die
EU ihre Waffenembargos gegen die Militardiktatur in
Eritrea auf, und das war falsch.

(Beifall bei der LINKEN)

Von 2017 bis 2021 genehmigte die Bundesregierung die
Lieferung von GroBwaffensystemen nach Athiopien.
Und noch nach Beginn der Kédmpfe um Tigray besuchte
eine Bundeswehrdelegation Athiopien, um — Zitat — die
militdrische Kooperation zwischen beiden Landern zu
starken.

(Christian Gorke [DIE LINKE]: Na, klasse!)

Erst im Juli 2021 stoppte das Verteidigungsministerium
die Ausstattungshilfe fiir das dthiopische Militér. Ich wie-
derhole, was ich hier 2019 gesagt habe: Mit Aufriistung
schafft man keinen Frieden.

(Beifall bei der LINKEN)

Der jiingste Besuch von AuBenministerin Annalena
Baerbock in Athiopien, die das Land ,Nachbarn im
Herzen™ nannte, und auch ihre schonen Worte von der
regelbasierten oder gar feministischen Auenpolitik wer-
den doch gleich wieder Liigen gestraft, meine Damen und
Herren, wenn im Antrag der Ampel gefordert wird, den
Abzug der eritreischen Soldaten aus Tigray nur anzuspre-
chen, wo es angebracht ist. Ist es denn nicht immer an-
gebracht, den Abzug fremder Soldaten zu fordern,

(Beifall bei der LINKEN)
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schon allein, um den Opfern ihrer Grausamkeiten deren
Anblick zu ersparen? Aber nein. Warum nur finde ich
kein Wort gegen Waffenlieferungen und Militdrkoope-
rationen in Threm Antrag?

Das Ziel, regionale Spannungen abzubauen und Kri-
senpravention und Konfliktbearbeitung zu stérken, teilt
Die Linke vollstindig.

(Jirgen CoBe [SPD]: Das ist ja schon mal gut!)

Das Ganze iiberzeugt uns aber nicht, solange das nicht
mit einer klaren Absage an militirische Kooperation und
Aufriistung verbunden wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Das Wort hat die Beauftragte der Bundesregierung fiir
Menschenrechtspolitik und humanitdre Hilfe, Luise
Amtsberg.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Luise Amtsberg, Beauftragte der Bundesregierung
flir Menschenrechtspolitik und humanitére Hilfe:

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Als ich vor zwei Wochen in Athiopien
war, habe ich von vielen Menschen vor Ort den Satz
gehort: ,,We cannot eat democracy, we need to put food
on the table®,

(Jirgen CoBe [SPD]: So ist es!)

ein Satz, der sitzt und der angesichts des schieren Uber-
lebenskampfes, mit dem ein groBer Teil der Athiopierin-
nen und Athiopier konfrontiert ist, verstindlich ist. Aber —
auch das wurde in unseren Gesprachen mehr als deutlich—
dies schmalert nicht die Relevanz einer politischen Ord-
nung und die Notwendigkeit einer nationalen Ausséh-
nung. Im Gegenteil: Der Einsatz fiir einen nachhaltigen,
besonders fiir Frauen und marginalisierte Gruppen inklu-
siven Friedensprozess bleibt, wie im vorliegenden Antrag
beschrieben, die zentrale Aufgabe. Dafiir setzt sich un-
sere Bundesregierung ein.

Die Kollegin Leikert von der Union hat nach einer
Gesamtstrategie gefragt und das Fehlen einer solchen
bemingelt. Sehen Sie, der Fokus auf genau diese Grup-
pen im Sinne einer feministischen AuBlenpolitik ist Teil
einer Gesamtstrategie. Ich werde noch weitere Punkte
nennen, die Thnen das vielleicht noch sichtbarer machen.

Aber vielleicht auch an diesem Punkt noch einmal: Ja,
den Fokus in diesem Friedensprozess auf Frauen, auf
Kinder, auf marginalisierte Gruppen zu legen, das ist,
an die Kollegen der AfD gerichtet, keine Einmischung —
wie sollte es auch so sein? —, sondern der legitime An-
spruch von Frauen und Kindern, die in diesem Konflikt
wahnsinnig viel Gewalt erlebt haben und deren Stimmen
gehort werden miissen. Diese Stimmen sichtbar zu ma-
chen, ist Teil der Aufgabe dieser Bundesregierung. Es ist
nicht nur ignorant, es ist vergessen, aber auch gewollt,
wenn hier der Eindruck erweckt wird, dass das irgendwie
eine feministische Ideologie sei. Es geht um die Gruppe,

die am meisten unter diesem Konflikt gelitten hat. Dass
Sie das vergessen, ist bezeichnend, aber — das sage ich
auch deutlich — tiberhaupt nicht tiberraschend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Deutschland hat seine humanitére Unterstiitzung fast
verdoppelt. Frau Leikert, auch das ist Teil einer Gesamt-
strategie. Trotzdem sind die humanitéren Herausforde-
rungen enorm und mit den derzeitigen Mitteln absolut
nicht gedeckt. Wir miissen daher auch darum werben,
dass sich unsere Partnerinnen und Partner nicht aus der
Region zuriickziehen; denn es braucht den Einsatz der
gesamten internationalen Gemeinschaft mehr denn je,
um gezielt helfen zu konnen. Auch dafiir, Frau Leikert,
setzt sich diese Bundesregierung ein.

Und — das ist mein zweiter Punkt — es herrscht die
schlimmste Diirre der letzten 40 Jahre. In den Regionen
Afar, Somali und Oromia im Osten und Siiden des Landes
leiden etwa 24 Millionen Menschen unter Lebensmittel-
knappheit, schlechter Wasserversorgung, fehlenden Hy-
gienemoglichkeiten. 2,2 Millionen Kinder unter fiinf Jah-
ren sind von akuter Mangelerndhrung betroffen. In allen
meinen Gesprachen wurde deutlich, dass die humanitére
Hilfe allein nicht ausreichen wird, sondern dass es lang-
fristige und vorausschauende Losungen braucht. Die
Bundesregierung erhoht den Anteil der vorausschauen-
den humanitédren Hilfe, bringt sich ein in der Nexus-De-
batte. Auch das, Frau Leikert, ist Teil einer Strategie.

Drittens: Blind Spots. Zwar schweigen im Norden der-
zeit die Waffen. Doch viele bewaffnete Konflikte in an-
deren Landesteilen gehen abseits der 6ffentlichen Auf-
merksamkeit weiter vonstatten. Das ist ein Punkt, den
die internationale Gemeinschaft nicht aus dem Blick ver-
lieren darf. Athiopien rangiert, wie wir erfahren haben,
unter den geféhrlichsten Landern fiir humanitare Helfer/-
innen. Zwei humanitir Helfende wurden kurz vor Antritt
meiner Reise ermordet. Auch hier — und das haben wir
getan — miissen wir uns dafiir einsetzen, dass die dthio-
pische Regierung den Einsatz und die Arbeit der huma-
nitdr Helfenden im nationalen Dialog, im Aussdhnungs-
prozess positiv erwihnt und positiv begleitet und diese
Arbeit auch positiv in die Gesellschaft hineintrigt, damit
diese Menschen sicher sind und ihre Arbeit machen kon-
nen.

Der letzte Punkt. Ich begriile, dass die Bundesregie-
rung den Fokus auf Ostafrika setzt und behilt. Ich denke,
dass dies nichts deutlicher machen konnte als ein Besuch
der Auflenministerin im Januar und ein Besuch des Bun-
deskanzlers im April. Damit ist doch vdllig klar, wo wir
unseren Fokus haben, und das ist auch richtig so.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege
Markus Koob das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Markus Koob (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich mochte zundchst der Ampelkoalition dafiir
danken, dass sie diesen Tagesordnungspunkt aufgesetzt
hat; denn wir alle — das ist in den Redebeitrigen klar
geworden — unterstiitzen diesen Friedensprozess in
Athiopien. Wir bringen uns als CDU/CSU-Fraktion
auch gerne mit ein, diesen zu unterstiitzen. Sie wissen
uns an dieser Stelle an Threr Seite.

Allerdings muss man auch sagen, dass dieser Friedens-
prozess durch die Beteiligung des Landes Eritrea weiter
unter schwierigen Vorzeichen steht. Eritrea ist ein Land,
das in der Vergangenheit selbst territoriale Anspriiche auf
athiopisches Gebiet geltend gemacht hat und dessen Pra-
sident gewissermallen — so wurde das in der ,,Zeit“ for-
muliert — aus dem toten Winkel der Weltdffentlichkeit
agiert. Der Konflikt steht in der Tat — das ist angespro-
chen worden — zu wenig im Licht der Offentlichkeit,
befindet sich zu sehr unter dem Radar. Wir alle haben
die Aufgabe, daran zu arbeiten, dass dieser Konflikt
sichtbar wird.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Wir miissen auch sagen: Eritreische Truppen haben in
der Vergangenheit fiir die Vertreibung von Zivilisten ge-
sorgt, Vergewaltigungen vorgenommen, Morde durch-
gefiihrt, ja, mutmalBliche Kriegsverbrechen. Sie unterlie-
gen in ihrem eigenen Land einem umfassenden
Wehrdienst, der fiir viele Betroffene ein Zwangsdienst
zum Hungerlohn ist. Laut UNHCR und weiteren Organi-
sationen sind allein im vergangenen Jahr knapp eine
halbe Million Eritreer vor diesem Zwangsdienst geflo-
hen.

Auch wir haben in unserem Land eine gro3e Diaspora-
gemeinde aus Eritrea. RegelmiBige Uberweisungen aus
dieser Diasporagemeinde an die Angehorigen vor Ort
bilden zum einen ein soziales Netzwerk dort und entlas-
ten auf der anderen Seite die dortige Regierung. Die
Fiihrung in Asmara kam sogar auf die Idee, diese Aus-
lands-Eritreer mit einer Diasporasteuer von 2 Prozent
ihres Einkommens zu belasten — ein Vorgehen, das zu-
mindest von Deutschland im Jahr 2011 durch die Bundes-
regierung unterbrochen worden ist. Dennoch gibt es Un-
tersuchungen des britischen Parlaments, die belegen, dass
viele Auslands-Eritreer diesen Zahlungen nachkommen,
in der Befiirchtung, dass ihre Angehdrigen vor Ort an-
dernfalls Repressionen ausgesetzt sind. Es ist unsere Auf-
gabe, diesen Zahlungen, die auch dazu dienen, dieses
hochgeriistete Militidr zu unterstiitzen, nachzugehen, sie
aufzuhalten, sie zu verhindern, um dadurch einen weite-
ren wichtigen Beitrag fiir diesen Friedensprozess zu leis-
ten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein letzter Punkt, weil das hier mehrfach angesprochen
worden ist: Es geht hier nicht um politisches Klein-Klein,
wie Sie es eben gehort haben — wir sind in vielen Punkten
an Threr Seite —, sondern darum, dass wir ein Konzept
brauchen. Ich will der Diskussion morgen dariiber, was
wir im Niger machen, nicht vorgreifen. Aber auch da gibt
es liberhaupt keine unterschiedliche Auffassung dartiber,

dass wir dort priasent sein miissen, dass wir dort aktiv
eingreifen miissen. Aber dass ein Konzept vorhanden ist
fiir das, was wir dort tun, war in der Anhérung mit der
Bundesregierung gestern nicht erkennbar.

Es ist nicht unsere Aufgabe als Opposition, das per-
manent zu kritisieren. Wir sind in der Mitte dieses Hauses
konstruktiv; denn wir haben die gemeinsame Aufgabe,
Afrika stiarker in den Fokus zu riicken und eine Strategie
zu entwickeln, wie wir diesen Kontinent zu einem wirk-
lichen Chancenkontinent machen kdnnen. Da haben Sie
uns an Threr Seite. Aber wir werden dafiir von Thnen ein
Konzept einfordern. Bei vielen Punkten kénnen wir ein
solches Konzept leider nicht erkennen. Im Fall von
Athiopien sind wir jedenfalls an Ihrer Seite. Auch wir
meinen, dass wir den Friedensprozess stirken miissen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Rainer Semet [FDP])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fiir die SPD-Fraktion hat die Kollegin Nadja Sthamer
das Wort.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Nadja Sthamer (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich hatte vor ein paar Jahren selber die Gele-
genheit, fir die Friedrich-Ebert-Stiftung drei Monate in
Athiopien arbeiten zu diirfen. In der Zeit bin ich ziemlich
viel im Land unterwegs gewesen. Da haben sich mir
manche Sachen sehr eindriicklich eingebrannt, zum Bei-
spiel die Bilder der vielen Viehhirten, die in den landli-
chen Regionen alle bewaffnet sind, ob mit Gewehren
oder Kleinwaffen. Das fiihrt dazu, dass die lokalen Kon-
flikte um Wasser, um Land und andere Ressourcen
schnell blutig eskalieren. Diese tégliche Unsicherheit,
egal ob beim Wasserholen oder auf dem oft ziemlich
langen Weg zur Schule, ist doch unvorstellbar.

Es freut mich, dass zahlreichen Menschen und Orga-
nisationen auch hier in Deutschland die dthiopische Be-
volkerung am Herzen liegt. Meine Heimatstadt Leipzig
ist Partnerstadt von Addis Abeba. Auch Vereine wie Etio-
pia-Witten setzen sich ganz konkret fiir eine Verbes-
serung der Gesundheitsversorgung im Land ein.

Ich war ziemlich erleichtert, als die Konfliktparteien in
Athiopien im letzten November endlich einen dauerhaf-
ten Waffenstillstand vereinbart haben. Das ist ein wichti-
ger Schritt, kann aber eben nur der erste Schritt sein.

Was braucht es also konkret vor Ort, um einen Frie-
densprozess anzustolen und auch nachhaltig auszuge-
stalten? Und wie konnen wir als Koalition den Menschen
in Athiopien dabei helfen, das auch zu erreichen? Mit
dem vorliegenden Antrag schlagen wir die néichsten
Schritte zur weiteren Stabilisierung im Friedensprozess
vor. Dazu haben wir heute schon viel gehort. Ich mdchte
aber auf einige Forderungen des Antrags ganz gezielt
eingehen.
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Nadja Sthamer

Als Erstes braucht es eine ehrliche Aussdhnung; denn
die Lage in Athiopien bleibt brenzlig. Die gravierenden
Menschenrechtsverletzungen, die von allen Konfliktpar-
teien begangen wurden, haben sich bei der Bevolkerung
eingebrannt. Diese Verbrechen miissen umfassend auf-
gearbeitet und vor Gericht gebracht werden; denn nur
so kann es echte Gerechtigkeit geben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Rainer Semet [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte den Fo-
kus heute auf diejenigen richten, die in besonderem Mafle
von den Auswirkungen von Kriegen und Konflikten wie
denen in Athiopien betroffen sind und doch so leicht aus
unserem Blickfeld geraten.

Wir wissen, dass Frauen von Hungersndten stérker
betroffen sind als Méanner. Im Jahr 2021 waren beispiels-
weise 150 Millionen mehr Frauen als Manner von Hun-
ger betroffen. Das hat strukturelle Griinde. Frauen ver-
fligen tliber weniger finanzielle Ressourcen und weniger
eigenes Ackerland. Zudem verzichten sie oft zugunsten
ihrer Kinder auf die eigene Nahrungsmittelversorgung.
Dennoch leidet laut der WHO etwa jedes dritte Kind in
der Region unter Mangelerndhrung. Das BMZ und die
Ministerin Svenja Schulze setzen hier mit der feministi-
schen Entwicklungspolitik und dem Kernthema ,,Leben
ohne Hunger* die richtigen Schwerpunkte, um das SDG 2
auch wirklich erreichen zu kénnen.

Frauen leiden durch Vergewaltigungen auf grausame
Artund Weise in Kriegen und Konflikten. Davon sind sie
ein Leben lang gezeichnet. Das BMZ beteiligt sich in
Athiopien an einem Programm, das Betroffene sozial
und wirtschaftlich stirkt. Dies umfasst beispielsweise
die individuelle Unterstiitzung zur Bewiéltigung der psy-
chosozialen Folgen und die wirtschaftliche Absicherung
der Frauen. Diese Projekte kann man einfach nicht genug
wertschitzen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Eine notleidende Gruppe, die mir besonders am
Herzen liegt, sind Kinder und Jugendliche. Der Antrag
benennt das ganz deutlich. Im Tigray-Konflikt wurden
Kinder und Jugendliche zwangsrekrutiert. Kindersol-
daten wurden dort eingesetzt. Sie haben schreckliche
Gewalterfahrungen gemacht. Sie waren auch von sexua-
lisierter Gewalt und sogar Folter betroffen. Diese gra-
vierenden Kinderrechtsverletzungen gilt es vollumféng-
lich im Rahmen von Transitional Justice aufzuarbeiten.

Letztes Jahr lag das Durchschnittsalter in Athiopien
bei 18,6 Jahren. Das heif3t, ungefdhr die Hélfte der dthio-
pischen Bevolkerung ist nicht mal volljahrig. Dennoch
sehen wir auf den Bildern von Friedensverhandlungen
ziemlich oft dltere Ménner, die miteinander verhandeln.
Um Frieden jedoch nachhaltig zu verankern und breit
aufzustellen, ist es absolut notwendig, die Jugend und
natiirlich auch die Frauen mit an die Verhandlungstische
zu setzen und nicht iiber sie zu entscheiden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
LINKEN und des Abg. Rainer Semet [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch die aktuelle
Situation im Sudan — dazu haben wir heute auch schon
viel gehort —, einem direkten Nachbarland von Athiopien,
macht deutlich, dass wir die Konfliktherde in der Region
nicht aus dem Blick verlieren diirfen. Dafiir ist ein dauer-
hafter Frieden in Athiopien zu wichtig, zuallererst natir-
lich fiir die Menschen im Land, aber auch fiir die Stabi-
litdt in dieser Region.

Vom Krieg profitieren Diktatoren und Waffenkonzer-
ne. Vom Frieden hingegen profitieren wir alle, und er
schafft die Gerechtigkeit, die es braucht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:

Letzter Redner in dieser Debatte ist der Kollege
Thomas Erndl fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Thomas Erndl (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Frau Sthamer und auch Frau Amtsberg, Sie
sind auf unsere Forderung eingegangen, man moge
doch eine Afrika-Strategie vorlegen, bevor man hier die
Dinge im Einzelnen bespricht. IThre Antwort darauf war:
Wir haben doch schon eine Strategie, wir haben doch die
feministische AuBlenpolitik.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Nein, das haben sie nicht gesagt!)

Wenn das Thre Antwort ist, dann ist natiirlich der Hinweis
umso ndtiger, weil Sie dann, glaube ich, nicht verstanden
haben, dass man hier einen gesamtheitlichen Blick
braucht.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wenigstens haben wir nicht zehn
Afrika-Strategien, wie sie Ihre Regierung hat-
te!)

Reisen, liebe Frau Amtsberg, ist keine Strategie. Das
gehort natiirlich dazu, ist aber eben nur ein Mosaikstein,
wie auch die Ziele der feministischen Auenpolitik. Es
steht ja auler Frage, dass das alles wichtig ist; aber das
kann hier doch nicht als die wesentliche Strategie dar-
gestellt werden, um die Lage in der Region zu verbessern.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD -
Nadja Sthamer [SPD]: Jetzt kommt Thr Vor-
schlag, oder?)

Die Zustandsbeschreibung in Threm Antrag ist ja
durchaus zutreffend: fragiler Waffenstillstand, Grausam-
keit des Krieges, unfassbar schwierige humanitére Fol-
gen. Richtig ist auch, dass verhindert werden muss, dass
es eine weitere Destabilisierung von anderen Provinzen
wie Oromia gibt; das hitte natiirlich sehr, sehr schwere
Folgen. Aber die Forderungen, die Sie hier auflisten,
gehen eben nicht weit genug. Die Rolle Eritreas wird
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Thomas Erndl

kurz angeschnitten, aber entscheidend ist, dass dieses
Nachbarland als Kriegspartei bei dem, was man folgern
muss, vOllig aullen vor bleibt. Eritrea muss dringend in
den Friedensprozess eingebunden werden.

Der russische Einfluss in der Region bleibt in diesem
Antrag leider fast génzlich unbeleuchtet. Russland unter-
stiitzt diesen Konflikt auch mit Waffenlieferungen. Dass
Russland eine ernsthafte Befassung mit dem Tigray-Kon-
flikt im UN-Sicherheitsrat verhindert hat, erwdhnen Sie
in Threm Antrag ebenso nicht wie China und seine geo-
strategischen Ambitionen; auch dazu findet man nichts
im Antrag. Letztendlich muss eine Konsequenz fiir die
néchsten Schritte sein, dass dies mit bedacht wird.

Meine Damen und Herren, ich habe es schon angespro-
chen: Wir sprechen in dieser Woche in fiinf Debatten iiber
das Thema Afrika, immer isoliert, ohne eine kohérente
Strategie. Wer sich ernsthaft mit Stabilitdt in Ostafrika
und dem Frieden in Athiopien auseinandersetzt, der
braucht einen gesamtheitlichen Ansatz, der die Frage,
wie man russischen und chinesischen Narrativen etwas
entgegensetzt, genauso enthalten muss wie Wirtschafts-
partnerschaften auf Augenhohe. Eine kohédrente Strate-
gie, das ist unsere Erwartung an die Bundesregierung.
Sonst bleiben Antrige wie der vorliegende leider nur
folgenloses Stiickwerk.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der
Fraktionen von SPD, Biindnis 90/Die Griinen und FPD
auf Drucksache 20/6543 mit dem Titel ,,Nachhaltigen
Friedensprozess in Athiopien weiter unterstiitzen*. Wer
stimmt fiir diesen Antrag? — Wer stimmt dagegen? — Wer
enthélt sich? — Niemand. Der Antrag ist mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen der Opposi-
tionsfraktionen angenommen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 13 a und 13 b auf:

a) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Auswirtigen Ausschusses
(3. Ausschuss) zu dem Antrag der Fraktion
der CDU/CSU

Neuausrichtung der deutschen Politik im
Nahen und Mittleren Osten und Nord-
afrika — Strategischer Ansatz auf Augen-
héhe

Drucksachen 20/2556, 20/4135

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Joachim Wundrak, Stefan Keuter, Markus
Frohnmaier, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

Stabilitiit fiir Agypten — Deutsch-igyp-
tische strategische Partnerschaft stirken

Drucksache 20/6535

Uberweisungsvorschlag:

Auswirtiger Ausschuss (f)

Wirtschaftsausschuss

Verteidigungsausschuss

Ausschuss fiir Menschenrechte und humanitire Hilfe
Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie
Haushaltsausschuss

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich erdftne die Aussprache. Das Wort hat fiir die Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen die Kollegin Kaddor.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Dr. Karamba Diaby [SPD]
und Ulrich Lechte [FDP])

Wenn ich das sagen darf: Sie unterstiitzen mich heute
hier sehr, indem keine aufwendigen Stuhlwechsel statt-
finden.

Lamya Kaddor (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Der Nahe
und Mittlere Osten ist derzeit in einem Umbruch begrif-
fen, den es so in den vergangenen Jahrzehnten noch nicht
gegeben hat.

Israel, die einzige Demokratie im Nahen Osten, feierte
gestern den 75. Jahrestag. Mazel tov! Gleichzeitig befin-
det sich der Staat in seiner wohl groBten innenpolitischen
Krise. Der Umbau des Justizsystems spaltet die Gesell-
schaft und treibt jede Woche Hunderte von Menschen auf
die StraBe; vor einem Monat konnte ich mich selbst da-
von iiberzeugen. Das ist Ausdruck lebendiger Demokra-
tie. Trotzdem sind die Pldne bisher nur vertagt und nicht
zuriickgenommen. Ein politischer Konsens ist nicht ab-
sehbar.

Die Abraham Accords haben eine positive Dynamik in
der Region entfaltet. Sie haben das Potenzial fiir weitere
israelisch-arabische Anndherungen, auch wenn die ak-
tuelle israelische Politik in den paldstinensischen Gebie-
ten diese Dynamik bremst.

In Syrien nutzt Diktator Assad das schreckliche Erd-
beben, um sich auf internationaler Biihne zu rehabilitie-
ren — leider mit Erfolg. Die Normalisierung der Bezie-
hungen zu den Nachbarstaaten in der Region ist in vollem
Gange, flankiert vom Verbiindeten Putin. Aus dem Blick
gerit dabei, dass der IS in der Region wieder starker wird.
Jeden Tag werden Menschen durch Anschldge von Isla-
misten getdtet.

Im Iran gehen mutige Demonstrantinnen und Demons-
tranten seit nunmehr sieben Monaten auf die Strale fiir
ihre Freiheit und gegen ein Regime, das Menschen unter-
driickt, einsperrt, hinrichtet. Hunderte Schiilerinnen wer-
den vergiftet, und das Regime schafft es weder, dies auf-
zukldren, noch, es zu verhindern. Zudem gefahrdet die
nukleare Aufriistung und Anreicherung die gesamte Re-
gion.

Derweil ndhern sich die Erzfeinde Iran und Saudi-Ara-
bien wirtschaftlich und politisch an. Dabei wird auch hier
der wachsende Einfluss Chinas in der Region deutlich.
Zudem gibt es Friedensverhandlungen zwischen Saudi-
Arabien und den jemenitischen Huthis. Das ist an sich ein
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gutes Zeichen. Allerdings darf man den innerjementi-
schen Aussdhnungsprozess nicht vergessen, womit ein
dauerhafter Frieden auch gefahrdet wire.

Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, all dies zeigt die Dynamiken und Herausforde-
rungen im Nahen und Mittleren Osten. Auch dort findet
eine Zeitenwende langst statt. Einerseits ist es natiirlich
gut, dass endlich zu Gespréchen einstiger Erzfeinde ge-
trommelt wird; andererseits scheinen Menschenrechte
und das Volkerrecht keine Rolle zu spielen. Die Zusam-
menarbeit von theokratischen und diktatorischen Re-
gimen muss uns beunruhigen.

Unsere roten Linien sind klar, auch im Nahen Osten:
Den Aggressionen Putins miissen wir uns auch in dieser
Region stellen. Per Handstreich eine Rehabilitierung von
Regimen, die massenhaft Menschen ermorden, foltern
und internieren, darf es nicht geben, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Kathrin Vogler
[DIE LINKE]: Sagen Sie das auch Herrn
Habeck?)

Hier ist unsere Aulenministerin Annalena Baerbock sehr
deutlich. Sie fiihrt den Dialog auf Augenhdhe und erteilt
der Strategie des erhobenen Zeigefingers eine Absage.

In Threm Antrag, sehr geehrte Damen und Herren von
der Union, stehen einige Punkte, die wir durchaus teilen
und angehen. Was jedoch auffillt — ich komme zum
Schluss — In Threm Forderungskatalog scheinen die
Menschenrechte keine groe Rolle zu spielen. Sie sind
aber ein wesentlicher Baustein einer engagierten und
nachhaltigen Strategie fiir diese Region.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie des Abg. Ulrich Lechte
[FDP])

Vizeprasidentin Petra Pau:

Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege
Alexander Radwan das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Alexander Radwan (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Meine Vorrednerin hat vollig zu
Recht die Dynamik in dieser Region und auch die Zei-
tenwende angesprochen. Lassen Sie mich auf die WM in
Katar zurlickschauen. An die WM in Katar denken wir
ungerne zuriick, weil unsere sportlichen Leistungen fiir
deutsche FuBlballfans wirklich beschdmend waren.

(Ulrich Lechte [FDP]: Suboptimal!)

— Suboptimal? Sie waren beschamend, Herr Kollege.

Noch schlechter, was an sich schon schwierig ist, war
allerdings das Auftreten der deutschen Bundesregierung
in Katar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Innenministerin Faeser steht hier in der Tradition der
Auflenministerin, die im Wahlkampf noch den Boykott
Katars bei der WM gefordert hat. Mein Vater, der aus
Agypten stammte, hiitte es fiir unmdglich gehalten, dass
die arabische Welt mit Blick auf Deutschland geeint ist in
der Hame und dem Vorwurf der Doppelmoral. Sie haben
gerade das Thema Menschenrechte angesprochen — zu
Recht; es ist ein wichtiges Thema. Auf der einen Seite
steht die permanente moralische Anklage, auf der ande-
ren Seite aber der fast bildhaft festgehaltene Kniefall des
deutschen Wirtschaftsministers vor dem Emir von Katar
fiir Energie.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das wird dort als Doppelmoral, als moralischer Imperia-
lismus empfunden.

Die deutsche AuBenpolitik betont auch in dieser Re-
gion das Trennende. Ich habe immer das Gefiihl: Die Tiir,
um miteinander zu reden, auch iiber das Thema Werte,
schlagen wir schon zu, bevor wir durch sie hindurch-
getreten sind.

Die Zeitenwende, das, was sich verandert, ist, dass alle
Regionen in der Welt diversifizieren. Das sind Indien,
Siuidafrika und Brasilien, die zusammen mit Russland
und China Teil der BRICS-Staaten sind. Momentan bahnt
sich eine Diskussion dariiber an, dass auch Saudi-Arabien
den BRICS-Staaten beitreten mochte. Es handelt sich
also um ein weiteres Zusammengehen von Demokratien
und Autokratien, bei dem gefragt wird: Wo haben wir
gemeinsame Interessen? Wo kdnnen wir zusammenarbei-
ten?

Die Zeitenwende im Nahen Osten wurde schon lénger
eingeleitet, indem sich die USA nicht zuriickgezogen,
aber ihr Engagement dort reduziert haben. Weil sie mit
dem Ukrainekrieg in Europa und dem Thema ,,China und
Taiwan® sehr stark in Asien gefordert sind, kdnnen sie
dieses Engagement nicht weiterfilhren. Da geht nun
Russland rein. Wir haben das in Syrien erlebt, wir erleben
es in Libyen und anderen Regionen, und wir erleben es
aktuell — Sie hatten es angesprochen — mit China.

Die Anndherung von Saudi-Arabien und dem Iran hat
einerseits positive Aspekte mit Blick auf den Krieg im
Jemen und auf den Libanon. Gespriache finden statt. Das
ist immer noch besser als keine Gespriche; von daher ist
das schon etwas. Beim Abraham-Abkommen mit Israel
weil ich nicht, ob der Prozess gerade ins Stottern gerét.
Aber auf jeden Fall ist dies ein Prozess, bei dem wir nicht
dabei sind, der von China angestolen wurde. Das hat
nicht nur sicherheitspolitische Aspekte, sondern auch As-
pekte im Bereich der Energieversorgung; denn China will
zukiinftig mit Ol und Gas aus dieser Region — das betrifft
alle Staaten, inklusive Iran — seine Energie sichern. Sie
mochten dies wirtschaftlich und auch wéhrungsméaBig
nutzen. Die Ollieferungen sollen in Renminbi erfolgen;
man mochte weg von der Leitwiahrung Dollar. Und ob-
wohl Amerika interveniert hat, hat China schon signali-
siert, dass in Saudi-Arabien das Mobilfunknetz von Hua-
wei aufgebaut werden soll. Somit gibt es eine Strategie
der Chinesen, dort die eigenen Interessen durchzusetzen.
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Dank der AfD — jetzt muss ich ein bisschen Gas geben —
werden wir heute auch Agypten thematisieren. Meine
Damen und Herren, ich habe heute eine Praktikantin
hier im Haus, die selber christliche Koptin ist. Sie schrei-
ben zu Recht in Threm Antrag vom religiésen Engage-
ment von el-Sisi und davon, dass er Ressentiments ab-
bauen mdchte; das beschreiben Sie zu Recht als wichtig.
Umso erstaunlicher ist es fiir mich, dass Sie mit Threr
Islamophobie, wonach jeder Moslem in Deutschland po-
tenziell ein Messerstecher und Vergewaltiger ist, diese
Politik in Deutschland eben nicht machen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der LINKEN und des Abg.
Dr. Karamba Diaby [SPD])

Sie trennen hier in Deutschland zwischen den Religionen,
loben aber, dass die Agypter religidse Ressentiments ab-
bauen wollen. Ich glaube, die Agypter sind da ein Stiick
weiter als Sie — was allerdings auch nicht schwer ist. Im
Antrag der AfD fehlen zudem Bereiche wie Bildung und
Wirtschaft.

Die Partnerschaft mit Agypten ist sehr wichtig, meine
Damen und Herren. Darum ist es umso bedauerlicher,
dass Jennifer Morgan, die ehemalige Greenpeace-Chefin,
beim Thema COP27 und bei den Gesprichen in Agypten
primér darauf geachtet hat, dass die NGOs dort Demons-
trationsfreiheit haben, aber eben iiber die anderen wich-
tigen Themen nicht gesprochen hat, meine Damen und
Herren. Leider Gottes wurde bisher in Deutschland auch
kein addquater Raum fiir Gesprache mit AuB3enminister
Shoukry gefunden. Ich habe das dem Auswértigen Amt
gegeniiber angesprochen, und die Antwort lautete: Herr
Radwan, die Agypter brauchen uns. Sie werden schon
wiederkommen. — Momentan brauchen wir die Agypter,
angefangen bei den Uberflugrechten, bei der Einschiit-
zung der dortigen Lage und auch bei der Frage, wie wir
hier vorankommen kénnen.

Was entscheidend ist: Diese Bundesregierung hat fiir
die Dynamik in dieser Region, die meine Vorrednerin von
den Griinen ja auch angesprochen hat, bis heute kein
Konzept. Es ist nicht offensichtlich, wie wir hier vor-
gehen sollen. Es gibt nach wie vor das Beharren auf einer
feministischen AuBenpolitik, bei der es darum geht,
Machtstrukturen zu identifizieren und zu brechen.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss, Herr Kollege.

Alexander Radwan (CDU/CSU):
Ich probiere es.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU,
der AfD und der FDP)

Das ist eine Kampfansage an die Machthaber. Das lauft
vollig aus dem Ruder. Was wir nicht haben, ist ein Kon-
zept, aus dem hervorgeht, wie wir mit diesen Regionen
und Autokratien, die wir brauchen und mit denen wir
reden miissen, umgehen sollen. Wir fordern die Bundes-
regierung auf, da ein entsprechendes Konzept vorzu-
legen.

Besten Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:

Es scheint einen Unterschied zu machen, dass ich jetzt
hier sitze. Das ist schon mal gut. Von daher: Ich griile Sie
alle ganz herzlich und bitte Sie, natiirlich auf die Redezeit
zu achten.

Wir fahren fort in der Debatte mit Michael Miiller fir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Michael Miiller (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Natiirlich
dominiert der Krieg gegen die Ukraine die aulenpoliti-
sche Debatte. Wir diirfen aber nicht vergessen, dass er
iiber Europa hinaus dramatische Auswirkungen hat. Die
multiplen Krisen unserer Zeit erlauben es nicht, den Blick
von anderen Weltregionen abzuwenden. Gerade die hu-
manitire Lage im Nahen und Mittleren Osten und in
Nordafrika betrifft uns unmittelbar, etwa durch starke
Migrationswellen.

Nach knapp zwdlf Jahren Biirgerkrieg befindet sich
Syrien in einer der schwersten humanitiren Krisen welt-
weit. Etwa 70 Prozent der Bevdlkerung sind auf humani-
tdre Hilfe angewiesen. Millionen wurden vertrieben.
Noch schlimmer ist die Lage im Jemen, wo mehr als
21 Millionen der 33 Millionen Einwohner auf humanitére
Hilfe angewiesen sind, darunter 13 Millionen Kinder. Der
Libanon befindet sich in einer existenziellen Wirtschafts-
krise, und im Konflikt zwischen Israel und Paléstina ste-
hen die Zeichen ja keinesfalls auf Entspannung.

Hinzu kommt die Perspektivlosigkeit durch schlechte
Arbeitsbedingungen, hohe Arbeitslosigkeit, eine fragile
Wirtschaftslage. Auch die durch den Krieg in der Ukraine
ausgeloste Nahrungsmittelknappheit und Preisschwan-
kungen bei Getreide auf den Weltmérkten setzen der Re-
gion und der schon vielerorts geschwéchten Zivilbevdl-
kerung zusitzlich zu. Umso wichtiger ist es, dass die
Bundesregierung zahlreiche kurz- und langfristige Pro-
jekte vor Ort umsetzt und damit einen deutschen und
europdischen Beitrag zur Stabilitdt und Entwicklung der
Region leistet.

Meine Damen und Herren, ein Land, das als ein
Schliisselfaktor fiir die Stabilitdt in der Region gilt, ist
der Irak. Wir haben in den letzten Jahren viel erreicht
beim Kampf gegen den IS, bei der Ausbildung irakischer
Sicherheitskrifte und beim Wiederaufbau des Landes.
Gut, dass wir letzten Oktober im Bundestag beschlossen
haben, das Anti-IS-Mandat zu verldngern; denn weiterhin
steht der Irak vor groBen Herausforderungen. Natiirlich
gilt es, ein Wiedererstarken des IS zu verhindern.

Wie wichtig die deutsche Préisenz aber auch ist, zeigt
der aktuelle Evakuierungseinsatz der Bundeswehr im
Sudan. Im Rahmen des Anti-IS-Mandats sind deutsche
Soldatinnen und Soldaten in Jordanien stationiert. Ohne
diesen Stiitzpunkt — ein wichtiger Dreh- und Angel-
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punkt — wiére es logistisch wesentlich schwerer gewor-
den, deutsche Staatsbiirger und zahlreiche Menschen an-
derer Staaten so schnell aus dem umkédmpften Land aus-
zufliegen. An dieser Stelle mochte ich mich bei unseren
Soldatinnen und Soldaten, aber natiirlich auch bei den
vielen zivilen Kréften fiir ihren Einsatz — ebenso in der
Vergangenheit — bedanken. Denn nachhaltiger Frieden
und Stabilitdt konnen nicht allein mit militdrischen Mit-
teln erreicht werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Zivile MaBnahmen koénnen, wie aktuell im Irak, wirt-
schaftliche Perspektiven und Teilhabe fiir die Bevolke-
rung schaffen. Natiirlich spielt hierbei auch die Arbeit des
BMZ eine herausragende Rolle.

Meine Damen und Herren, wenn wir von Frieden und
Sicherheit sprechen, dann diirfen wir den Klimawandel
nicht vergessen. Zusétzlich zu den zahlreichen Spannun-
gen und Problemen im Nahen und Mittleren Osten ist er
ein weiterer Konflikttreiber. Die Auswirkungen sind
schon jetzt deutlich zu spiiren. So gehort wieder der
Irak zu den Léandern, die weltweit am meisten vom Kli-
mawandel betroffen sind. Die Menschen leiden beson-
ders unter dem zunehmenden Wassermangel und Tem-
peraturen von zum Teil deutlich iiber 50 Grad. In
Agypten haben sich die Niederschlige in den vergange-
nen 30 Jahren um 22 Prozent verringert. Schon jetzt ist
Jordanien eines der trockensten Ladnder der Welt. Die
Ostliche Mittelmeerregion hat im vergangenen Jahr die
schlimmste Trockenheit seit Jahrhunderten erlebt. Diese
Situation fiihrt zu weiteren Fluchtbewegungen. Daher ist
es wichtig, dass wir Klima, Frieden und Sicherheit zu-
sammen denken, und es ist gut, dass die Bundesregierung
auch eine KlimaauBenpolitik betreibt.

Meine Damen und Herren, bei allen Initiativen diirfen
wir nicht vergessen, dass nach der US-amerikanischen
Schwerpunktsetzung Richtung Pazifik eine Machtver-
schiebung in der Region stattgefunden hat, die exempla-
risch ist fiir die immer stirker werdende multipolare
Weltordnung. Zu dem geforderten pragmatischen Verfol-
gen von aufenpolitischen Interessen gehort daher auch,
die realpolitischen Gegebenheiten anzunehmen. So ist
beispielsweise von der Isolation Russlands im Nahen
und Mittleren Osten wenig zu spiiren. Dass sich die Lan-
der der Region automatisch an uns, der westlichen Seite,
orientieren, ist kaum zu erwarten. Sie werden vielmehr
die eigenen nationalstaatlichen Interessen als Grundlage
flir Zusammenarbeit und Kooperationen nehmen.

Wir brauchen uns hier nichts vorzumachen: Die {iber-
wiegende Zahl der Lander im Nahen und Mittleren Osten
und Nordafrika sind keine Demokratien, und die Zusam-
menarbeit ist alles andere als einfach. Trotzdem verfiigt
Deutschland nach wie vor iiber hohes diplomatisches
Gewicht und wird vor Ort als verlédsslicher und glaubwiir-
diger Partner geschitzt. Das miissen wir nutzen. Ein ver-
tiefter Austausch und Kooperation mit dieser in unmittel-
barer Nachbarschaft liegenden Region ist unerlésslich.
Nur so kénnen wir zu Krisenbewdltigung und -prévention
und der Bekdmpfung von Fluchtursachen beitragen.

Das bringt mich zu meinem letzten Punkt: China. Die
jingsten Vermittlungen zur Anndherung zwischen dem
Iran und Saudi-Arabien durch China miissen genau be-
obachtet werden, und wenn sie das Potenzial haben, zu
einer Deeskalation beizutragen, sollten wir solche Bemii-
hungen ernst nehmen. Sie fallen in ein Momentum der
Annédherung der Regionalmédchte Tiirkei und Saudi Ara-
bien, Agypten und Katar, Arabische Emirate und Iran.
Natiirlich wissen wir: Trotz dieser oberflachlichen Tau-
wetterperiode bleiben die meisten tiefer gehenden Kon-
flikte in der Region ungelost. Die grofite Gefahr geht
dabei wahrscheinlich vom Iran und von den zu scheitern
drohenden Atomverhandlungen aus. Aber gerade deswe-
gen ist die Rolle Deutschlands und der EU wichtig. Mit
dem russischen Angriffskrieg auf die Ukraine hat sich
unsere Arbeit und Unterstiitzung im Nahen und Mittleren
Osten intensiviert. Er ist und bleibt wichtig fiir uns. In
unserem Einsatz fiir Frieden und Sicherheit fiir die Men-
schen im Nahen und Mittleren Osten werden wir nicht
nachlassen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Naichster Redner ist Stefan Keuter fiir die AfD-Frakti-
on.

(Beifall bei der AfD)

Stefan Keuter (AfD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir beraten heute, am 27. April 2023, einen
Antrag der Fraktion der CDU/CSU aus Juli letzten Jah-
res, der im Oktober 2022 des letzten Jahres im Auswér-
tigen Ausschuss beraten wurde. Dieser Antrag ist also
neun Monate alt und wurde ein halbes Jahr lang nicht
mehr angefasst. In diesem Tempo werden wir die drin-
genden Probleme der Region nicht 16sen konnen.

(Tobias B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist aber dick aufgetragen!)

Die AfD bringt zu diesem Thema einen aktuellen Antrag
ein. Er befasst sich mit der Schnittstelle Nahost, Nord-
afrika und 6stliches Mittelmeer — dazu aber spiter mehr.

Worum geht es? Die Union mahnt einen umfassenden
Strategiewechsel in der Region an. Deutschland soll stra-
tegische Ziele klar formulieren und vertreten. Applaus!
Da sind wir voll bei Thnen. Das klingt aber fast nach
einem AfD-Antrag.

(Beifall bei der AfD)

Willkommen zuriick auf dem Pfad der Tugend einer in-
teressensgeleiteten AuBlenpolitik! Sie scheinen zu erken-
nen, dass konservative Politik durchaus sexy sein kann

(Heiterkeit des Abg. Dr. Gtz Fromming
[AfD])

und durch die Wihler gefordert wird. Allerdings frage ich
mich, was die Union unter ihrer Kanzlerin Merkel fast
zwei Jahrzehnte lang getan hat. Sie hétte schalten und
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walten konnen, ihre Ziele definieren und erreichen koén-
nen. Nichts ist passiert. Es wurde Mehltau nicht nur {iber
das Land, sondern auch iiber die deutsche AuBenpolitik
gelegt.

(Beifall bei der AfD)

Was uns an Threm Antrag allerdings stort, ist der Tenor
gegen China und Russland.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP — Tobias
B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Natiirlich!)

— Horen Sie mir doch mal zu! — Ja, der Einfluss dieser
Staaten in der Region nimmt zu, aber sie haben ihre
Interessen dort halt klar formuliert. Uns ist es wichtig,
dass hier keine Gegnerschaft aufgebaut,

(Lachen bei Abgeordneten der FDP)
sondern eher ein gesunder Wettbewerb gesehen wird.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wer hat Thnen das denn aufgeschrie-
ben? Sagen Sie das doch mal schnell!)

Ein entschlossenes Entgegentreten, wie die Union es hier
fordert, ist sicherlich der falsche Weg. Wir miissen ein-
fach den Staaten der Region die besseren Angebote ma-
chen — und das ziigig.

(Beifall bei der AfD)

Mit dem Liegenlassen von Antrigen iiber Monate wird
das natiirlich nichts, auch nichts mit Toiletten fiir das
dritte Geschlecht in der Wiiste oder Thren feministischen
Projekten in islamischen Staaten. Damit werden wir klag-
lich scheitern.

(Beifall bei der AfD)

Und damit kommen wir zu unserem Antrag. Es hat sich
als erfolgreich herausgestellt, wenn man sich in Regionen
einen zuverldssigen, starken Partner sucht und auf diesen
fokussiert. In Agypten haben wir — der Herr Radwan hat
es eben erwdhnt — sehr hoffnungsvolle Ansdtze. Unter
Prisident el-Sisi hat sich Agypten auf einen hoffnungs-
vollen Weg der umfassenden Modernisierung begeben.
Die Herrschaft der islamistischen Muslimbruderschaft
ist zumindest derzeit iiberwunden.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Lieber Autokraten und Diktatoren!)

Die Situation der koptischen Christen hat sich verbessert,
die Frauenrechte wurden gestérkt; so wurden beispiels-
weise Genitalverstimmelungen verboten. Wirtschaftlich
wird eine Politik des massiven Ausbaus der Infrastruktur
verfolgt, wovon durchaus auch Deutschland und deut-
sche Unternehmen profitieren konnen.

Ich mdchte daran erinnern, dass Siemens in Agypten
ein Schnellzugsystem aufbaut — ein Investment von iiber
8 Milliarden Euro. Es werden 40 000 Arbeitsplitze ge-
schaffen, 2 000 Gleiskilometer gebaut, 135 Ziige und 41
Giterloks geliefert, es werden 60 Stidte verbunden. In-
frastruktur, Schienenwege, Straflen sind der Schliissel zu
Wohlstand, und da befindet sich Agypten auf einem ganz

hervorragenden Weg. Was meine Fraktion allerdings ein
bisschen kritisch stimmt, ist, dass das System spéter von
der Deutschen Bahn betrieben werden soll.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Oh!)

Hoffen wir, dass sie dann piinktlicher sein wird als hier in
Deutschland.

(Beifall bei der AfD — Lamya Kaddor [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Thre auB3enpolitische
Expertise ist nicht der Knaller!)

Das dgyptisch-deutsche Verhiltnis ist traditionell be-
sonders gut. Wenn wir in Agypten erfolgreich sind, dann
haben wir viel leichteren Zugang zu anderen Staaten,
moglichen kiinftigen Schliisselstaaten, in diesem Wirt-
schaftsraum und der Region.

Aus den genannten Griinden stimmen wir der Aus-
schussempfehlung auf Ablehnung des Unionsantrages
zu und freuen uns auf die Beratung unseres Antrages im
Ausschuss.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist fir die FDP-Fraktion Uli Lechte,
Ulrich Lechte.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Ulrich Lechte (FDP):

Frau Présidentin! Meine Freunde diirfen mich immer
auch ,,Uli“ nennen; es ist sehr schon, dass das auch im
Bundestag angekommen ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! In dieser Debatte
geht es um den Nahen und Mittleren Osten und Nord-
afrika insgesamt. Lassen Sie mich aus aktuellem Anlass
aber einen ganz bestimmten Ort in dieser Region heraus-
greifen: al-Asrak. Al-Asrak ist eine kleine Stadt in
Jordanien, rund 80 Kilometer ostlich von Amman. Die
Luftwaffenbasis al-Asrak war gerade der Dreh- und An-
gelpunkt fiir unsere erfolgreiche Evakuierungsmission im
Sudan, die wir gestern hier im Bundestag nachtriaglich
mandatiert haben. Innerhalb von nur fiinf Tagen konnten
wir mehr als 700 Leute aus dem Krisengebiet in Sicher-
heit bringen. Das war keine leichte Aufgabe, aber wir
konnten sie 16sen. Daher mochte ich allen Beteiligten
danken, die mit der Planung und Durchfiihrung dieses
herausragenden Einsatzes befasst waren. Es war Perfek-
tion in Reinformat. Vielen herzlichen Dank!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Dieser Einsatz wire so ohne unsere guten Beziehungen
und unsere Prisenz in der Region nicht mdglich gewesen.
Im Rahmen unserer Diskussion iiber den Anti-IS-Einsatz
im Irak haben wir hier im Bundestag ja auch dariiber
gesprochen, ob wir unsere Prisenz in al-Asrak weiterhin
benoétigen. Wir konnen froh sein, dass wir diese Prisenz
in Jordanien nicht aufgegeben haben; denn sie war uns
eine grofle Hilfe.
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Ulrich Lechte

Auch dariiber hinaus hat Jordanien eine wichtige und
positive Rolle in der Region. Nach der jordanischen Stadt
Akaba am Roten Meer ist der Akaba-Prozess benannt, der
Anlass zu Hoffnung im Nahostfriedensprozess gibt. Im
Februar dieses Jahres wurde in Akaba eine Annéherung
von Israelis und Paldstinensern erreicht. Bei der Umset-
zung der Vereinbarungen von Akaba hapert es zwar noch
etwas. Aber in Anbetracht der innenpolitischen Probleme
in Israel ist das verstdndlich und sollte uns nicht dazu
veranlassen, die Hoffnung vorschnell aufzugeben.

Israel feiert in diesen Tagen bekanntlich das 75. Jubi-
laum seiner Staatsgriindung. Gleichzeitig befindet sich
Israel aber auch in der schwersten internen Krise seit
der Staatsgriindung. Das sagte der israelische Prisident
Itzchak Herzog mit Blick auf die Auseinandersetzung um
die vom Premierminister Benjamin Netanjahu angesto-
Bene Justizreform. Diese Krise in Israel geht auch uns
in Deutschland an; denn fiir uns ist die Griindung des
Staates Israel untrennbar mit dem Holocaust verbunden.
Aus den Verbrechen von Nazideutschland ist unser Be-
kenntnis zur Sicherheit Israels als Teil der deutschen
Staatsrdson erwachsen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Deshalb gehen Bedrohungen fiir die Sicherheit Israels
von innen wie von auflen auch Deutschland etwas an.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Daher bin ich Bundesjustizminister Dr. Marco
Buschmann sehr dankbar, dass er im Februar dieses Jah-
res nach Israel gereist ist und dort die richtigen Worte
zum Thema Justizreform gefunden hat. Israel ist eine
einzigartige Demokratie im Nahen Osten, und zu einer
Demokratie gehdren auch Gewaltenteilung und Grund-
rechte und somit eine unabhéngige Justiz, die die Grund-
rechte schiitzt. Denn Grundrechte sind ihrem Wesen nach
Minderheitenrechte, und sie diirfen nicht von der Mehr-
heit ausgehebelt werden, egal wie demokratisch legiti-
miert diese Mehrheit ist.

(Beifall bei der FDP — Dr. G6tz Fromming
[AfD]: Ach, das ist interessant!)

Fiir diesen wichtigen Beitrag zu den deutsch-israelischen
Beziehungen danke ich Justizminister Marco Buschmann
ausdriicklich.

Meine Damen und Herren, zum Schluss mochte ich
noch kurz auf Syrien zu sprechen kommen. Der Biirger-
krieg dort dauert seit elf Jahren an, und im Zuge dieses
Konflikts ist das ohnehin schon unterdriickerische Re-
gime von Baschar al-Assad noch brutaler geworden.
Die Menschenrechtslage ist desastrds. Die unabhéngige
Untersuchungskommission zur Menschenrechtslage in
Syrien hat in Berichten fiir die Vereinten Nationen viel-
fache Anzeichen dafiir festgestellt, dass das syrische Re-
gime fiir Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die
Menschlichkeit verantwortlich ist.

Unterstiitzt wird das Assad-Regime von den Schurken-
staaten Russland und Iran, die beide in der Region und
dariiber hinaus Menschenrechte und vdlkerrechtliche

Verpflichtungen mit Fiilen treten und Millionen Men-
schen ihrer Heimat beraubt und zu Fliichtlingen gemacht
haben. Flichtlinge als Waffe zur Destabilisierung, die
Finanzierung von rechten Parteien, Fake-News-Portalen
und Islamisten: Das ist der bewusst gemixte Cocktail von
Schurkenstaaten. Auch deswegen ist unsere Sanktions-
politik gegen Russland und Iran gerechtfertigt, und sie
muss fortgesetzt werden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Im gleichen Atemzug darf die deutsche Politik auch
nicht den Fokus auf Staaten verlieren, die aus dem Ara-
bischen Friithling mit groBer Hoffnung hervorgegangen
sind. Wir miissen unseren Blick nach Tunesien wenden,
wo der Président gerade die Demokratie aushebelt.

Wir sind leider fiir viele Krisen auf der Welt mitver-
antwortlich in dem Sinne, diese zu beobachten und dafiir
zu sorgen, dass die Menschen, die dort fiir ihre Rechte
kampfen, fiir ihre Menschenrechte, fiir die Freiheit und
fiir Demokratie, unserer Unterstiitzung sicher sind.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Nichste Rednerin ist fir die Fraktion Die Linke
Kathrin Vogler.

(Beifall bei der LINKEN)

Kathrin Vogler (DIE LINKE):

Liebe Frau Prisidentin! Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Uli Lechte, ich hore es sehr wohl, dass du die
Verantwortung Deutschlands fiir viele Konflikte und Pro-
bleme auch in Lindern des Nahen und Mittleren Osten
benennst und anerkennst. Dafiir herzlichen Dank! Ihr seid
in der Bundesregierung: Tut etwas dafiir, dass wir dieser
Verantwortung nachkommen!

(Beifall bei der LINKEN — Ulrich Lechte
[FDP]: Taglich!)

Die Unionsfraktion begliickt uns in ihrer noch unge-
wohnten Oppositionsrolle in letzter Zeit immer wieder
mit einer ganzen Reihe auBlenpolitischer Antrdge. Die
folgen alle einem gewissen Muster: Es wird eine Welt-
region benannt, deren strategische Bedeutung fiir
Deutschland herausgehoben, die im Ubrigen gar nicht
strittig ist, und die Bundesregierung wird aufgefordert,
die interessengeleiteten Beziehungen zu der jeweiligen
Region zu vertiefen. Letzte Woche Lateinamerika und
die Karibik, diese Woche der Nahe und Mittlere Osten
und die nordafrikanischen Mittelmeerlénder.

(Dr. Katja Leikert [CDU/CSU]: Systematisch!)

Angesichts der Tatsache, dass es sich dabei um eine Viel-
zahl verschiedener Lander handelt — gerade forderte die
Kollegin Leikert das Gleiche fiir Afrika —, dafiir, dass es
sich bei der jeweiligen Region um eine Vielzahl verschie-
dener Lander
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Kathrin Vogler

(Dr. Johann David Wadephul [CDU/CSU]:
Man nennt es ,,Aullenpolitik®, Frau Kollegin!)

mit unterschiedlichen politischen und wirtschaftlichen
Systemen, kulturellen Traditionen und einer Vielzahl
von Chancen und Problemen handelt, ist es schon ziem-
lich anmafBlend, all das unter einen Hut zu bringen und
dem auf knapp vier Seiten gerecht werden zu wollen. Na
gut!

Thre Situationsbeschreibung und Thr Mainahmenkata-
log sind ebenso oberflidchlich wie schematisch. Auch hier
wieder dasselbe Muster! Sie wollen mit Léndern des
Nahen und Mittleren Ostens und Nordafrikas kooperie-
ren, nicht weil Sie deren reiche Kultur und die Gast-
freundschaft der Menschen so schitzen, sondern weil
Sie jede Region in dieser Welt nur unter zwei Aspekten
betrachten: Erstens. Was ist drin fiir die deutsche Wirt-
schaft? Zweitens. Wie ist es um die Konkurrenz zu Russ-
land und China bestellt? Deswegen sind Thre Vorschldge
entweder banal oder gefihrlich.

(Beifall bei der LINKEN)

Gefihrlich finde ich es, eine neue strategische Block-
bildung zu forcieren, bei der heute noch ungebundene
Staaten vor die Wahl gestellt werden sollen, ob sie gute
Bezichungen zu uns, zum Westen, oder eher zum Osten,
zu Russland oder China, haben wollen. Ich sage Ihnen
eines: Angesichts der vielen Konflikte in der Welt werden
wir Staaten, die in alle Richtungen belastbare Bezichun-
gen unterhalten, wahrscheinlich irgendwann dringend
brauchen.

(Beifall bei der LINKEN)

Was fehlt bei der Union? Auch Klimaschutz kommt
bei Thnen nur unter zwei Aspekten vor, ndmlich als Kli-
maanpassung fiir die Lander des Siidens und als billige
erneuerbare Energie fiir uns. Da springen Sie viel zu kurz.
Menschenrechte, Demokratie, Freiheitsrechte kommen
bestenfalls am Rande vor. Weder fiir die mutige Revolu-
tion im Iran noch fiir die massiven Proteste in Israel
gegen die Zerschlagung rechtsstaatlicher Institutionen
finden Sie ein ermutigendes, freundliches Wort. Auch
wenn der Antrag schon aus Juli 2022 stammt, wenigstens
das hétten Sie aktualisieren konnen und miissen, wenn
wir dem hétten zustimmen sollen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist fiir Biindnis 90/Die Griinen Tobias
Bacherle.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Tobias B. Bacherle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich finde es sehr gut und sehr wichtig, dass wir
hier iiber unsere siidlichen Nachbarstaaten, {iber Nord-
afrika diskutieren. Daflir wirklich vielen herzlichen
Dank!

Ich war gewillt, zu sagen: Sie kniipfen an das an, was
wir machen, was klar ist, was offensichtlich ist, was auf
der Hand liegt. Man muss diese Regionen tatséchlich

manchmal zusammen denken. Man sollte das Kleintei-
lige, die Details nicht iibergehen, aber trotzdem die Zu-
sammenhénge sehen. — Sie von der Union haben diesen
Antrag vor ein paar Monaten aufgesetzt, und jetzt kommt
von rechts auBen ein ldcherlicher Antrag, der neben ei-
nem lauten ,,Hallo, uns gibt es auch noch, und wir wollen
mitreden! nichts anderes macht, als die Narrative und
Talking Points des el-Sisi-Regimes in dieses Haus zu
tragen. Das heif3t, autoritdre Regime haben hier eine ex-
trem rechte Stimme, auf die sie sich verlassen kénnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der FDP — Lamya Kaddor
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Leider wahr!)

Aber ich finde es ja wichtig, dass wir uns mit der
Region anstéindig und intensiv auseinandersetzen, also
zuriick zum ernstzunehmenden Antrag. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen der Union, Sie ahnen vielleicht, was
mir an Threm Antrag am besten gefillt: Sie versuchen, aus
Ihrer Regierungszeit zu lernen. Sie wollen Abhéngigkei-
ten und einseitige Abhdngigkeiten abbauen. Super! Da-
her reden Sie auch viel iiber Energiewirtschaft. Das eint
uns so weit auch. Aber dass die Energie erneuerbar sein
soll, haben Sie nur langfristig vorgesehen. Vielleicht hat
Thr Fraktionsvorsitzender noch mal driibergucken wollen.
Er hat ja gestern gesagt, akuter Klimaschutz nerve ihn in
der alltéglichen Politik eher ein bisschen. Aber wenn wir
wirklich neue Energiepartnerschaften schaffen wollen,
dann miissen wir sie auf nachhaltige Beine stellen, dann
braucht es eine zukunftstrachtige Perspektive. Und die
kann es nur geben, wenn wir klar sagen: Es muss nicht
nur Diversifizierung, sondern auch eine klare Perspektive
fiir Erneuerbare mitgedacht werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ganz grundlegend: Ein ganzheitlicher Ansatz beinhal-
tet nicht nur Okonomie und Sicherheit, sondern eben
auch Menschenrechte, individuelle und politische Frei-
heiten, und zwar nicht irgendwo auf Seite 2 unten ver-
steckt, sondern als klarer Dreiklang. Das klingt nicht nur
besser, sondern ist auch die Voraussetzung fiir das, was
Sie hier fordern. Grundlagen fiir 5konomische Sicherheit,
fir Investitionen sind ein starker, funktionierender
Rechtsstaat und individuelle und politische Freiheiten.

Es ist aber so, dass in Agypten Menschen willkiirlich
ins Gefangnis gesteckt werden, dass in Tunesien Men-
schen unter Beschuss sind und inzwischen auch verhaftet
werden. Die Menschen leiden unter diesen Repressionen,
weil sie sich fiir die universellen Menschenrechte, fiir ihre
Rechte einsetzen, flir das, woflir auch wir uns einsetzen
wollen. Es ist nun einmal so: Wenn diese Menschen nicht
auf uns als Verbiindete zdhlen koénnen, dann kénnen sie
auf niemanden zéhlen. Deswegen sage ich: Sie brauchen
uns; wir miissen in aller Klarheit und Konsequenz fiir
diesen Dreiklang einstehen, uns fiir Menschenrechte ein-
setzen. Europa und wir miissen solidarisch an ihrer Seite
stehen als konsequente Verbiindete.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Und jetzt erhdlt das Wort fiir die CDU/CSU-Fraktion
Roderich Kiesewetter.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Roderich Kiesewetter (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Kollegin
Vogler, was war das denn? Sie haben drei Minuten lang
unseren Antrag ausgelegt. Machen Sie doch Oppositions-
arbeit. Stellen Sie selber einen Antrag. Das wire hilf-
reich.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Kathrin Vogler [DIE LINKE])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, was bedeutet denn
die Zeitenwende? Die Zeitenwende bedeutet nicht
100 Milliarden fiir die Bundeswehr, sondern sie bedeutet,
dass die regelbasierte Ordnung unter Druck gerit und in
zunehmender Konkurrenz mit dem Denken in Einfluss-
zonen steht. Das macht mir ganz gro3e Sorgen, weil wir
im Nahen und Mittleren Osten oder im nérdlichen Afrika
zunchmend den bereits angesprochenen chinesischen
Einfluss sehen, aber auch den russischen Einfluss im
Sudan, in Libyen, im Tschad, in der Zentralafrikanischen
Republik

(Ulrich Lechte [FDP]: Mali nicht vergessen!)

und in Mali. Wir sehen das sehr deutlich. Wenn wir wirk-
lich etwas erreichen wollen — und das ist der Sinn unseres
Antrags —, dann miissen wir etwas anbieten. Denn was
bedeutet die regelbasierte Ordnung fiir uns? Da sind wir
uns einig: VN-Charta, Menschenrechtscharta, Charta von
Paris, Biindnisfreiheit, Unverletzlichkeit der Grenzen,
Schlussakte von Helsinki. Aber was bedeutet die regel-
basierte Ordnung fiir das nérdliche Afrika oder fiir den
Nahen und Mittleren Osten? Die Menschenrechtscharta?
Die VN-Charta? Also miissen wir Angebote machen.

Der Kollege Miiller hat gesagt, er finde den Versuch
Chinas ermutigend, Saudi-Arabien und Iran an einen
Tisch zu bringen. Ich sehe das allerdings mit grofBer
Sorge. Der Kollege Lechte war der Einzige, der ausfiihr-
lich auf den 75. Jahrestag Israels eingegangen ist. Noch
vor flinf Jahren haben die damaligen Regierungsparteien
zusammen mit der FDP einen Antrag gestellt, auch mit
Blick auf die Innenpolitik in Israel, aber auch mit Blick
aufdie Rolle Israels in der Region. Das haben wir diesmal
iiberhaupt nicht, und das ist bedauerlich. Ich will einen
Schritt weitergehen: Israel steht extrem unter Druck. Ich
spreche hier den Iran an. Der Iran ist auf dem Weg zu
einer Nuklearmacht. Wenn wir nicht aufpassen, wird die-
ses vergewaltigende, folternde, verbrecherische Mullah-
Regime durch das chinesische Vorgehen stabilisiert. Und
dann ist der Iran auf dem Weg zu einer Nuklearmacht,
weil der Iran nicht das Schicksal der Ukraine teilen will.
Deshalb miissen wir — deshalb auch unser Antrag — in
dieser Region prisenter werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir miissen auch deshalb prédsenter werden, weil die
Européische Union und die USA in der Region ein Va-
kuum hinterlassen haben. Nicht umsonst verhandelt

China dort. Nicht umsonst iiberlegen Saudi-Arabien
oder Algerien, sich den BRICS-Staaten anzuschlief3en,
oder Algerien der Kooperation mit Russland. Das tun
sie, weil sie sich in der Zusammenarbeit mit frijheren
Kolonialméchten zuriickversetzt fiihlen. Hier liegt unsere
Starke, hier miissen wir uns stirker einbringen, beispiels-
weise in der Union fiir den Mittelmeerraum, oder wir als
Parlamentarier in der Parlamentarischen Versammlung
der Union fiir den Mittelmeerraum.

AbschlieBend mochte ich einen Aspekt herausgreifen,
warum ich fiir unseren Antrag werbe. Es geht um Lasten-
teilung. Die Amerikaner werden sich in den nichsten
Jahren deutlich stirker um die Staaten kiimmern, die
nicht unter chinesischem Einfluss stehen wollen, um Siid-
korea, um Japan, um Australien und um Indonesien, hof-
fentlich auch um Indien. Wenn wir den Amerikanern die
Kraft dafiir geben wollen und die regelbasierte Ordnung —
nicht das Denken in Einflusszonen — wieder stirken wol-
len, dann miissen wir uns stiarker im siidlichen Mittel-
meerraum und im Nahen und Mittleren Osten engagieren.

Deswegen ist unser Antrag auch ein Aufruf an die
Regierung, sich stérker fiir Interessenwahrnehmung im
Rahmen der regelbasierten Ordnung einzusetzen, fiir die
Stirke des Rechts und nicht das Recht des Stérkeren.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der letzte Redner in dieser Debatte ist Dr. Karamba
Diaby fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Karamba Diaby (SPD):

Liebe Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! ,Hetze gegen Migranten aus Subsahara-
Afrika®“, ,,Migrant:innen in Tunesien: Ohne Perspektive®,
,»Migranten fliehen aus der Hauptstadt nach Hasskam-
pagne: Das sind nur einige von vielen bedriickenden
Nachrichten, die uns dieser Tage aus Tunesien erreichen.
Es ist daher richtig, dass wir heute iiber die deutsche
Politik im Nahen und Mittleren Osten und in Nordafrika
debattieren.

Tunesien befindet sich in einer Krise. Die alte Verfas-
sung wurde aufgeldst, viele Oppositionspolitikerinnen
und -politiker verhaftet. Das Land wird zunehmend auto-
kratischer. Seit nun fast einem Jahr werden zudem in
Agypten und Tunesien zutiefst rassistische Narrative ge-
gen Menschen aus Subsahara-Afrika produziert. Die
Theorie des ,,grolen Austauschs® des tunesischen Pri-
sidenten Kais Saied fiihrt zu Hass und Gewalt. Die Ge-
fahr besteht, dass diese Ereignisse auch auf andere Lén-
der in der Region iiberschwappen. Sehr kritisch sehe ich
auch die Beteiligung von Saudi-Arabien und der Ver-
einigten Arabischen Emirate an dieser Polarisierung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Union,
nach meiner jiingsten Reise nach Tunesien und Libyen
stimme ich Thnen zu: Deutschland muss in der Region
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Dr. Karamba Diaby

Verantwortung {ibernechmen. Allerdings gehen unsere
Meinungen auseinander, wie genau dies aussehen soll.
Sie fordern, Deutschland solle eine Strategie entwickeln,
die die Interessen in der Region klar benennt.

AuBerdem solle eine européische Strategie fiir den Na-
hen und Mittleren Osten erarbeitet werden. Ich sage: Die
Zeit konnen wir auch besser nutzen.

(Dr. Katja Leikert [CDU/CSU]: Bitte?)

— Sie fragen sich, wie. Indem wir unsere bestehenden
zivilgesellschaftlichen Netzwerke, Jugend- und Frauen-
bewegungen vor Ort unterstiitzen, indem wir die Lander
bei der Migrationskontrolle nicht im Stich lassen und
indem wir unsere gute Entwicklungsarbeit fortfiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Deutschland ist seit Jahrzehnten ein verldsslicher Part-
ner in der Region und férdert unter anderem Ausbildung
und berufliche Bildung, junge Unternehmensgriindun-
gen, nachhaltiges Wirtschaftswachstum, Umweltschutz
und Wasserversorgung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Union,
Sie sagen, wir sollten Energiepartnerschaften mit Katar
oder den Vereinten Arabischen Emiraten ausbauen.
Gleichzeitig prangern Sie die Menschenrechtslage in die-
sen Landern an. Das zeugt fiir mich von Doppelmoral.

(Beifall der Abg. Kathrin Vogler [DIE
LINKEY])

Partnerschaft auf Augenhohe heilit auch, dass wir Miss-
stinde ansprechen und uns fiir die Schwéchsten einset-
zen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Tobias B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] — Zuruf des Abg. Dr. Johann David
Wadephul [CDU/CSU])

Dazu gehort, dass wir bei der Initiative Global Gateway
nicht nur Geldgeber sind, um China und Russland etwas
entgegenzusetzen, so wie Sie es in [hrem Antrag fordern.
Es geht vielmehr um das Wie der Zusammenarbeit, nim-
lich darum, Leuchtturmprojekte zu fordern, so wie es sich
die Bundesregierung auf die Fahne geschrieben hat, da-
mit wir nachhaltigen Wandel erzeugen konnen, damit wir
Migrantinnen und Migranten besser schiitzen konnen,
damit sich die schlimmsten Pressemeldungen aus Tune-
sien und anderen Léndern nicht weiter hdufen. Lassen Sie
uns daran arbeiten.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Ich schlieBe die Aussprache.

Tagesordnungspunkt 13 a. Wir kommen zur Be-
schlussempfehlung des Auswirtigen Ausschusses zu

dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU mit dem Titel
»Neuausrichtung der deutschen Politik im Nahen und

Mittleren Osten und Nordafrika — Strategischer Ansatz
auf Augenhohe®. Der Ausschuss empfiehlt in seiner Be-
schlussempfehlung auf Drucksache 20/4135, den Antrag
der Fraktion der CDU/CSU auf Drucksache 20/2556 ab-
zulehnen. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? —
Das sind alle Fraktionen bis auf die CDU/CSU. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die CDU/CSU. Enthaltungen
sehe ich keine. Dann ist die Beschlussempfehlung an-
genommen.

Tagesordnungspunkt 13 b. Interfraktionell wird Uber-
weisung der Vorlage auf Drucksache 20/6535 an die in
der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschla-
gen. Gibt es weitere Uberweisungsvorschlige? — Das
sehe ich nicht. Dann verfahren wir auch so.

Wir gehen in unserer Tagesordnung weiter. Ich rufe
den Tagesordnungspunkt 8 sowie Zusatzpunkt 5 auf:

8 Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Rege-
lung der Entsendung von Kraftfahrern und
Kraftfahrerinnen im Straflenverkehrssektor
und zur grenziiberschreitenden Durchsetzung
des Entsenderechts

Drucksache 20/6496

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union

ZP 5 Beratung des Antrags der Abgeordneten Dirk
Brandes, Dr. Dirk Spaniel, Wolfgang Wiehle,

weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Einheimische
unerlaubtem

Kabotage modernisieren —
Transportunternehmen vor
Preisdumping schiitzen

Drucksache 20/6534

Uberweisungsvorschlag:
Verkehrsausschuss (f)
Rechtsausschuss
Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. — Wenn Sie sich dann bitte ziigig setzen oder den
Raum verlassen oder Thre Gespriche woanders flihren
wiirden, dann koénnten wir auch weitermachen.

Dann er6ffne ich die Aussprache. Es spricht als Erstes
fiir die Bundesregierung die Parlamentarische Staats-
sekretdrin beim Bundesminister fir Arbeit und Soziales,
Anette Kramme.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mit dem hier vorliegenden Gesetzentwurf set-
zen wir Vorgaben der Européischen Union in nationales
Recht um. Der Entwurf zielt dabei auf zwei Bereiche:
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Parl. Staatssekretirin Anette Kramme

Erstens geht es um die StraBenverkehrsrichtlinie zur
Anwendung des Entsenderechts auf Kraftfahrerinnen
und Kraftfahrer. Damit unterstiitzen wir die Bemiihun-
gen, innerhalb der EU einen einheitlichen Rechtsrahmen
zu schaffen, und verankern die grundsitzliche Anwend-
barkeit des Entsenderechts auf den Straenverkehrssek-
tor. Das war und ist uns ein ganz zentrales und wichtiges
Anliegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Gleichzeitig tibernimmt der Entwurf die in der Stra-
Benverkehrsrichtlinie zwingend vorgesehenen Ausnah-
men von der Anwendung des Entsenderechts fiir Stra3en-
verkehrsunternehmer mit Sitz in einem Mitgliedstaat der
EU. Das bedeutet: Die Richtlinie gibt vor, dass auf be-
stimmte Beforderungen der harte Kern der Arbeitsbedin-
gungen im Entsendestaat bedauerlicherweise keine An-
wendung finden kann.

Ich md&chte nicht verschweigen, dass wir uns in den
Verhandlungen der Richtlinien einen ambitionierteren
Ansatz gewiinscht hétten. Denn in Deutschland gehort
zu diesem harten Kern vor allen Dingen der gesetzliche
Mindestlohn. Nach der Richtlinie — so wie sie jetzt ver-
handelt wurde — sind eine ganze Reihe von Beforderun-
gen im Auftrag von Spediteuren mit Sitz im EU-Ausland
von der Anwendung des Mindestlohns ausgenommen.
Beispielsweise unterliegt die bilaterale Beforderung
vom Land des Sitzes, also zum Beispiel von Polen nach
Deutschland oder umgekehrt, nicht der Pflicht zur Zah-
lung des Mindestlohns.

Dariiber hinaus werden mit dem Gesetzentwurf die
Regelungen zur Kontrolle und Durchsetzung fiir die Ent-
sendung von Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern im
StraBenverkehrssektor innerhalb der EU vereinheitlicht.
Konkret bedeutet das: Die Kraftverkehrsunternehmen
konnen ihre Entsendemeldungen zukiinftig tiber das von
der Europédischen Kommission eingerichtete Meldepor-
tal, das sogenannte Binnenmarkt-Informationssystem,
kurz: IMI, abgeben. Der Vorteil ist: Die Unternehmen
miissen sich im StraBenverkehr nicht mehr mit den ver-
schiedenen Meldeportalen der Mitgliedstaaten auseinan-
dersetzen. Die Meldung iiber IMI wird somit fiir die
Kraftverkehrsunternehmen einfacher und europaweit ein-
heitlich.

Zudem erleichtert das IMI-Portal die Kontaktauf-
nahme der Priifbehérden mit den Kraftverkehrsunterneh-
men. Priifunterlagen kénnen somit direkt und elektro-
nisch tiber IMI angefordert werden — ein erheblicher
Vereinfachungsschritt.

Lassen Sie mich zum zweiten Teil dieses Gesetzent-
wurfs kommen, ndmlich den Teil, der darauf zielt, die
Umsetzung der Durchsetzungsrichtlinie vorzunehmen.
Dazu wird zundchst das Verfahren fiir die Entsende-
meldung auBerhalb des StraBenverkehrs angepasst. Bei
grenziiberschreitender Arbeitnehmeriiberlassung nach
Deutschland ist nunmehr der Verleiher meldepflichtig
und nicht mehr der Entleiher. Damit entféllt die Pflicht
des Arbeitgebers, bei Abgabe der Anmeldung zu ver-
sichern, dass er seinen Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern die Arbeitsbedingungen nach dem Entsende-

recht gewéhrt. Und wir fiihren im Zuge der Anpassung,
wie in Kapitel VI der Durchsetzungsrichtlinie vorge-
sehen, ein neues Verfahren zur grenziiberschreitenden
Zustellung und Vollstreckung von finanziellen Verwal-
tungssanktionen und Geldbuflen ein. Damit wird die Zu-
stellung und Vollstreckung im entsenderechtlichen Be-
reich erleichtert.

Der gesamte Gesetzentwurf ist zugegebenermalien
sehr technisch. Die positiven Auswirkungen filir die
Kraftfahrer/-innen und die Unternehmen sind jedoch ent-
scheidend. Der biirokratische Aufwand wird deutlich
weniger. Das Entsenderecht, wie wir es in Deutschland
haben, wird dem Grunde nach verpflichtend innerhalb
Deutschlands, und das macht diesen Gesetzentwurf gut.
Ich bitte um Zustimmung zum Gesetzentwurf.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Nachstes erhélt das Wort Wilfried Oellers fir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wilfried Oellers (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Frau Staatssekretdrin hat es gerade schon gesagt: Die
Umsetzung der Entsenderichtlinie gerade auch fiir den
Giiter- und fiir den Kraftverkehr in Europa ist ein ganz,
ganz wichtiges Anliegen, das wir seitens der Union auch
sehr unterstiitzen. Wenn ich in dem Zusammenhang ein-
mal etwas in die Vergangenheit zuriickblicken darf, wie
die Entsenderichtlinie iiberhaupt entstanden und umge-
setzt worden ist, dann kann ich sagen, dass diese Ent-
wicklung dahin, dass jetzt auch der Giiterkraftverkehr
miteinbezogen wird, an Wert nicht zu unterschétzen ist.

Es war seinerzeit, als die Arbeitnehmer-Entsendericht-
linie auf européischer Ebene verhandelt wurde, nicht nur
s0, dass man Meinungsverschiedenheiten in dem {ibrigen
Bereich auBerhalb des Giiterkraftverkehrs hatte. Es war
eine sehr umstrittene Richtlinie auch innerhalb der euro-
pdischen Mitgliedstaaten. Da standen sich wirklich die
westeuropdischen und die osteuropdischen Staaten ge-
geniiber, sogar so weit, dass es zu einer Subsidiaritatsriige
kam. Da musste vermittelt werden. Das war schon sehr,
sehr aufwendig, und man bekam diese Thematik damals
nur dadurch geldst, dass man den Giiterkraftverkehr aus
der Richtlinie herausnahm. Deswegen muss ich sagen:
Wenn man heute, nach all den Jahren, sicht, dass es ge-
lungen ist, auf europiischer Ebene auch in dieser Frage,
die urspriinglich herausgenommen wurde, zu einer Eini-
gung zu kommen, ist dieses Gesetz an Wert nicht zu
unterschitzen und von unserer Seite aus sehr zu begrii-
Ben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)
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Wilfried Oellers

Frau Staatssekretérin hat schon auf die entsprechenden
Inhalte hingewiesen; ich will sie nicht unndtig wieder-
holen. Jetzt gilt im Grunde, dass das deutsche Recht
auch fiir die auslédndischen Kraftfahrer Anwendung fin-
det, soweit es eben keine Transitfahrten sind. Ja, das kann
man vielleicht als Wermutstropfen sehen, aber es ist trotz-
dem eine gute Weiterentwicklung des Entsenderechts,
weil es insbesondere auch den Standort Deutschland
starkt, indem unsere Arbeitsbedingungen hier in
Deutschland entsprechend gelten. Und das unterstiitzen
wir sehr, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Markus Kurth [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Der einzige Wermutstropfen, den man bei diesem Gesetz
vielleicht noch in Rede bringen konnte, ist, dass man die
Umsetzungsfrist bis Anfang 2022 nicht eingehalten hat.
Dariiber kann man jetzt aber hinwegsehen; das Ergebnis
zahlt an der Stelle.

Was wir auch ganz deutlich begriien, ist, dass das
Binnenmarkt-Informationssystem endlich eingefiihrt
wird. IMI — es ist angesprochen worden — erleichtert nicht
nur den Unternehmen, ihren Meldepflichten nachzukom-
men, sondern es erleichtert durch Amtshilfe auch die
Kontrollen durch die jeweiligen Mitgliedstaaten, damit
das grenziiberschreitende Kontrollieren auch erfolgen
kann, bis hin zum Sanktionieren. Das ist eine ganz,
ganz wichtige Maflnahme, auch damit man sieht, dass
die Regelungen gelten, umgesetzt werden und es entspre-
chend sanktioniert wird, wenn sie nicht angewandt wer-
den. Das ist uns ganz wichtig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In dem Zusammenhang muss man natiirlich auch die
Vorkommnisse auf der Raststitte Griafenhausen erwiah-
nen. Das ist eine Situation, die man nicht in Abrede
stellen und auch nicht genug kritisieren kann. In Gréfen-
hausen — fiir diejenigen unter den Zuhdrern, die es nicht
wissen — haben usbekische und georgische Kraftfahrer
gestreikt, weil sie von ihrem jeweiligen Arbeitgeber aus
dem europdischen Ausland nicht den entsprechenden
Lohn erhalten haben. Die Kraftfahrer sind in den Streik
gegangen und haben eine grofe Sympathie auch inner-
halb der Bevolkerung erfahren.

An der Stelle muss man auch sagen, dass das Projekt
Faire Mobilitdt — das wir damals eingerichtet und gerade,
was die finanziellen Mittel betrifft, auch entfristet unter-
stiitzt haben — hier einen sehr, sehr wertvollen Dienst
geleistet hat. Diese Kraftfahrer —ich will das arbeitsrecht-
lich nicht beurteilen; das kann ich nicht sagen, weil es
eine grenziiberschreitende Frage ist — werden schon ihre
Griinde gehabt haben, warum sie streiken. Wenn man
dann aber sicht, dass aus dem Land des Arbeitgebers
Sicherheitskrafte mit gepanzerten Fahrzeugen kommen,
um diesen Streik aufzulosen, dann miissen wir daran die
allergrofte Kritik dulern. Das ist aufs Schérfste zu ver-
urteilen. Ich bin sehr froh, dass die Staatsanwaltschaft
hier Ermittlungen aufgenommen hat. Hier muss auf jeden
Fall entschieden vorgegangen werden.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der LINKEN)

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Nichste Rednerin ist fiir Biindnis 90/Die Griinen Beate
Miiller-Gemmeke.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Beate Miiller-Gemmeke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Minister! Kolle-
ginnen und Kollegen! Der internationale Straentrans-
port basiert auf Subunternehmerketten mit osteuropéi-
schen Firmen oder westeuropdischen Unternehmen, die
dort selbst Filialen oder teilweise auch nur Briefkasten-
firmen griinden. Die Arbeitsbedingungen sind entspre-
chend katastrophal. Die Lohne sind schlecht und werden
zum Teil dann noch mit den Spesen verrechnet. Immer
wieder bekommen die Fahrer/-innen iiberhaupt keinen
Lohn; das hat auch der Streik auf dem Rastplatz Gréfen-
hausen gezeigt. Die Kraftfahrer/-innen leben teilweise
wochenlang unter miserablen Bedingungen in ihren Fahr-
zeugen auf den Rastplétzen. Das alles geht gar nicht. Sie
haben ordentliche Lohne und gute Arbeitsbedingungen
verdient.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU, der FDP und der LINKEN)

Dazu passt, dass wir heute zwei EU-Richtlinien umset-
zen. Wir regeln endlich das Entsenderecht fiir den Trans-
portbereich, also die Frage: Wann wird Mindestlohn ge-
zahlt und wann eben nicht? Wir stellen gesetzlich klar,
dass beispielsweise die Ruhepausen zu den Mindest-
arbeitsbedingungen gehoren, und wir schaffen ein digita-
les System fiir die grenziiberschreitende Zusammen-
arbeit. Das wird die Situation der Kraftfahrerinnen und
Kraftfahrer tatsdchlich ein Stiick weit verbessern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das Gesetz ist also gut, die EU-Stralenverkehrsricht-
linie aber definitiv nicht. Der Mindestlohn muss
beispielsweise nicht gezahlt werden, wenn die Kraftfah-
rer/-innen bilateral zwischen Bulgarien und Deutschland
hin- und herfahren. Dann gilt der bulgarische Mindest-
lohn, und der betrdgt gerade mal 2,41 Euro. Kommt bei
der Tour ein Staat dazu, beispiclsweise Ruménien, dann
muss der deutsche Mindestlohn gezahlt werden. Werden
aber bei dieser trilateralen Fahrt auf dem Hin- und Riick-
weg jeweils nur eine Lieferung oder auf dem Hinweg
keine und auf dem Riickweg dann zwei Lieferungen in
Rumiénien durchgefiihrt, dann wiederum gilt der Min-
destlohn doch nicht. Weitere Ausnahmen sind Leerfahr-
ten und der reine Transitverkehr.
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Beate Miiller-Gemmeke

Das zeigt: Das Entsenderecht besteht eigentlich fast
nur aus Ausnahmen. Das ist nicht nachvollziehbar und
vor allem so kompliziert, dass es kaum noch zu kontrol-
lieren ist. Diese EU-Richtlinie ist einfach nicht akzepta-
bel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN)

Mein Fazit: Der vorliegende Gesetzentwurf ist gut,
aber die EU-Richtlinie muss unbedingt verbessert wer-
den. Wir wollen gleichen Lohn fiir gleiche Arbeit am
gleichen Ort, auch fiir den internationalen Straentrans-
port. Das soziale Europa muss auch tatsichlich sozial
ausgestaltet sein, und dafiir werden wir uns weiter ein-
setzen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Néchster Redner ist Dirk Brandes fiir die AfD-Frakti-
on.

(Beifall bei der AfD)

Dirk Brandes (AfD):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wer beim vorliegenden Gesetzentwurf gehofft
hat, die Bundesregierung schiitzt deutsche Logistiker
endlich entschlossener vor Preis- und Lohndumping,
der wird bitter enttduscht.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das machen die zum Teil selber
durch Briefkastenfirmen! Nicht vergessen!)

Die Hintertiiren fiir Sozialdumping durch auslédndische
Transportunternehmen bleiben weiterhin offen, weil es
weder Kontrolle noch einen konkreten Anwendungs-
bereich fiir die neuen Entsenderegeln gibt.

Sie haben trotz diverser Anhérungen mit Betroffenen
immer noch nicht erkannt, warum unsere Transportunter-
nehmer hinschmeifen und viele Existenzen bedroht sind
und warum 80 000 Berufskraftfahrer in Deutschland feh-
len, Tendenz steigend, obwohl es doch eigentlich so lo-
gisch ist: Die Bezahlung unserer Lkw-Fahrer ist genauso
schlecht wie Hygiene und Versorgungssituation an vielen
Autobahnraststétten.

(Beifall bei der AfD)

Konnte ein deutscher Lkw-Fahrer in den 90ern noch
5000 Mark netto verdienen und davon eine Familie er-
ndhren, reicht die Bezahlung heute kaum noch zum Le-
ben. Das ist eine Schande!

(Beifall bei der AfD)

Wegen Threr Energie- und Steuerpolitik und Threr Lkw-
Mauterh6hung befinden sich deutsche Transportkosten
auf Rekordhoch. Gleichzeitig setzen Sie unsere Trucker
einem aggressiven Lohn- und Preisdumping aus Ost-
europa aus.

Die Novellierung der Entsendebestimmungen des Mo-
bilitatspakets ist zwar ein richtiger Schritt, bleibt aber
unwirksam, wenn RegelverstoBe nicht effizient verfolgt
und geahndet werden, wie mein Vorredner das eben auch
schon ausgefiihrt hat. Nur 2,6 Prozent aller Kabotage-
Fahrten werden auf deutschem Boden {iberhaupt kontrol-
liert. Die Polizei bestitigt das: Unsere Kontrollbehérden
sind auf unseren Autobahnen nicht wahrzunehmen.

Deutsche BuBigelder fiir rechtswidriges Verhalten aus-
landischer Speditionen sind im Vergleich mit anderen
europdischen Lindern geradezu lacherlich. Gleichzeitig
gewidhrt das BALM grofziigige Rabatte fiir osteuropdi-
sche Kabotage-Siinder, und zwar bis zu 50 Prozent laut
der ,,.Deutschen Verkehrs-Zeitung™. Ein Irrsinn, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei der AfD)

Genau das fuhrt dazu, dass auslindische Unternehmen
immer dreister werden und ihre Fahrer immer schamloser
ausnutzen.

Fiir faire Wettbewerbsbedingungen brauchen wir ein-
fach mehr Kontrollen. In unserem Antrag machen wir
dafiir ganz konkrete Vorschlédge:

Erstens. Das BALM muss mit zuséitzlichen Stellen im
Stralenkontrolldienst ausgestattet werden.

Zweitens. BuBigeldvorschriften miissen verschirft wer-
den. Das bedeutet auch, nicht davor zuriickzuschrecken,
ausldndische Transportunternehmen, die besonders durch
unlauteren Wettbewerb auffallen, zeitweilig aus Deutsch-
land auszuweisen.

Drittens. Es darf keine BuB3geldrabatte mehr fiir aus-
landische Speditionen geben.

Und viertens — das Wichtigste, was umgesetzt werden
muss — Die Mautdaten miissen endlich unseren Ord-
nungsbehorden zur Verfiigung gestellt werden diirfen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Nur damit unterbinden wir den Betrug bei den Kabotage-
und Sozialvorschriften wirksam.

Sorgen wir dafiir, dass deutsche Spediteure nicht mit
leeren Taschen und deutsche Berufskraftfahrer nicht ohne
Lohnzettel dastehen! Mit unserem Antrag erhalten Sie
ein Werkzeug, das der deutschen Logistik eine Zukunft
gibt. Stimmen Sie unserem Antrag zu, oder diskutieren
Sie nicht mehr mit Logistikern und Fahrern bei den
nichsten Anhérungen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Néchster Redner ist Carl-Julius Cronenberg fiir die
FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)
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Carl-Julius Cronenberg (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf setzen
wir die unionsrechtlichen Vorgaben aus dem Bereich
des Entsenderechts im Verkehrssektor in nationales Recht
um. Damit konkretisieren wir, wie das Entsenderecht
auch fiir Kraftfahrerinnen und -fahrer gelten soll, un-
abhingig davon, ob sie ein Taxi, einen Bus oder einen
Lkw fahren; Frau Staatssekretdrin Kramme hat dazu aus-
geflihrt.

Es geht um die Arbeits- und Mindestlohnbedingungen
fiir Millionen von Menschen in Europa, Menschen, die
einen verdammt wichtigen und vor allem verdammt har-
ten Job machen. Diese Menschen haben bessere Arbeits-
bedingungen verdient und vor allem, dass geltende Min-
deststandards Anwendung finden, liebe Kolleginnen und
Kollegen — mindestens das. Das ist schon nicht viel, das
ist schon nicht dolle, aber weniger darf es wirklich nicht
sein.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Wirtschaft im Binnenmarkt ist hochgradig arbeits-
teilig. Lieferketten sind komplex und praktisch immer
grenziiberschreitend. Von daher sind Unternehmen und
Verbraucher auf leistungsfédhige Logistikdienstleister an-
gewiesen. Als beispielsweise Zigtausende Lkw-Fahrer
aus Polen oder Ruménien infolge des Brexits vor ein
paar Jahren das Vereinigte Konigreich verlassen haben,
kam es zu empfindlichen Engpédssen und Kostenstei-
gerungen in den Lieferketten. Auch die deutschen Spedi-
teure haben es gespiirt, als letztes Jahr quasi iiber Nacht
iiber 160 000 ukrainische Lkw-Fahrer in der EU ihren
Sattelzug haben stehen lassen, um unter Waffen ihr Land,
ihre Freiheit und ihre Familien gegen den russischen Ag-
gressor zu verteidigen.

Lkw-Fahrer verdienen anstdndige Lohne und Arbeits-
bedingungen; das ist auch im Interesse der Wirtschaft.
Andernfalls schldgt der Fach- und Arbeitskréftemangel
zum Nachteil aller zu, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Da miissen wir was tun.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Leider — das wurde auch schon ausgefiihrt — kommt es
immer wieder zu Rechtsverstofen: Unterschreitung des
Mindestlohns, Uberschreitung der Lenkzeiten, unge-
rechtfertigte Lohnabziige, um nur einige zu nennen.
Nicht alles ist im Entsenderecht geregelt. Manches
kommt aus dem Mobilitdtspaket oder ergibt sich aus der
Kombination der beiden Rechtskreise, was die Materie
noch komplizierter macht, als sie ohnehin schon ist. Des-
halb ist es im Interesse aller Betroffenen umso wichtiger,
dass geltendes Recht auch wirksam durchgesetzt wird.

Seien wir ehrlich: Das Risiko, erwischt zu werden, war
und ist im Moment gering. Aber das wird sich &ndern. Ab
August werden intelligente Fahrtenschreiber eine Fern-
auslesung der Daten mdglich machen, was die Effizienz
von Kontrollen um ein Vielfaches steigern wird. Einmal
mehr zeigt sich: Digitalisierung hilft, geltendes Recht
durchzusetzen. Das sollte uns auch die Blaupause fiir
viele andere Problemfelder sein.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Annika Klose [SPD])

Wirksame Rechtsdurchsetzung schiitzt Fahrer und an-
stindige Spediteure gleichermaflen. Speditionen, die sich
an geltendes Recht halten, die ordentlich zahlen, diirfen
keinen Wettbewerbsnachteil gegeniiber denen haben, die
sich nicht an Recht halten, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen; das ist uns sehr wichtig. Fiir die vielen anstédndigen
Spediteure diirfen wir als Gesetzgeber aber auch an an-
derer Stelle keinen Wettbewerbsnachteil zulassen. Allzu
oft neigen Ministerien — manchmal auch das Parlament —
dazu, an allen Ecken und Enden der ohnehin komplizier-
ten EU-Richtlinien noch weitere Regelungen anzudo-
cken. Wir nennen das ,,Gold-Plating®.

Das vorliegende Gesetz verzichtet darauf. Es leistet,
was zu leisten ist, und das ist gut so. Das hilft nicht nur
gegen unndtige Biirokratie und komplizierte Umsetzung;
es schiitzt auch unseren Binnenmarkt vor noch mehr
Fragmentierung. Wir Freien Demokraten begriifien aus-
driicklich, dass dem Haus von Arbeitsminister Heil hier
eine sehr gute Eins-zu-eins-Umsetzung gelungen ist. Das
wiinschen wir uns 6fter, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Manuel
Gava [SPD], Wilfried Oellers [CDU/CSU] und
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Besonders gelungen ist auch die Offnung des Binnen-
markt-Informationssystems IMI; es kam schon zur Spra-
che. Das kommt dem One-Stop-Shop, den wir Freie De-
mokraten uns fiir viele Entsendungen wiinschen, schon
sehr nahe und schiebt auch den protektionistischen Fan-
tasien einen kleinen Riegel vor, die wir leider, leider im
Bereich der Entsendungen in Europa immer wieder be-
obachten.

Zum Schluss ein Wort zu den skandalésen Vorkomm-
nissen in Grifenhausen, die Wolfgang Strengmann-
Kuhn — ich gehe davon aus, dass er gleich davon berich-
ten wird — uns geschildert hat. Mit Verlaub: Das ist eine
riesengrof3e Sauerei. Ich fordere die polnischen Auftrag-
geber auf, allen georgischen und usbekischen Fahrern
unverziiglich das geschuldete Geld auszuzahlen. Wenn
jemand glaubt, dass die Fahrer den Speditionen etwas
schulden, dann kann er ja den Rechtsweg beschreiten.
Aber das Geld einzubehalten, das geht nicht. Das muss
korrigiert werden. Und Recht selbst in die Hand zu neh-
men, das geht schon dreimal nicht.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU und der LINKEN)

Jetzt freuen wir uns auf die weiteren Beratungen im
Ausschuss und auf eine hoffentlich breite Zustimmung
bei der Verabschiedung des Gesetzes.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Cronenberg. — Nachster
Redner ist fiir die Fraktion Die Linke der Kollege Pascal
Meiser.

(Beifall bei der LINKEN)

Pascal Meiser (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine Damen und Her-
ren! Der Streik von 60 usbekischen und georgischen
Kraftfahrern auf der Autobahnraststitte Griafenhausen
an der A 5 hat jlingst mit einem Schlag Licht auf die
unertriglichen Zustdnde geworfen, die im Stralengiiter-
verkehr herrschen. Nach iiber fiinf Wochen Protest haben
die Fahrer gegentiber ihrem polnischen Arbeitgeber nun
erfolgreich die Zahlung der ihnen noch zustehenden
Loéhne in Hohe von rund 100 000 Euro durchgesetzt.
Auch dafiir gebiihrt ihnen der allergrofite Respekt.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD, der CDU/CSU, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Doch Grifenhausen ist kein Einzelfall. Auf Deutsch-
lands StraBen werden tagtéglich grundlegende Arbeits-
rechte mit Fiien getreten, werden Kraftfahrer um ihren
Lohn geprellt, fehlen fiir sie angemessene Schlafplitze
und ein freier Zugang zu Sanitdranlagen. Besonders be-
troffen: Kraftfahrer aus osteuropdischen Staaten, die Wa-
ren quer durch unser Land fahren. Ich habe mir schon vor
geraumer Zeit auf einer Autobahnraststétte personlich ein
Bild von diesen Zustéinden gemacht. Wer behauptet, das
sei alles iibertrieben, dem kann ich nur dringend raten,
sich selbst mit den Fahrern zu unterhalten.

Gerade deshalb ist es mir unverstindlich, weshalb das
Bundesarbeitsministerium die Umsetzung der europdi-
schen Vorgaben so lange verschleppt hat. Ebenso unver-
standlich ist, dass Sie bei der Umsetzung an einer Stelle
sogar noch zum Schlechteren von diesen Vorgaben ab-
weichen. Warum wollen Sie ohne Not bei der konzern-
internen Entsendung und bei der entsandten Leiharbeit
hinter die an sich schon unzureichenden Regelungen,
die von européischer Ebene kommen, zuriickfallen? Es
ist rechtlich sehr kompliziert — das wei3 ich —; aber ich
empfehle Thnen dringend, auch im Interesse der Kraft-
fahrer, dass Sie sich das im weiteren Verfahren noch
einmal sehr genau anschauen.

(Beifall bei der LINKEN)

Dessen ungeachtet sollte jedem klar sein: Wer die or-
ganisierte Verantwortungslosigkeit beenden will, der darf
es nicht bei der pflichtschuldigen Umsetzung dieser euro-
paischen Richtlinie belassen. Die ganze Richtlinie muss
dringend nachgebessert werden; denn sie hat riesige
Schutzliicken, und sie schafft ein Wirrwarr unterschied-
licher Regelungen auf deutschen Straen. Um zu wissen,
ob dem Fahrer der deutsche Mindestlohn zusteht, miissen
erst einmal zahlreiche Fragen geklart werden: Werden
Giiter im Dreieck zwischen drei Landern transportiert?
Ist der Fahrer nur auf der Durchfahrt durch Deutschland?
Handelt es sich um einen rein bilateralen Transport, und,
wenn ja, mit Fahrtenschreiber, und wie viele Stopps legt
er ein? Oder ist es eine Kabotage-Fahrt? Hier den Uber-

blick zu behalten, ist selbst fiir Fachleute kein Leichtes.
Damit diirfen wir uns nicht abfinden, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Die organisierte Verantwortungslosigkeit geht aber lei-
der auch bei den Kontrollen weiter. Die Finanzkontrolle
Schwarzarbeit priift, ob der Mindestlohn bezahlt wird,
das Bundesamt fiir Logistik und Mobilitdt kontrolliert
die Einhaltung der Lenk- und Ruhezeiten, und die Polizei
schaut etwa auf die Ladungssicherung. Jeder macht in der
Regel nur seins. Und selbst allein die Kontrollen der
Finanzkontrolle Schwarzarbeit sind hier riicklaufig, wie
meine jiingste Anfrage gezeigt hat. So lassen sich diese
Wildwestzusténde sicher nicht beenden.

(Beifall bei der LINKEN)

Mehr Kontrollen wéren zumindest ein Anfang, um fiir
bessere Bedingungen im Straf3engiiterverkehr zu sorgen.
Zumindest dabei kdnnen Sie sich nicht hinter schlechten
europdischen Vorgaben verstecken. Also bitte: Packen
Sie auch das endlich an!

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Meiser. — Als ndchster Red-
ner hat das Wort der Kollege Manuel Gava, SPD-Frakti-
on.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Manuel Gava (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! 60 Lkw-Fahrer auf einer Raststitte in Hessen,
die wochenlang ihre Arbeit niedergelegt haben, weil sie
monatelang ihr Geld von einem polnischen Spediteur
nicht bekommen haben; wir haben das heute schon ein
paarmal gehdrt. Diesen Ménnern aus Georgien und Us-
bekistan wurde nicht nur ihr sehr niedriger Lohn vorent-
halten. Als der polnische Spediteur feststellte, dass sie
weitermachen und sich eben nicht beeinflussen lassen,
ist er dahin gefahren mit Panzerfahrzeugen, mit einer
Securityfirma, wollte die Fahrzeuge beschlagnahmen
und auch Drohungen aussprechen und einschiichtern.
Das muss man sich mal iiberlegen: solche Zustinde mit-
ten in der Européischen Union.

Das Gute ist: Diese Manner waren nicht alleine. Sie
hatten Unterstiitzung von den Gewerkschaften und von
der Fairen Mobilitét, aber auch von der Bevolkerung. Die
Bevolkerung ist hingegangen mit Sach- und Geldspen-
den, und man hat sich an die Seite der Fahrerinnen und
Fahrer gestellt, die sich dafiir einsetzen, dass sie ihr Geld
bekommen. ,,Gekdmpft wie Lowen®, titelt die ,,taz* heu-
te; das ist richtig so. Sie haben unsere volle Solidaritit. Es
kann nicht sein, dass wir solche Zustdnde mitten in Eu-
ropa tolerieren. Von daher: Solidaritdt von uns!
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Manuel Gava

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der FDP und
der LINKEN)

Ja, das ist ein sehr schlimmes Beispiel; aber es ist fiir
viele leider die Realitdt. In dem jetzt vorliegenden Ge-
setzentwurf wird EU-Recht umgesetzt, besser gesagt: das
Mobility Package der Europdischen Union, das an das
deutsche Arbeitnehmer-Entsendegesetz und an die euro-
paische Rechtsprechung angepasst wird. Die Umsetzung
des Mobility Package stellt klar, wann Fahrer als entsandt
gelten und wann der deutsche Mindestlohn zu zahlen ist.
Frau Miiller-Gemmeke hat einige Ausnahmen erwihnt;
es gibt noch einige dariiber hinaus. Auch ich finde, dass
wir an diese Ausnahmen ranmiissen. Es kann nicht sein,
dass wir so einen Wirrwarr haben, dass selbst der Zoll
manchmal gar nicht mehr hinterherkommt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Dieses Entsenderecht soll sicherstellen, dass Arbeit-
nehmer, die in anderen EU-Léndern arbeiten, die glei-
chen Arbeitsbedingungen und den gleichen Schutz genie-
Ben wie lokale Arbeitnehmer. Das umfasst Lohne,
Arbeitszeiten, Ruhezeiten sowie bessere Arbeitsbedin-
gungen. Dariiber hinaus hat Staatssekretirin Kramme
einige Verdnderungen genannt, beispielsweise die Ent-
sendemeldung im Binnenmarkt-Informationssystem
IMI. Wir haben es geschafft, dass ein Bufigeld bis zu
30000 Euro fiir Unternehmen verhdngt werden kann,
die sich nicht daran halten. Das sind alles richtige Schritte
in die richtige Richtung.

Wir haben den Zoll und die Finanzkontrolle Schwarz-
arbeit in den letzten Jahren zusitzlich unterstiitzt. Aber
auch hier muss man sagen, dass die Besetzungsquote ver-
bessert werden muss. Die Finanzkontrolle Schwarzarbeit
muss in Génze gestirkt werden. Das ist ein politischer
Auftrag, dessen Erledigung uns allen gut zu Gesicht steht,
damit die Rechte der Betroffenen kontrolliert und ein-
gehalten werden konnen.

Ja, ich sehe bei den Arbeitsbedingungen der Fahrerin-
nen und Fahrer in der Europdischen Union tatsdchlich
noch groBen Spielraum; das sehen die Kolleginnen und
Kollegen der SPD im Europaparlament genauso. Mit die-
sem Gesetzentwurf endet unser Engagement, den Status
quo zu iiberwinden, nicht. Es fingt erst an. Das miissen
wir auf européischer Ebene mit Nachdruck auf allen Ebe-
nen diskutieren: mit den EU-Partnerldndern im Européi-
schen Parlament und mit der Kommission. Das ist unsere
Aufgabe.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Lkw-Fahrer sind
ein wichtiger Bestandteil unserer Wertschopfung in Eu-
ropa. Dementsprechend ist es umso wichtiger, sich fiir
ihre Rechte einzusetzen, und das tun wir hier auch.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Gava. — Als nédchster Red-
ner erhélt das Wort der Kollege Maximilian Morseburg,
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Maximilian Mérseburg (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Fiir die Entsendung von Kraftfahrern
in der EU gelten neue, einheitliche Vorschriften. Auf die
Kraftfahrer soll nun auch das européische Entsenderecht
angewandt werden. Das fithrt zu mehr Rechtssicherheit
und zu einem fairen Wettbewerb zwischen den européi-
schen Unternehmen in einem gemeinsamen europiischen
StraBennetz. Europa wéchst weiter zusammen, und Eu-
ropa soll weiter zusammenwachsen. Dafiir braucht es vor
allem einen starken Binnenmarkt; denn Vernetzung
schafft Wohlstand, und Wohlstand schafft politische Sta-
bilitat in den Mitgliedstaaten der Européischen Union.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der gemeinsame Binnenmarkt braucht klare Regeln,
um fairen Wettbewerb zu schaffen. Dass fiir alle die glei-
chen Regeln gelten und auch ein ausldndisches Trans-
portunternehmen die hiesigen Arbeitsbedingungen erfiil-
len muss, ist nur folgerichtig. Wenn Unternehmer aus
dem Ausland hier vor Ort Auftrige erhalten und Arbeit-
nehmer beschéftigen, kann es nicht sein, dass sie nicht
nach den gleichen Regeln spielen miissen und zum Bei-
spiel lediglich einen tschechischen Mindestlohn in Hohe
von 4,23 Euro bezahlen miissen. Ein Fufliballspiel auf
einem so schiefen Spielfeld ist kein fairer Wettbewerb.
Fiir andere Branchen haben wir diesen Weg deshalb be-
reits eingeschlagen, die Kraftfahrer folgen nun.

Es ist naturgemil schwieriger, hier eine Regelung zu
finden; aber wir glauben, dass die Europdische Union
eine sinnvolle Regelung verabschiedet hat. Das Setzen
einheitlicher Standards, digitale Fortschritte bei der Auf-
zeichnung und die Schaffung einer européischen Mel-
destelle begriilen wir als CDU/CSU-Bundestagsfraktion.

Kraftfahrer gelten als entsendet, wenn Fahrten in an-
deren europdischen Staaten durchgefiihrt werden als in
dem EU-Staat, in dem das Speditions- oder Busunterneh-
men niedergelassen ist, also wenn ein Kraftfahrer zum
Beispiel bei einem deutschen Unternehmen beschiftigt
ist, aber eine Fahrt von Polen nach Tschechien durchfiihrt
oder von einem anderen EU-Land in ein Nicht-EU-Land,
zum Beispiel von Polen in die Ukraine, fahrt. Dasselbe
gilt fiir Fahrten innerhalb eines anderen EU-Landes, also
wenn ein Fahrer des deutschen Speditionsunternechmens
von soeben von Nizza nach Paris fahrt.

Nicht als entsendet gelten bilaterale Fahrten, also Fahr-
ten vom Niederlassungsstaat — von dort, wo das Unter-
nehmen sitzt — in ein anderes EU-Land und auch wieder
zurilick. Dabei darf auch ein weiteres EU-Land durchfah-
ren werden, solange nicht Fahrgiiste im Transitland ein-
oder wieder aussteigen oder Giiter nicht be- und entladen
werden. Bei kombiniertem Giiterverkehr richtet sich die
Bewertung nach der Teilstrecke, die auf der Straf3e absol-
viert wird, entsprechend den Regeln, die ich gerade er-
lautert habe.
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Maximilian Mérseburg

Was passiert, wenn mein Arbeitnehmer als entsendet
gilt? Zunéchst einmal muss das Unternehmen eine Ent-
sendemeldung iibermitteln. Dies geschieht zukiinftig —
das wurde bereits erwéhnt — iiber ein einheitliches euro-
péisches Portal. Durch diese Vereinheitlichung kdnnen
aus unserer Sicht Prozesse beschleunigt werden.

Wihrend der Entsendung muss der Kraftfahrer Folgen-
des vorweisen: eine Kopie der Entsendemeldung, einen
Frachtbrief und die Aufzeichnung des Fahrtenschreibers.
Nach der Entsendung miissen folgende weitere Unter-
lagen vorgehalten werden: Gehaltsabrechnungen, Zah-
lungsbelege, Aufzeichnungen des Fahrtenschreibers und
Arbeitszeitblitter, ein Nachweis tiber die Beforderung im
Aufnahmeland und der Arbeitsvertrag.

Aus unserer Sicht ist das ein notwendiger, aber gelun-
gener Ausgleich zwischen dem Interesse an einem un-
biirokratischen Binnenmarkt auf der einen, aber eben
auch einem fairen Binnenmarkt auf der anderen Seite.
Deshalb werden wir gerne diesem Entwurf des nationalen
Umsetzungsgesetzes heute zustimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Annika Klose [SPD])

In einem kurzen Exkurs zum Arbeitnehmer-Entsende-
gesetz mochte ich aber noch erwéhnen, dass unser Kraft-
fahrer, den ich gerade beschrieben habe, weiterhin eine
Al-Bescheinigung mit sich fithren muss, also den euro-
péischen Nachweis {iber das Vorliegen einer Sozialver-
sicherung. Sonst drohen schnell vierstellige Bu3gelder. In
einigen Léndern kann die Al-Bescheinung nicht wie in
Deutschland nachgereicht werden, auch nicht in Fillen,
in denen es gar nicht mehr moglich war, eine A1-Beschei-
nigung zu beantragen, da spontan in ein anderes Land
entsandt wurde. Das kann aus unserer Sicht nicht so blei-
ben; das ist weiterhin eine unzumutbare Rechtsunsicher-
heit fiir unsere Transportunternchmen.

Wir bitten Sie, sehr geehrte Damen und Herren von der
Bundesregierung, dieses Problem zeitnah anzugehen und
eine Losung auf europdischer Ebene zu finden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Beate Miiller-
Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Es ist ja ganz gut, dass die versichert sind!
Was soll das denn?)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Mdrseburg. — Néchster
Redner ist der Kollege Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn,
Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Préasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In Gréfenhausen streiken seit mehreren Wo-
chen ungefahr 50 Kraftfahrer aus Georgien und ungefahr
ein Dutzend aus Usbekistan, also Menschen, die von weit
her gekommen sind. Ich habe mir vor knapp zwei Wo-
chen ein Bild von der Lage vor Ort gemacht, habe da mit

Betroffenen geredet und habe eine Situation vorgefun-
den, die von unglaublich groBer Solidaritét gepragt war —
von sehr grofer Solidaritdt zwischen den Fahrern, die
jetzt mehrere Wochen auf Geld verzichtet haben, sich
gegenseitig unterstiitzt haben. Die Solidaritit hat auch
dann nicht aufgehort, als dieser Arbeitgeber, der die Zah-
lung vorher verweigert hatte, an einige Geld gezahlt hat,
wahrscheinlich um die Gruppe zu spalten. Aber es haben
alle gemeinsam gesagt: Wir horen erst auf, wenn alle ihr
Geld bekommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der FDP
und der LINKEN und des Abg. Wilfried
Oellers [CDU/CSUY])

Aber auch die Solidaritdt von anderen war gro3: Ge-
werkschafter waren sténdig vor Ort, Faire Mobilitit war
vor Ort, Vertreter/-innen von Kirchen, Abgeordnete aus
dem Europaparlament, aus dem Hessischen Landtag,
auch aus dem Bundestag. Und auch aus der Zivilbevol-
kerung kamen immer wieder Leute dorthin, die die Fahrer
mit Sachspenden unterstiitzt haben. Die Solidaritdt war
also wirklich sehr grof3.

Gestern Nachmittag kam dann die Nachricht: Die
Solidaritdt hat gewonnen. Es gibt eine Vereinbarung,
dass der Arbeitgeber jetzt tatsdchlich die restlichen
100 000 Euro zahlen wird und alle Anzeigen zuriickzieht.
Die Solidaritét hat gewonnen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der FDP
und der LINKEN und des Abg. Wilfried
Ocllers [CDU/CSUY)

Damit ist der Streik aber noch nicht ganz beendet; denn
das Geld ist ja noch nicht da. Und die Fahrer haben
gesagt, sie wiirden jetzt noch so lange warten, bis das
Geld wirklich auf den Konten ist. Auch das ist ein wich-
tiger Punkt.

Ich habe, wie gesagt, mit einzelnen Leuten geredet.
Darunter war ein Vater, der sagte, dass er nur alle paar
Monate mal seine Kinder sieht, und jedes Mal, wenn er
nach Hause kommt, sind sie wieder ein Stiickchen gréf3er
geworden.

Die Fahrer kriegen 80 Euro pro Tag — 80 Euro fiir
Zehnstunden-, Zwolfstunden-, manchmal noch ldngere
Tage! Die Situation auf den Rastplétzen ist ein Problem.
Deswegen ist mit dem heutigen Gesetzentwurf, den wir
hier vorlegen, der richtige, wichtige Schritte beinhaltet,
der Kampf nicht beendet. Das sind wirklich teilweise
menschenunwiirdige Zustinde, die wir beenden miissen,
wo wir aber auch dran sind.

Also, wir miissen auf europaischer Ebene weiter darum
kampfen, damit es endlich eine gute Richtlinie gibt; denn
es muss doch das Mindeste sein, dass alle Menschen —
ohne Ausnahme — wenigstens den Mindestlohn in
Deutschland kriegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Carl-Julius Cronenberg [FDP])
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Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn

Die Staatssekretirin hat gesagt, das habe nicht an der
deutschen Bundesregierung gelegen, sondern da miissten
weiter dicke Bretter gebohrt werden.

Aber wir miissen ja auch gucken, was hier in Deutsch-
land gemacht werden kann, und da gibt es einen guten
Antrag der Ampel, der jetzt gerade federfiihrend im Ver-
kehrsausschuss bearbeitet wird. Da geht es um bessere
Kontrollen; da geht es aber auch um eine bessere Situa-
tion auf den Rastplétzen, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

— wo wir noch viel machen kdnnen, auch Kleinigkei-
ten. Das kann ich jetzt nicht weiter vertiefen. Ich emp-
fehle, den Antrag zu lesen.

Es gibt also noch viel zu tun, um diese menschen-
unwiirdigen Zustande zu beseitigen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Strengmann-Kuhn. — Letz-
ter Redner in dieser Debatte ist der Kollege Mathias
Papendieck, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Mathias Papendieck (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Ich habe insgesamt 23 Jahre bei Edeka
gearbeitet, unter anderem auch viel mit Lkw-Fahrern. Thr,
Kollegen, Kolleginnen, leistet eine sehr wichtige Arbeit.
Und wir wollen mit dem Gesetzentwurf, den wir jetzt
einbringen, eure Arbeitsbedingungen und Lohnbedin-
gungen weiter absichern; denn wir stehen ganz klar an
eurer Seite.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir mochten fairen Wettbewerb sichern, nicht nur in
Deutschland, sondern auch au3erhalb von Deutschland,
und nicht nur innerhalb der Lkw- und Transportunterneh-
men, sondern auch dort, wo es am Ende teurer wird:
Wenn der Transport verniinftig bezahlt wird, dann wer-
den die Kosten fiir die Produkte oder auch die Versand-
kosten steigen. Das trifft wahrscheinlich auch den On-
linehandel, den Versandhandel. Wenn er teurer wird,
dann ist es zumindest an einem Punkt fair, und zwar
gegentiiber dem stationdren Handel; denn der zahlt einen
verniinftigen Tarif oder zumindest den deutschen Min-
destlohn. Und das ist am Ende wichtig: dass alle ver-
niinftig bezahlt werden. Das ist ein fairer Ausgleich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die AfD hat im Punkt 2 ihres Antrags geschrieben,
dass sie mochte, dass es eine Moglichkeit gibt und wir
uns dafir bei der EU einsetzen, dass der elektronische
Fahrtenschreiber ziigig und verbindlich eingesetzt wird.
Ich mochte Sie auf einen entscheidenden Punkt hinwei-
sen, und zwar: Das wird er. Am 21. August 2023 gilt fiir
alle neuen Lkw-Fahrzeuge, die zugelassen werden, dass
dieser Fahrtenschreiber eingebaut sein muss. Wenn Sie
einen Antrag einbringen, dann sollten Sie so was auch
berticksichtigen. Das gilt ab 21. August 2025 ebenfalls
fiir alle Bestandsfahrzeuge; dann miissen nédmlich alle
Fahrzeuge damit ausgeriistet sein.

Was bringt dieser Fahrtenschreiber? Wir wissen dann,
wo der Be- und Entladeort ist, dank GPS-Daten. Das
heifit also: Wenn in Deutschland ein Transport durch
ein ausldndisches Unternehmen stattfindet, der Fahrer
aber nur in Deutschland fahrt und wir die Daten dazu
haben, dann muss der deutsche Mindestlohn gezahlt wer-
den, und die Kollegen werden nicht mehr beschissen —
um es mal deutlich zu sagen.

Ein anderer Punkt — der ist genauso wichtig — Es
werden die Sozialstandards festgehalten. ,,Sozialstan-
dards® heiflt Lenk- und Ruhezeiten, Arbeitszeitregelun-
gen und genauso die Entsenderegelungen. Das wird mit
diesem Gerdt — Herr Cronenberg das schon gesagt — aus
der Ferne festgehalten, und das ist auch gut so.

Ich mochte aber noch auf eins hinweisen: Das EU-
Mobilitdtspaket I, auf das Sie abzielen, betrifft einen
wichtigen Punkt, und zwar: Wir mochten und miissen
die Bedingungen der Parkplétze verbessern. Wir wollen
sicherstellen, dass dort eine verniinftige Beleuchtung ist,
sicherstellen, dass es eine Kontaktstelle fiir Notfalle gibt,
an die man sich wenden kann, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege.

Mathias Papendieck (SPD):

— gerne auch elektronisch, und wir wollen sicherstel-
len, dass an den Sanitédreinrichtungen auch Duschmog-
lichkeiten eingerichtet werden, damit die Kollegen ver-
niinftige hygienische Bedingungen vorfinden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Kollege, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus der
AfD-Fraktion?

Mathias Papendieck (SPD):
Ja, klar.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Das verldngert auch Ihre Redezeit. Das ist schlau von
Ihnen.

Dirk Brandes (AfD):
Herr Préasident! Herr Papendieck, vielen Dank, dass
Sie diese Frage zulassen. — Sie sagten gerade: Das wird
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alles dokumentiert. — Aber man kann ja nur sanktionie-
ren, wenn man auch feststellt: Es ist hier gegen Regula-
rien verstolen worden. Die Frage ist: Wie wollen Sie
denn sicherstellen, dass zukiinftig diese Dinge auch kon-
trolliert werden? Ich sage mal: Wenn irgendwo was mit-
geschrieben und aufgezeichnet wird, gut und schon; aber
ohne Kontrolle keine Sanktionen, ohne Sanktionen kein
Schutz unserer Fahrer.

Von Thren Vorrednern habe ich bislang immer nur ge-
hort ,,die osteuropdischen Fahrer®. Natiirlich liegen sie
auch mir am Herzen. Nur, wir sitzen hier im deutschen
Parlament, und ich mochte gerne auch mal horen, dass
wir uns hier fiir die deutschen Fahrer und die deutschen
Logistikunternehmen einsetzen.

(Beifall bei der AfD — Gabriele Katzmarek
[SPD]: Der Schlenker hat gefehlt!)

Genau dafiir brauchen wir diese Kontrollen, und die ver-
misse ich hier. Vielen Dank.

(Beate Miiller-Gemmeke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie ist das mit den Briefkasten-
firmen? Ihr kapiert es einfach nicht!)

Mathias Papendieck (SPD):

In Threm Antrag zielen Sie ja genau darauf ab, dass das
mehr kontrolliert wird, und zwar fiir alle, egal ob sie aus
dem Ausland kommen oder aus dem Inland kommen.
Das finde ich erst mal gut, dass Sie sich fiir so was ein-
setzen.

Der zweite Punkt. An der Stelle ist ganz klar: Wenn
Gerite von aullen ausgelesen werden konnen, dann wird
am Ende auch mehr kontrolliert. Wir werden an dieser
Stelle mindestens genauso darauf achten, dass sie mani-
pulationssicher sind. Da gibt es verschiedene Standards,
die eingehalten werden miissen; die konnen dann auch
nicht mehr manipuliert werden. Damit sichern wir das ab.

Ich mochte jetzt mit meiner Rede fortfahren. Bei dem
Vorfall in Griafenhausen ist die Situation so: Da zahlt
jemand kein Geld. — Wenn jemand sein Geld — nach
deutschem Insolvenzrecht — nicht zahlt, dann wird dessen
Firma insolvent. Dieser Eigentiimer kann also zufrieden
sein, dass er jetzt nur das Geld zahlen muss und seine
Firma nicht insolvent ist.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Mathias Papendieck (SPD):
Das hitte nach deutschem Recht in diesem Fall ndm-
lich geschehen miissen.

Ich freue mich auf gute Beratungen zu dem Gesetz.
Danke fiir [hre Aufmerksambkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Papendieck. — Damit
schlieBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf (C)

den Drucksachen 20/6496 und 20/6534 an die in der
Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen.
Gibt es weitere Uberweisungsvorschlige? — Das sche
und hoére ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 6:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Ina
Latendorf, Dr. Gesine Lotzsch, Gokay Akbulut,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion DIE
LINKE

Das Erbe der Bodenreform verteidigen, Fli-
chen gemeinwohlorientiert verpachten

Drucksache 20/6548

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft (f)

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz

Haushaltsausschuss

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. — Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, den
Platzwechsel ziigig vorzunehmen.

Ich eroffne die Aussprache und erteile als erster Red-
nerin der Kollegin Ina Latendorf, Fraktion Die Linke, das
Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Ina Latendorf (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Hier und heute geht es darum, den weiteren
Ausverkauf von Bodenreformland im Osten zu verhin-
dern. Es wird Zeit. Im Dezember 2021 verkiindete die
Bundesregierung ein Moratorium: Der Verkauf landwirt-
schaftlicher Fldchen iiber die Bodenverwertungs- und
-verwaltungs GmbH wurde ausgesetzt. Seit dieser Zeit
schwelt ein Streit zwischen dem Landwirtschafts- und
dem Finanzministerium: Wie nun weiter? Es gab Regie-
rungsabsichtserkldrungen im Mai, 6ffentliche Proteste im
August, wieder Ankiindigungen im November usw. usf.
Der Konflikt der Ampel schafft einmal mehr Unsicher-
heit bei Landwirten — von Poseritz auf Riigen bis nach
Fischbach in der Rhon. Wir wollen diesen Zustand be-
enden.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich selbst habe auf einem volkseigenen landwirtschaft-
lichen Gut in der Ndhe von Stralsund gelernt. Um Fla-
chen dieser VEGs, die aus der Bodenreform stammen,
geht es hier.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Nicht ausschliel3-
lich!)
Wir wollen mit diesem Antrag auch das Erbe der demo-
kratischen Bodenreform von 1948 bewahren,

(Beatrix von Storch [AfD]: ,,Demokratische
Bodenreform*?)

das heif3t das, was davon in den Handen der BVVG noch
iibrig ist: immerhin 96 000 Hektar. Das sind die Flachen,
die noch nicht zu Hochstpreisen verscherbelt wurden.
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Ina Latendorf

Der Verkauf dieser Flachen ist nun endgiiltig einzustel-
len. Sie miissen stattdessen gemeinwohlorientiert ver-
pachtet werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Landwirtschaftliche Nutzflachen sind keine Spekula-
tionsobjekte. Die land- und forstwirtschaftlichen Flachen
sollten an die Lénder {ibertragen werden, und zwar zur
ausschlieBlichen Verpachtung durch gemeinniitzige
Landgesellschaften.

Die regionale Landwirtschaft muss davon profitieren.
Es geht darum, der Landjugend eine Existenzgriindung
zu ermoglichen. Es muss darum gehen, die Bodenpolitik
an landwirtschaftliche Bediirfnisse anzupassen und nicht
an Renditeerwartungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Kriterien fiir eine Verpachtung sind Sie von der
Ampel lange schuldig. Wir helfen Thnen heute mit unse-
rem Antrag.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Nicht wirklich!)

Zukiinftige Péachter brauchen — aus meiner Sicht — eine
regionale Verankerung des Betriebs und Ortsanséssigkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Zukiinftige Pachter sollten Junglandwirtinnen oder Jung-
landwirte sein, die so eine Existenz in der Landwirtschaft
griinden konnen. Zukiinftige Pachter miissen Arbeits-
und Ausbildungspliatze im landlichen Raum anbieten
und sollten genossenschaftlich oder dhnlich solidarisch
organisiert sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Zukiinftige Pachter diirfen keinen Unternehmensgruppen
oder Holdinggesellschaften angehoren.

Grund und Boden sind demokratisches Allgemeingut.

(Hans-Jiirgen Thies [CDU/CSU]: Privateigen-
tum!)

Sie sind Grundlage fiir Erndhrungssicherheit, Biodiver-
sitdt und Naturerhaltung, und sie sind die Daseinsvor-
sorge der Gesamtgesellschaft.

Noch ein Satz zur Historie. Der Abschluss der demo-
kratischen Bodenreform im Jahr 1948

(Stephan Brandner [AfD]: Das war kom-
munistisches Unrecht!)

brachte erstmals in der deutschen Geschichte Kleinbau-
ern und Landarbeitern eigenes Land — vor 75 Jahren — fiir
die Menschen im Osten.

(Zurufe von der AfD)

Die Bodenreform sorgte dafiir, dass unverhéltnisméaBig
grof3er privater Grundbesitz unter denen aufgeteilt wurde,
die das Land bearbeiten und beackern.

(Bernd Schattner [AfD]: Unter Stasimitglie-
dern!)

Zu diesem demokratischen Erbe stehen wir.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin Latendorf. — Als nichste
Rednerin erhélt das Wort die Kollegin Dr. Franziska
Kersten, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Kai
Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dr. Franziska Kersten (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Die deutsche Einheit ist jetzt schon iiber 30 Jahre
her; aber immer noch ist sie nicht vollstindig umgesetzt.
Hierzu gehort auch der Umgang mit den Ergebnissen der
Bodenreform und den ehemals volkseigenen Flachen der
DDR, die jetzt die BVVG verwaltet.

Als ostdeutsche Abgeordnete aus Sachsen-Anhalt ist
es mir ein sehr wichtiges Anliegen, dass flir die noch
verbliebenen 96 000 Hektar endlich eine abschlieSende
und fiir alle Beteiligten zufriedenstellende Losung gefun-
den wird.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Ina
Latendorf [DIE LINKE])

Hierfiir habe ich mich schon im Rahmen der Koalitions-
verhandlungen im Herbst 2021 starkgemacht, und zwar
gemeinsam mit unserem Landwirtschaftsminister aus
Mecklenburg-Vorpommern, Till Backhaus.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Aber die Ampel
macht’s seit zwei Jahren!)

Die Aussagen im Koalitionsvertrag weisen in eine
klare Richtung. Da sind zunichst die Fldchen, die fiir
das Nationale Naturerbe vorgesehen sind. Die Bereitstel-
lung dieser Flichen wurde bereits im Koalitionsvertrag
2017 beschlossen. 2018 haben sich die BVVG und das
Bundesamt fiir Naturschutz zusammengesetzt und an-
hand einer vorab vereinbarten Kriterienliste eine Fla-
chenkulisse in Nationalparks, Biosphirenreservaten,
aber auch entlang des Griinen und Blauen Bandes er-
arbeitet. 8 000 Hektar wurden schon in der letzten Legis-
laturperiode konkret festgelegt.

Hierauf aufbauend werden in dieser Legislaturperiode
abschliefend weitere 17 500 Hektar in das Nationale Na-
turerbe iiberfiihrt. 7 700 Hektar aus dieser Tranche sollen
an Naturschutztriager, wie beispielsweise die Landes-
forstverwaltungen, die Deutsche Bundesstiftung Umwelt
oder die Michael-Succow-Stiftung, libertragen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Karl Bar [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Mit diesen Flachen wollen wir einen wichtigen Beitrag zu
mehr Natur- und Klimaschutz leisten. Ich denke da ins-
besondere an die Flichen, die durch Wiedervernissung
von Moorbdden einen entscheidenden Beitrag zur Errei-
chung unserer Klimaziele leisten kdnnen.

Ein schones Beispiel aus meinem Wahlkreis ist das
GroBe Bruch, ein ehemaliges Niedermoorgebiet im Grii-
nen Band. Die naturrdumliche Ausstattung, die Arten-
vielfalt und die Funktion im Biotopverbund machen das
GroBe Bruch auch aus Naturschutzsicht besonders schiit-
zenswert.
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Eine Studie der Hochschule Bernburg hat schon vor
iiber zehn Jahren einen Weg aufgezeigt, wie die Wieder-
verndssung bzw. die Renaturierung vor Ort Akzeptanz
findet: durch niedrige Pachtpreise, durch die Férderung
von Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen und durch eine
halbextensive Weidenutzung. Mehr Weidehaltung sehe
ich dabei als zentrales Element beim Umbau der Nutz-
tierhaltung. Jetzt haben wir endlich die Chance, hier
wirklich voranzukommen — eine Win-win-Situation.

Die restlichen 9 800 Hektar im Nationalen Naturerbe —
dies sind vor allem landwirtschaftliche Flichen — bleiben
zunidchst bei der BVVG und sollen perspektivisch auf die
Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben iibertragen wer-
den, als sogenanntes Naturerbe Bund.

Auch fir die verbliebenen immerhin 70 500 Hektar der
BVVG

(Zuruf des Abg. Dieter Stier [CDU/CSU])

gibt der Koalitionsvertrag eine klare Regelung vor. Diese
Flachen sollen vorrangig an nachhaltig und 6kologisch
wirtschaftende Betriebe verpachtet und nicht mehr ver-
dullert werden. Auf diese Weise wollen wir eine vielsei-
tige Agrarstruktur sicherstellen und einen Beitrag zu ei-
ner regionalen und resilienten Landwirtschaft leisten.

Hier hat es sehr lange gedauert, bis ein Kompromiss
gefunden war. Darum bin ich auch immer wieder an die
beteiligten Ministerien herangetreten, um eine Losung
und die Erfiillung des Koalitionsvertrages einzufordern.
Ich hoffe, dass wir jetzt eine gute Losung gefunden ha-
ben.

Der Entwurf der sogenannten Flichenmanagement-
grundsitze 2023 liegt vor und wird derzeit mit den Lan-
dern und Verbidnden abgestimmt. Fiir die Bestimmung
der Nachhaltigkeit eines Betriebes wurde ein ganzer Ka-
talog an Kriterien erarbeitet. Sie konnen davon ausgehen,
dass neben ackerbaulichen Maflnahmen und Tierwohl-
standards auch die Ortsansdssigkeit, die Junglandwirte-
forderung und die Existenzgriindung eine wichtige Rolle
spielen. Selbstverstiindlich wird auch an den Okolandbau
gedacht. AuBlerdem haben die Lander kleinere Ausschrei-
bungslose gefordert, um auch so einen Beitrag zu einer
vielseitigen Agrarstruktur zu leisten.

Sie sehen, meine Damen und Herren von der Linken:
Die Forderungen aus Ihrem heute vorliegenden Antrag
sind alle schon durchdacht und, soweit sinnvoll, in diesen
Prozess eingearbeitet worden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Aus den Bundesldandern habe ich das Signal, dass man
froh dariiber ist, nun endlich eine Arbeitsgrundlage zu
haben. Ganz wichtig wird bei der weiteren Umsetzung
der Flachenverpachtung die Einbeziehung der Expertise
der Landgesellschaften und Flachenagenturen sein, weil
sie die agrarstrukturellen Verhéltnisse vor Ort am besten
kennen. Als ehemalige Geschéftsfiihrerin einer gemein-
niitzigen Landgesellschaft kann ich aus Erfahrung berich-
ten und muss daher diese Forderung an BMF und BMEL
auch heute wieder stellen.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Hort!)

AuBerdem muss das ganze Verfahren nach einem Jahr
evaluiert werden, um gegebenenfalls nachsteuern zu kon-
nen.

Insgesamt kann ich zusammenfassen: Es ist uns nach
langem Ringen gelungen, allen Beteiligten zufriedenstel-
lende Losungen anzubieten. Damit haben wir in dieser
Legislaturperiode die so bisher noch nie dagewesene
Chance, dieses Kapitel der deutschen Einheit endlich ab-
zuschliefen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank Frau Kollegin Dr. Kersten. — Als nichster
Redner hat das Wort der Kollege Dieter Stier, CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dieter Stier (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Préisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Antrag der Fraktion Die Linke ist mehr als
nur eine Herausforderung fiir mich, und das in doppelter
Hinsicht. Zum einen ignoriert er vollstdndig das fragwiir-
dige Agieren der Ampel auf Kosten der BVVG in den
letzten Monaten — kein kritisches Wort zum unrechtmafi-
gen Verkaufs- und Verpachtungsstopp, ganz im Gegen-
teil —; zum anderen — und das kann ich Thnen nicht
ersparen — offenbart Thr Antrag eine sonderbare Glorifi-
zierung der Bodenreform, die selbst bei wohlmeinender
Betrachtung massiven Widerspruch ausldsen muss.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Ulrike Harzer [FDP] und Peter Felser [AfD])

Ich frage mich ernsthaft, was von beidem schlimmer
ist, meine Damen und Herren. Inhaltlich — das wissen Sie;
Frau Kersten hat das gerade gesagt — ist [hr Antrag bereits
iiberholt. Warum? Weil die meisten Threr Forderungen
schon jetzt Bestandteil des Entwurfs der neuen Fliachen-
managementgrundsétze sind.

(Sylvia Lehmann [SPD]: Genau!)

Die kennen Sie auch; denn Thre linke Agrarministerin im
Thiiringer Minderheitskabinett hat den Entwurf ja langst
vorliegen. Umso mehr verwundert es, dass Sie jetzt hier
im Hohen Haus mit diesem Antrag um die Ecke kommen.

Den eigentlichen Skandal verschweigen Sie aber, und
das ist der Umgang der Ampel mit den Privatisierungs-
grundsétzen — ein wahrliches Abenteuer aus dem Koali-
tionsvertrag. Monatelang widerspricht das Handeln der
Ampelregierung so eklatant den Privatisierungsgrundsét-
zen von 2010, dass es schon der Missachtung rechtsstaat-
licher Grundsitze gleichkommt, was sich die Ampel hier
geleistet hat.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Oliver Vogt
[CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Zur Erinnerung, meine Damen und Herren: Entgegen
den giiltigen Bestimmungen wurden willkiirlich die Ver-
gabemodalititen der BVVG geédndert, ohne jegliche
Rechtsgrundlage, einseitig, nach ideologischen Gesichts-
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punkten und zum Nachteil konventioneller Betriebe — ein
bewusster und gezielter VerstoB3. Und als wire das nicht
schlimm genug, hat die Ampel gehofft, dass es niemand
merkt. Doch Ihr eigener Bundesfinanzminister, meine
Damen und Herren, hat Sie offentlich vorgefiihrt und
die Tragweite der Fehlentscheidung zutage gefordert.
SchlieBlich wurde von der Ampel fast noch vergessen,
dass man auf die ostdeutschen Linder angewiesen ist,
um Uberhaupt zu einer rechtsverbindlichen Losung in
dieser Sache zu kommen.

Ubrigens: Mein Heimatbundesland Sachsen-Anhalt
hat schon vor ldngerer Zeit prizise Vorschlige zu Ande-
rungen an den Flichenmanagementgrundsitzen an das
Bundesfinanzministerium {iibersandt, die dringend not-
wendig sind. Bis heute: Fehlanzeige! Jegliche Riickmel-
dung dazu aus dem Haus fehlt, und die Unterschriften
aller fiinf neuen Bundeslénder sind notig.

Nun ist es sicherlich richtig, dass die Privatisierungs-
grundsétze von 2010 einmal an gegenwirtige Erforder-
nisse angepasst werden.

(Sylvia Lehmann [SPD]: Das stimmt!)

Auch die Akzeptanz der dkologisch wirtschaftenden Be-
triebe ist dabei unbestritten.

(Sylvia Lehmann [SPD]: Genau!)

Doch anstatt einer seridsen Fortentwicklung ist der wich-
tigste Authénger der Ampel ein Diskriminierungsansatz
aus dem Koalitionsvertrag. Die Okobetriebe sollen ein-
seitig bevorzugt, bessergestellt und auch auf Dauer privi-
legiert werden. Das bedeutet Ausgrenzung der anderen
statt Gleichbehandlung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese Vorfestlegung, meine Damen und Herren, war
niemals Intention des Gesetzgebers, weder beim Treu-
handgesetz noch bei der Errichtung der BVVG. Wie
man das auller Acht lassen kann, bleibt zumindest mir
ein Rétsel. Mein Appell an die Ampel: Kehren Sie zum
gesetzlichen Auftrag einer diskriminierungsfreien Pri-
vatisierung und Verpachtung zuriick! Beenden Sie die
Benachteiligung der konventionellen Landwirte!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Begriff
»demokratische Bodenreform* in Threm Antragstext
zwingt mich nun doch noch, darauf einzugehen. Das
kann so nicht unkommentiert bleiben.

(Beifall des Abg. Frank Miiller-Rosentritt
[FDP] — Bernd Schattner [AfD]: Jetzt wird es
interessant!)

Sie suggerieren in Thren eleganten Formulierungen eine
Gerechtigkeit bei der Bodenreform, die es so nie gegeben
hat. Enteignet wurden eben nicht nur tatsdchliche Kriegs-
verbrecher,

(Dr. Dirk Spaniel [AfD]: ... sondern alle!)

NSDAP-Funktiondre oder GroBgrundbesitzer, sondern
die blofe Diffamierung als Naziaktivist geniigte, um
von der Besatzungsmacht abgeholt und enteignet zu wer-
den.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD sowie des
Abg. Max Straubinger [CDU/CSUYJ)

Moglichkeiten einer objektiven Uberpriifung gab es
nicht. Und dort, wo Grofigrundbesitzer enteignet wurden,
die politisch keine NS-Verbindung hatten, blieb es nicht
bei der Einziehung ihres Eigentums, sondern es folgten
Betretungsverbote, riicksichtslose Vertreibungen oder
Kreisverweisungen; sogar Fille von Internierungslager
sind belegt. Auch diese gravierende Seite der Boden-
reform muss hier noch mal klar benannt werden. Dem
sollten auch Sie sich nicht verschlieen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP und der Abg.
Beatrix von Storch [AfD])

Ahnlich irritiert — damit komme ich zum Schluss — hat
mich Thre Forderung nach einer politischen Gesinnungs-
priifung von Pachtern der BVVG-Fldchen, die Sie ge-
schickt in das Gewand einer rechten Bedrohung verpackt
haben. Dass der Staat jetzt auch die politische Einstellung
von Péchtern und ihre staatspolitischen Interessen iiber-
priifen und sogar die Vergabe davon abhingig machen
soll — auf so eine Idee, meine Damen und Herren, konnen
wirklich nur Linke kommen.

(Zuruf von der FDP: Die SED!)

Und ich fiirchte, auch die Griinen werden begeistert sein.

Wir — und das kann ich mit Gewissheit sagen — lehnen
diese Ubergriffe auf unsere Landwirte entschieden ab.
Deshalb werden wir Threm Antrag nicht zustimmen.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Maximilian Mordhorst [FDP] und Frank Rinck
[AfD])

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Stier. — Als nidchste Red-
nerin erhdlt das Wort die Parlamentarische Staatssekreté-
rin beim Bundesminister fiir Erndhrung und Landwirt-
schaft, Frau Dr. Ophelia Nick.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Dr. Ophelia Nick, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mit der Bodenreform nach 1945 wurden nach
zwoOlf Jahren Faschismus und Krieg die traditionell
groBen ostelbischen Landwirtschaftsbetriebe enteignet
und die Flachen sogenannten Neubauern zugeteilt. Mit
der Zwangskollektivierung in den 50er- und 60er-Jah-
ren wurden dann die kleinen und mittleren Betriebe in
den landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften,
LPG, zusammengeschlossen.

Mit diesem historischen Erbe

(Beatrix von Storch [AfD]: Historische
Schande!)

©

(D)



(A)

B

12124

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

Parl. Staatssekretiirin Dr. Ophelia Nick

musste die Bundesrepublik nach der Wiedervereinigung
der beiden deutschen Staaten umgehen. In diesem his-
torischen und komplexen Feld gerechte Losungen zu fin-
den, war nicht einfach und ist damals auch nicht in jedem
Fall gut gelungen. Es gab und gibt einfachere Aufgaben
als die der BVVG seit ihrer Griindung 1992. Die BVVG
hat seitdem mehr als 1,5 Millionen Hektar — das muss
man sich wirklich mal auf der Zunge zergehen lassen —
land- und forstwirtschaftliche Flache privatisiert.

Das historische Erbe zeigte sich immer wieder auch im
steigenden Interesse von aulerlandwirtschaftlichen Kapi-
talinvestoren an den grof3en Betrieben in Ostdeutschland.
Die gestiegenen Preise fiir Land im Verhiltnis zur be-
grenzten landwirtschaftlichen Ertragsfdhigkeit sind ein
Problem, das wir anerkennen miissen. Eine gesunde und
vielfiltige Agrarstruktur, ein lebendiger landlicher Raum,
Chancen fiir Neugriindungen und mehr Biodiversitdt und
Naturschutz sind dagegen wichtige Ziele, die wir an-
gehen miissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Die Bundesregierung tut dies jetzt und zieht einen
Schlussstrich unter den Verkauf der verbleibenden
BVVG-Flachen.

(Zuruf des Abg. Dieter Stier [CDU/CSU])

Unter dieser Bundesregierung wird sich die Arbeit der
BVVG stiarker am Gemeinwohl, an Umweltschutz und
Nachhaltigkeit orientieren. Wir bringen einen umfassen-
den Systemwechsel fiir die verbleibenden rund
91 000 Hektar Agrarflichen auf den Weg.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Der Verkauf wird mit wenigen Ausnahmen Ende 2024
gestoppt. Zukiinftig gelten neben dem Pachtgebot vor
allen Dingen 6kologische und agrarstrukturelle Kriterien.
Naturschutzrelevante Flichen werden ins Nationale Na-
turerbe iibertragen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber auch diese Flichen werden groftenteils — unter
Naturschutzaspekten — landwirtschaftlich bewirtschaftet.

Dem federfiihrenden Bundesfinanzministerium danke
ich aus tiefstem Herzen fiir die konstruktive Zusammen-
arbeit. Mein Dank gilt auch dem Bundesumweltministe-
rium, den Vertreterinnen und Vertretern der ostdeutschen
Léander sowie dem Ostbeauftragten der Bundesregierung,
Staatsminister Carsten Schneider. Mit dieser konstrukti-
ven Abstimmung zeigen wir, wie politisches Teamwork
funktioniert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Die neuen Grundsétze sind von Bund und ostdeutschen
Léndern ausfiihrlich verhandelt worden.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Aber nicht unter-
schrieben!)

Wir gehen jetzt von einer kurzfristigen Unterzeichnung
aus. Ich bin iiberzeugt, dass die neuen Kriterien zentrale
Bausteine flir eine weiterhin erfolgreiche Arbeit der
BVVG und eine gute agrarstrukturelle Entwicklung wer-
den.

Bei allem Vorbehalt wegen der noch ausstehenden Un-
terzeichnung mochte ich die zentralen Verbesserungen
herausstellen:

Den Zuschlag erhélt das Gebot, das die hochste Punkt-
zahl flir Nachhaltigkeit, agrarstrukturelle Kriterien in
Verbindung mit dem finanziellen Gebot erreicht.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Aber die Punkte
wollen Sie ideologisch vergeben!)

Dabei werden in besonderer Weise die Biodiversitit,
Fruchtfolgenvielfalt, Blith- oder Ackerrandstreifen gefor-
dert. Wir wollen auch Klimaschutz, etwa durch Wieder-
verndssung von Mooren, honorieren und Tierwohl unter-
stiitzen.

Grundsétzlich konnen zukiinftig weiterhin alle land-
wirtschaftlichen Betriebe auf die Pachtflichen der
BVVG bieten. Die 6kologischen Betriebe erhalten fiir
ihre Bewirtschaftungsform Pluspunkte und kénnen wei-
tere Maflnahmen umsetzen. Aber auch konventionelle
Betriebe konnen durch Erfiillung von Nachhaltigkeitskri-
terien ihre Chancen erhdhen. So bringen wir mehr Nach-
haltigkeit auf die Flidche und bieten weiterhin Chance auf
den Zugang zu wertvollen Agrarflichen fiir unsere enga-
gierten Landwirte und Landwirtinnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Eine nachhaltige und Okologische Bewirtschaftung
sichert auch die Zukunft der nichsten Generationen.

(Stephan Brandner [AfD]: Ach!)

Deshalb fordern wir mit dem geplanten Punktesystem
auch ganz konkret junge Menschen —

(Sylvia Lehmann [SPD]: Genau!)

Junglandwirtinnen und Junglandwirte, Existenzgriinde-
rinnen und -griinder. Auch die Ortsanséssigkeit soll kiinf-
tig zahlen, ebenso, ob jemand eine BVVG-Fliche bereits
gepachtet hat. Die neuen Grundsitze des Flichenma-
nagements sind deshalb ein zentraler Beitrag des Bundes
fiir die Perspektive der ostdeutschen Agrarstruktur; denn
wir wissen: Eine gute Agrarstruktur funktioniert nur bei
fairen Pachtpreisen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wir gehen davon aus, dass durch den weitgehenden
Wegfall weiterer Privatisierungen Verkdufe entfallen,
die sich wegen der Fliachenverknappung auch auf die
Pachtpreise ausgewirkt hétten.

Meine Damen und Herren, mit den neuen Regelungen
der Landvergabe machen wir endlich Schluss mit dem
Zugriff auf wertvolles Land durch Finanzinvestoren.
Die Konkurrenz in den Bieterverfahren durch auerland-
wirtschaftliche Investoren fillt kiinftig weg. Die Flachen
bleiben fiir die Bewirtschaftung in den Héanden von Land-
wirtinnen und Landwirten. Und ich freue mich, wenn
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diese neuen Grundsitze zeitnah unterschrieben werden;
denn sie sind ein Erfolg fiir die Nachhaltigkeit, den Kli-
maschutz und die Agrarstruktur von Mecklenburg-Vor-
pommern im Norden bis in den Siiden Sachsens. Die
Bewirtschaftung der Bundesflachen dient jetzt dauerhaft
diesen Gemeinwohlzielen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Staatssekretdrin. — Als néchster
Redner hat das Wort der Kollege Bernd Schattner, AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Bernd Schattner (AfD):

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und
Herren! Der urspriingliche Titel Ihres Antrages, ndmlich
,Das Erbe der demokratischen Bodenreform verteidi-
gen ...“, ist an Heuchelei und Geschichtsklitterung
kaum zu tberbieten. Thre sogenannte demokratische
Bodenreform war in Wahrheit nichts anderes als eine
diktatorische Zwangsenteignung und spéter dann eine
Zwangskollektivierung der Leistungstrager, Unternch-
mer und Landwirte in der sowjetischen Besatzungszone,

(Beifall bei der AfD)

also klassisches kommunistisches SED-Unrecht. Bauern
wurden damals nicht nur psychisch, sondern auch phy-
sisch terrorisiert und besonders renitente ins Geféngnis
gebracht oder in spateren Aktionen wie zum Beispiel der
»Aktion Ungeziefer zwangsausgesiedelt. Thr Land
wurde dann enteignet und spiter den Schergen Ihrer Par-
tei zugeschanzt.

Die Hoffnung vieler Biirger der DDR, dass dieses Un-
recht nach der Wende aufgearbeitet und beseitigt wird,
hat sich leider nicht erfiillt. Im Jahr 1990 sollten durch das
Landwirtschaftsanpassungsgesetz die Bauern der ehema-
ligen DDR wieder ihre Immobilien und Landereien zu-
riickbekommen, zumindest in der Theorie. Aber Theorie
und Praxis sind zwei Paar Schuhe. Denn was passierte
wirklich? Thre Parteifreunde von der SED,

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Vorvor-
vorvorvorgiangerpartei! Das ist so weit zu-
riick!)

welche gleichzeitig auch des Ofteren Vorsitzende einer
LPG waren, rechneten das Vermdgen der LPGs buchhal-
terisch so weit nach unten, dass sie auf dem Papier nahezu
in Konkurs waren und damit die ehemaligen zwangsent-
eigneten Bauern nur einen Bruchteil von dem bekamen,
was ihr Grund und Boden in Wirklichkeit wert war.

Die Folge war: Es entstanden bliihende Landschaften
im Osten — blithend aber nur fiir die ehemaligen SED-
Funktiondre und Vorsitzenden der LPGs und spiteren
Genossenschaften. Selbst heute noch werden Millionen-
betrdge mit dem erwirtschaftet, was vielen Menschen
damals durch Druck und Androhung von Gewalt abge-

presst wurde. Dieses Verbrechen dann auch noch als ,,de-
mokratische Bodenreform* zu bezeichnen, ist mehr als
zynisch.

(Beifall bei der AfD)

Sehr geehrte Damen und Herren, lassen Sie uns noch in
die Gegenwart schauen. Im Jahr 1992 griindete sich die
BVVG. Ihr Auftrag: in den damaligen neuen Bundeslan-
dern ehemals enteignete volkseigene land- und forstwirt-
schaftliche Flachen zu privatisieren. Aktuell sind noch
95 714 Hektar Gesamtfliche im Besitz der BVVG. In
den letzten zwolf Jahren sind durch die Finanzkrise im
Jahr 2007 die Bodenpreise explodiert. Damit wurde eine
weitere Gruppe an Interessenten fiir den Boden angezo-
gen. Diese Spekulanten kauften im grofen Stil Boden
auf. Aber was macht denn den Boden fiir die Investoren
tiberhaupt so attraktiv? Es sind die Subventionen, die
jéhrlich aus der EU gezahlt werden; denn somit hat der
Investor bei einem Kaufpreis von 15 000 Euro je Hektar
und einer Subvention von mindestens 300 Euro schon
eine jahrliche Rendite von 1,5 Prozent erwirtschaftet.

Die Leidtragenden sind dabei immer wieder die orts-
ansdssigen Bauern, fiir die ein Kaufpreis von 15 000 bis
20 000 Euro meist nicht wirtschaftlich ist. Als AfD-Bun-
destagsfraktion fordern wir daher, dass die BVVG-Fli-
chen vorrangig an regionale Betriebe und Junglandwirte
verpachtet oder verduflert werden; denn die Wertschop-
fung, die auf dem Land erbracht wird, kommt dann in
erster Linie den Landwirten zugute und nicht den aufer-
landwirtschaftlichen Investoren.

Weiterhin versucht die griine Bundesregierung iiber
die Vergaberichtlinien der BVVG, Biolandwirte zu be-
vorzugen sowie ihren Okofanatismus durchzusetzen
und damit gleichzeitig auch einen Spaltkeil zwischen
die konventionelle und die Biolandwirtschaft zu treiben.
Am Ende freuen sich die Investoren iiber mehr Land, und
die Bauern gehen wieder als Verlierer vom Platz. Das
wird es mit uns nicht geben.

(Beifall bei der AfD)

Und noch eine Bemerkung zu den Abgeordneten der
Mauermérderpartei oder — wie sie sich jetzt umbenannt
haben — an Die Linke.

(Abg. Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]
schiittelt den Kopf)

Ein Verbrechen wird nicht besser oder gar ungeschehen,
nur weil man es jetzt ,,demokratisch® nennt. Sie wiirden
vielen Menschen in der ehemaligen DDR noch eine spéte
Genugtuung verschaffen, wenn Sie diese Verbrechen von
damals auch als solche heute benennen wiirden.

(Beifall bei der AfD)

Liebe Genossinnen und Genossen der SED, wir wer-
den Threm Antrag selbstverstindlich nicht zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Matthias W. Birkwald
[DIE LINKE]: So, jetzt haben Sie genug von
der Indemnitédt Gebrauch gemacht!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Kollege Schattner.
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(Bernd Schattner [AfD], an den Abg. Matthias
W. Birkwald [DIE LINKE] gewandt: Dass Sie
hier im Parlament sitzen, ist eine Schande fiir
dieses Parlament! — Gegenruf des Abg.
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das
sagt der Richtige! — Stephan Brandner [AfD]:
Da hat er recht! Das unterschreibe ich auch! —
Zurufe von der LINKEN)

— Das entscheiden dankenswerterweise immer noch die
Wihlerinnen und Wahler, wer hier im Parlament sitzt.

Nichste Rednerin ist die Kollegin Ulrike Harzer, FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ulrike Harzer (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! In ihrem Antrag will die Fraktion Die Linke
das Erbe der Bodenreform von 1945 verteidigen. Fiir den
Boden des Grundgesetzes gilt, dass das Eigentum ge-
wihrleistet ist — so, wie es in Artikel 14 des Grundgeset-
zes steht. Das galt in der ehemaligen DDR nicht. Es
waren vielmehr die Enteignungen in einen Bodenfonds
sowie die Zwangskollektivierung in LPGs wahrend des
Sozialismus, die in Ostdeutschland die Bauern fast rui-
niert haben.

(Beifall bei der FDP — Dieter Stier [CDU/
CSU]: So war es!)

Das ist wissenschaftlich belegt und auch schon vielfach
beschrieben worden.

Die Verbindung von Besitz und Unternehmertum,
liebe Kollegen von der Linken, ist das Fundament fiir
unternehmerisches Handeln der Landwirte und Landwir-
tinnen in der Bundesrepublik.

(Beifall bei der FDP)

Vor einer staatlichen Regulierung des Bodenmarktes
kann ich daher nur warnen, besonders wenn ich in Threm
Antrag lese, dass das Erbe der Bodenreform von 1945
verteidigt werden soll, und mir dann noch vor Augen
flihre, mit welcher Vergangenheit Sie — als Nachfolger
der Kommunisten in der DDR — in der Partei Die Linke
aufgegangen sind.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Dieter
Stier [CDU/CSU] — Zuruf von der FDP: Bra-
vo!)

Ich halte diesen Antrag daher bestenfalls fiir einen ge-
schichtsvergessenen Schaufensterantrag.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
trotzdem noch auf drei Punkte des Antrags eingehen:

Punkt eins. Es befinden sich aktuell noch 96 000 Hektar
Flachen von ehemals 3,2 Millionen Hektar in Ostdeutsch-
land in den Hénden der BVVG. Die Linke will jetzt mit
dieser Flache das Erbe der demokratischen Bodenreform
von 1945 absichern, wie sie in dem Antrag formuliert.

(Zuruf von der FDP: Unglaublich!)

Der — ich zitiere — ,,Verkauf von volkseigenen Flachen®
(Dieter Stier [CDU/CSUJ: ,,Volkseigen*!)

durch die BVVG soll gestoppt werden. Solche Verbote
fithren zuriick in die Planwirtschaft. Planwirtschaft fiihrt
in Mangelwirtschaft und somit in eine Sackgasse.

(Beifall bei der FDP)

Punkt zwei. Sie fordern: Die Fldchen sollen gemein-
wohlorientiert verpachtet werden. — Der Bund hat in den
vergangenen drei Legislaturperioden in drei Tranchen
insgesamt 123 000 Hektar naturschutzfachlich bedeut-
samer Flidchen als Nationales Naturerbe an die DBU Na-
turerbe GmbH, die Linder sowie an Naturschutzstiftun-
gen und -verbiande unentgeltlich tibertragen,

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Verwildert man-
ches!)

darunter 65 000 Hektar aus dem Bereich der BVVG. Es
kann also nicht die Rede davon sein, dass Fldchen nicht
gemeinwohlorientiert zur Verfligung gestellt wurden.

Punkt drei. Sie beklagen den Preisdruck auf dem Bo-
denmarkt. Der Preisdruck bei den Bodenpreisen ist durch
Angebot und Nachfrage entstanden und ist nicht in erster
Linie auf die Tétigkeit der BVVG zuriickzufiihren. Das
Anliegen in Threm Antrag, den Verkauf von bundeseige-
nen Flachen zu stoppen, um den Markt zu entlasten und
die Preise zu senken, ist nicht zielfiihrend.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
SPD)

Wenn das Angebot an Flachen reduziert wird, wird das
nur dazu fiithren, dass die Preise weiter steigen; so funk-
tioniert Marktwirtschaft. Deswegen wiirde die Forderung
nach einem Stopp des Verkaufs von bundeseigenen Fla-
chen nur zu einer weiteren Verschérfung der Situation
fithren.

Liebe Kollegen und Kolleginnen, dieser Antrag ist
keinesfalls ein geeigneter Vorschlag fiir den angespann-
ten landwirtschaftlichen Bodenmarkt oder fiir eine zu-
kunftsgerichtete moderne Landwirtschaft, die den land-
wirtschaftlichen Unternchmern hilft, und ist daher
abzulehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Frank Miiller-Rosentritt [FDP]: Bra-
vo!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Harzer. — Nachster Redner
ist der Kollege Hans-Jiirgen Thies, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hans-Jiirgen Thies (CDU/CSU):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als
ich den Antrag der Fraktion Die Linke gelesen habe, hat
es mich fast vom Stuhl gehauen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Zuruf von der CDU/CSU: Uns auch!)
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Nach den Vorstellungen der Antragsteller soll das Erbe
der demokratischen Bodenreform verteidigt werden. Die
Zukunft volkseigener Flichen soll gesichert bleiben, in-
dem die gesetzlichen Grundlagen fiir deren Privatisie-
rung, ndmlich das Treuhandgesetz und das Entschadi-
gungs- und Ausgleichsleistungsgesetz, beseitigt werden.

Ich kann dazu nur sagen: Welch ein Griff in die stali-
nistische Mottenkiste! Welch eine fatale Geschichtsklit-
terung!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der FDP und der AfD — Frank Miiller-
Rosentritt [FDP]: Bravo!)

Die vornehmlich in der damaligen SBZ zwischen 1945
und 1949 auf besatzungsrechtlicher Grundlage durch-
gefiihrte Bodenreform beruhte auf volkerrechtswidrigen
Enteignungen. Sie widersprach eindeutig rechtsstaatli-
chen Grundsétzen und war alles andere als demokratisch.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
FDP und der AfD)

Die Bodenreform hat sehr viel Leid iiber die Betroffe-
nen, die von ihrem Hof und aus ihrer Heimat vertrieben
wurden, gebracht; ich verweise dazu auf die sehr ein-
drucksvollen Ausfithrungen der Kollegin Behm von
Biindnis 90/Die Griinen und meines Fraktionskollegen
Eckhardt Rehberg in der 82. Sitzung der 17. Wahlperiode
des Deutschen Bundestages.

Angesichts dieses schreienden Unrechts und des gro-
Ben Leids, das die stalinistische Bodenreform verursacht
hat, finde ich es erschreckend, dass die Fraktion Die
Linke dieses Erbe ausdriicklich verteidigen will.

(Stephan Brandner [AfD]: Ist doch kein Wun-
der bei den Typen!)

Die Linke demaskiert sich damit einmal mehr als links-
extremistische, verfassungsfeindliche Partei.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
FDP und der AfD — Stephan Brandner [AfD]:
Genau so ist es!)

Deutschland braucht keine Bodenreform — Deutsch-
land braucht eine Reform des landwirtschaftlichen Bo-
denmarktes, und da sind wir durchaus auf einer Linie
mit mindestens einem Teil der Fraktionen der Ampelkoa-
lition.

Seit der Foderalismusreform von 2006 liegt die
Gesetzgebungskompetenz fiir das landwirtschaftliche
Grundstiicksverkehrsrecht bei den Léandern. Dennoch
muss die Bundesregierung die Arbeit der Lander nicht
nur koordinieren, sondern auch eigene Initiativen und
Impulse setzen. Welches sind die wichtigsten agrarstruk-
turellen Ziele, die wir beachten miissen?

Das ist, erstens, die gesunde Verteilung von Grund und
Boden, das heif}t, ,.keine Zersplitterung, aber auch keine
Konzentration von Ackerflichen® muss unsere Leitlinie
sein.

Zweitens. Ackerland gehort in Bauernhand, das heif3t,
Agrarflachen sollten moglichst regional integrierten Be-
trieben zur Verfiigung stehen und nicht landwirtschafts-
fremden Investoren.

(Beifall bei der CDU/CSU)
Auch da gibt es durchaus gewisse Ubereinstimmungen.

Letztlich miissen wir den landwirtschaftlichen Boden-
markt offenhalten bzw. ebnen fiir Junglandwirte, Exis-
tenzgriinder, aufstockungswillige Landwirte und fiir Be-
triebe im Okolandbau.

Diese Ziele konnte der Bund unter anderem durch An-
derungen bei der Grunderwerbsteuer unterstiitzen. Ich
nenne hier nur die Beendigung der Umgehung der Grund-
erwerbsteuer bei mittelbaren Flachenankdufen durch An-
teilserwerb und die Beseitigung des doppelten Anfallens
der Grunderwerbsteuer bei Ausiibung des siedlungsrecht-
lichen Vorkaufsrechtes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dazu bedarf es allerdings auch einer besseren Kontrolle
und Erfassung dieser Anteilskaufe.

Auch im Landpachtverkehrsrecht gibt es zahlreiche
Verbesserungsmoglichkeiten, etwa die Einfliihrung einer
Ordnungswidrigkeitenregelung bei Nichtanzeige von
Landpachtvertrigen

(Beifall der Abg. Dr. Franziska Kersten [SPD])

und die konsequente Anwendung der bestehenden Preis-
missbrauchsklauseln bei allen Pachtvertragen zur Ddmp-
fung des Preisanstieges.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns ge-
meinsam dariiber reden, an welchen bundesrechtlichen
Stellschrauben wir drehen miissen, um die eingangs von
mir dargestellten agrarstrukturellen Ziele zu erreichen!

Vielen herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Thies. — AbschlieBend in
dieser Debatte wird sich jetzt die Kollegin Sylvia
Lehmann, SPD-Fraktion, duflern.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Christine Aschenberg-Dugnus [FDP])

Sylvia Lehmann (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Diskus-
sion zeigt es: Sobald es um Grund und Boden, also um
Eigentum, geht, wird es kompliziert.

Was 1945 unter dem Motto ,,Junkerland in Bauern-
hand* in der sowjetisch besetzten Zone begann, beschaf-
tigt uns noch heute in Ausschiissen und in Plenardebatten
wie dieser. Die Idee war, Grof3igrundbesitzer zu enteig-
nen, Land aufzuteilen und es an Gefliichtete oder Land-
arbeiter zu vergeben.

Seit 1992 privatisiert die Bodenverwertungs- und -ver-
waltungs GmbH, kurz: BVVG, diese ehemals volkseige-
nen land- und forstwirtschaftlichen Flachen. Seit 1992
wurden unter anderem 893 000 Hektar zur landwirt-
schaftlichen und 600 000 Hektar zur forstwirtschaftlichen
Nutzung verkauft. Nun sind noch 96 000 Hektar — heute
schon mehrmals gesagt — iibrig.
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Die Neuausrichtung der Landwirtschaft veranlasst uns
als SPD-Bundestagsfraktion, die Verkaufs- und Verpach-
tungstétigkeit der BVVG grundsitzlich neu zu regeln.
Deshalb haben wir als SPD dieses Thema in den Koali-
tionsvertrag hineinverhandelt. Die neuen Fldchenma-
nagementgrundsitze miissen nun den Herausforderungen
der Landwirtschaft — wie Klima-, Arten- und Tierschutz,
Biodiversitdt sowie Generationswechsel und Regionali-
sierung — gerecht werden. Derzeit wird diese Neuausrich-
tung in einem umfassenden Verfahren mit den beteiligten
Bundeslidndern abgestimmt.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Seit zwei Jahren!)

Neu ist — erstens —, dass der grofite Teil der BVVG-
Agrarflachen kiinftig verpachtet und nicht mehr ver-
dullert werden soll.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Ina Latendorf [DIE LINKE])

Hierbei legen wir den Fokus besonders auf 6kologisch
bzw. nachhaltig wirtschaftende Betriebe. Kriterien wie
Zertifizierung®, , Tierwohllabel®, ,Ortsansissigkeit®,
,»Existenzgriindung* und ,,Junglandwirtinnen und -land-
wirte” sollen bei der Vergabe ebenfalls eine entschei-
dende Rolle spielen.

Neu ist weiterhin — zweitens —, dass naturschutzfach-
lich besonders wertvolle Flidchen in das Nationale Natur-
erbe libertragen werden und — drittens — dass bis 2024 nur
noch 2 000 Hektar land- und forstwirtschaftliche Flachen
pro Jahr verkauft werden, und das zweckgebunden. Exis-
tenzgriinderinnen und -griindern, die schon seit Jahren
darauf hinarbeiten und fest auf die BVVG zdhlen, ermog-
lichen wir so, auf eigenem Land und Boden ihren eigenen
kleinen Betrieb zu griinden. Wir geben also Planungs-
sicherheit. Ein abrupter Verkaufsstopp fiir alle Flachen,
wie es die Linken im Antrag fordern, wiirde die Pldne
zahlreicher Landwirtinnen und Landwirte zunichtema-
chen.

Bei der Ausrichtung auf Okologie und Nachhaltigkeit
setze ich hohe Erwartungen in die Bundeslédnder. Diese
Fokussierung ist ein wichtiger Baustein zur Umsetzung
der Ergebnisse der Zukunftskommission Landwirtschaft.

(Beifall der Abg. Peggy Schierenbeck [SPD])

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Linksfrakti-
on, wie Sie den bisherigen Ausfithrungen entnehmen, ist
der Antrag entbehrlich. Auch wenn alles ein wenig ge-
dauert hat: Wir befinden uns ldngst auf der Zielgeraden.
Dabei haben wir viele Punkte Thres Antrages — das ist
auch schon deutlich geworden — bereits umgesetzt.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Herr
Thies, was sagen Sie jetzt?)

Dass das System greift und dass Reichsbiirger oder
Anhinger terroristischer Gruppen Flidchen schon jetzt
nicht erhalten, sollte das Beispiel von Heinrich XIII.
Prinz Reuf} belegen. Obwohl er einen Rechtsanspruch
auf den Erwerb hatte, nutzte die BVVG ihren Ermessens-
spielraum und lehnte ab.

Die BVVG wurde vonseiten der Landwirte wegen zu
hoher Preise immer wieder kritisiert. Verstédndlicherweise
greifen Sie das als Linksfraktion auf. Eine pauschale

Aussage ist jedoch falsch. Insgesamt hingt die Beliebt-
heit der BVVG sehr von individuellen Erfahrungen und
Perspektiven ab.

Die BVVG-Flidchen kostenfrei in das Eigentum der
Léander tibertragen zu wollen, entbehrt einer fachlichen
Grundlage; denn mit der Neuregelung kann die BVVG
allen Nachhaltigkeitserfordernissen sehr wohl Rechnung
tragen. Hinzu kommt, dass diese Anderungen im Einver-
nehmen mit den ostdeutschen Léndern entwickelt und
von allen Beteiligten unterzeichnet werden.

Deshalb lehnen wir Thren Antrag ab.
Ich bedanke mich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin. — Damit schlie3e ich die
Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6548 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Vorschldge? — Das ist erkennbar nicht der Fall. Dann ver-
fahren wir so.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 14:

Beratung der Unterrichtung durch die Bundes-
regierung

Evaluierungsbericht der Bundesregierung
zum Kohlendioxid-Speicherungsgesetz

Drucksache 20/5145

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie (f)

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 26 Minuten ver-
einbart.

So viele Wechsel gibt es gar nicht.

Ich eroffne die Aussprache und erteile als erster Red-
nerin der Kollegin Lisa Badum, Biindnis 90/Die Griinen,
das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Robin Mesarosch [SPD])

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich mache jetzt schon seit Langerem
Klimapolitik; aber was mich bei dem heutigen Diskurs
wirklich iiberrascht, ist diese Emotionalitét, mit der Men-
schen tiber CCS reden,

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Und die Griinen wa-
ren nie emotional! Ist schon klar!)

die jahrelang die Energiewende blockiert haben und die
auf einmal statt sachlicher Sprache eine sehr blumige
Sprache verwenden und CCS als Herzensanliegen be-
zeichnen. So viel Gefiihl wiirde ich mir tatsdchlich auch
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wiinschen, wenn es um die iiber 95 Prozent Emissions-
minderungen geht, die vollig ohne CO,-Abscheidungs-
speicherung nétig sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
LINKEN)

Lassen Sie uns gerne auf das Beispiel Danemark
schauen, weil es sein konnte, dass es in der Debatte
noch aufkommt. Es ist tatsdchlich so: In Déanemark
wird eine potenziell groBle Speicheranlage fiir CO, auf
dem Boden der Nordsee eingeweiht, 250 Kilometer von
der Kiiste entfernt. Dazu gab es viele Schlagzeilen in den
Medien, unter anderem im , Handelsblatt; da konnte
man lesen: ,,Die Speicherung von CO2 boomt“. Was
mich nur wundert: Dieselben Akteure berichten nicht
iiber die Klimaschutzleistung, die Dédnemark schon {iber-
irdisch erbracht hat.

Es ist ja Wahnsinn, was dort schon gelaufen ist: in der
Kreislaufwirtschaft, bei nachhaltiger Landwirtschaft und
auch bei der Warmewende.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Helmut Kleebank [SPD])

Denn da ist Ddnemark schon an einem Punkt, wo wir
noch hinwollen. Uber zwei Drittel der Menschen sind
an das Fernwidrmenetz angeschlossen. Es heizen nur
noch 15 Prozent der Haushalte mit Erdgas und nur noch
8 Prozent der Haushalte mit Ol. Zum Vergleich: In
Deutschland haben noch iiber 50 Prozent Gasheizungen
und ein weiteres Viertel Olheizungen.

Warum ist Danemark denn schon so viel weiter als
wir? Weil sie ihre Konsequenzen aus der Olkrise in den
70er-Jahren gezogen haben. Sie wollten unabhéngig wer-
den.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Aber in Deutschland wollen konservative Kreise selbst
im 50. Jahr nach der Olkrise, selbst im Jahr nach dem
Beginn des Gaskriegs von Putin keine Wérmewende
und wollen diese blockieren und verhindern. Sie wollen
verhindern, dass wir unabhingig werden. Sie wollen den
Leuten weiterhin Gasheizungen aufschwatzen, weil ein-
fach noch zu viele daran verdienen, weil es ihnen zu
aufwendig ist, Losungen fiir die Gasnetze in den Stddten
zu entwickeln, weil sie keine Verdnderung und keinen
Klimaschutz wollen.

Es sind fast 200 Millionen Tonnen CO,, die wir jéhr-
lich durch den Gasverbrauch in die Atmosphére aussto-
Ben. Glauben Sie denn, dass wir diese 200 Millionen
Tonnen mithilfe von Shell und Wintershall DEA in der
deutschen Nordsee einspeichern, einlagern konnen?
Glauben Sie das? Nur zum Vergleich: Danemark beginnt
mit 15 000 Tonnen Einspeicherung, einer winzig kleinen
Menge, und will 2025 auf vielleicht 1,5 Millionen
Tonnen jahrlich kommen. Das zeigt doch: CCS ist kein
Ersatz flir Klimaschutz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Zurufe
von der AfD)

Leider miissen wir in der aktuellen Diskussion fest-
stellen, dass einige noch nicht verstanden haben, was
Dénemark verstanden hat: dass wir uns zuerst um die
Klimawende kiimmern miissen. Daher wiren Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der Union, in der CCS-
Debatte sehr viel glaubwiirdiger, wenn Sie einfach mal
diesen Grundkonsens anerkennen wiirden. Wir sollten
also von der Grundlage ausgehen, dass Klimaschutz das
Wichtigste ist. Das BMWK hat ja einen hervorragenden
Prozess angefangen. Es ist jetzt leider kein Vertreter mehr
da. Ich weiB3 aber, dass das BMWK eine Carbon-Manage-
ment-Strategie aufgesetzt hat, um mit allen gesellschaft-
lichen Akteuren in Ruhe dariiber zu sprechen, welche
Potenziale wir bei Abscheidung, Transport und Speiche-
rung von CO, haben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Frau Kollegin, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus
der AfD-Fraktion?

Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Lassen Sie uns in Ruhe Zeit nehmen, um abzuwégen,
was wir in diesem Bereich bis 2030 dringend brauchen,
worin wir unsere Energie investieren miissen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin Badum. — Néchster Red-
ner ist der Kollege Dr. Thomas Gebhart, CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Thomas Gebhart (CDU/CSU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Klimawandel ist ein globales Problem, und
Deutschland allein wird das Klima nicht retten kénnen.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber ohne es geht es auch nicht!)

Aber wir in Deutschland haben als Hochtechnologieland
natiirlich eine Verantwortung, einen mafigeblichen Bei-
trag zur Losung des Problems zu leisten. Ich bin {iber-
zeugt: Dieser Beitrag kann nicht darin bestehen, dass wir
in unserem Land einfach alles Mogliche verbieten, dass
wir deindustrialisieren; sondern der Beitrag kann sinn-
vollerweise nur darin bestehen, dass es uns gelingt, eine
starke Wirtschaft, eine starke Industrie in Einklang zu
bringen mit Klimaschutz.

(Markus Kurth [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Haben wir ja! Machen wir ja!)

Der Schliissel dazu liegt ganz sicher in innovativen
Technologien. Deswegen miissen wir es schaffen, erneu-
erbare Energien voranzubringen. Deswegen miissen wir
es schaffen, bei der Effizienz voranzukommen. Deswe-
gen miissen wir es schaffen, bei Technologien im Zusam-
menhang mit dem Thema Wasserstoff voranzukommen.
Und wir miissen es auch in unserem Land ermdoglichen,
dass wir dort, wo CO, anfillt, das CO, entnehmen.
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Dr. Thomas Gebhart
(Beifall bei der CDU/CSU)

Denken Sie etwa an die Abfallverbrennung! Dort werden
immer CO,-Emissionen entstehen. Wenn wir nicht wol-
len, dass dieses CO, in die Atmosphére geht, dann miis-
sen wir es entnehmen und speichern.

Meine Damen und Herren, gehen wir noch einen
Schritt weiter! Wir miissen CO, auch als einen Rohstoff
fiir neue Produkte begreifen, die Kohlenstoff brauchen,
etwa klimaneutrale synthetische Kraftstoffe fiir den Flug-
verkehr. Und wir miissen es schaffen, zu einer echten
CO,-Kreislaufwirtschaft zu kommen. Das heif3t, dass
wir CO, als Ausgangsstoff fiir neue Produkte nutzen.
Ich bin mir sicher, dass gerade Deutschland, ein Land
mit so vielen tollen, innovativen Unternechmen, ein
Land mit so hervorragenden Ingenieuren, ein Land mit
einer noch sehr guten chemischen Industrie,

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: ,,Noch* ist gut!)

préadestiniert dafiir ist, bei dieser Technologie voranzuge-
hen. Es ist zugleich eine Chance fiir unser Industrieland,
und diese Chance miissen wir nutzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deswegen, meine Damen und Herren, appelliere ich an
die Bundesregierung: Einigen Sie sich zwischen den Par-
teien! Einigen Sie sich auch in dieser Frage iiber Thren
Weg! Folgen Sie unserem Antrag, den wir vor Kurzem
hier in den Deutschen Bundestag eingebracht haben! Und
schaffen Sie die rechtlichen Voraussetzungen dafiir, dass
es moglich wird, in Deutschland eine echte CO,-Kreis-
laufwirtschaft zu etablieren!

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Gebhart. — Als ndchster
Redner hat das Wort der Kollege Robin Mesarosch,
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Olaf in der
Beek [FDP])

Robin Mesarosch (SPD):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine Damen und Her-
ren! Die Frage ist doch, wie wir heile Tage im Sommer
verhindern, Tage, die so heif3 sind, dass sie fiir viele Leute
gesundheitsgefahrdend werden. Die Frage ist, wie wir
Diirren in Deutschland verhindern, Fluchtbewegungen
nach Deutschland, Artensterben und Naturkatastrophen,
die aufhaltbar wéren. Das verbirgt sich hinter dem abs-
trakten Wort ,,Klimaschutz®“. Die Antwort ist, dass wir
aufhoren miissen, CO, in die Atmosphére zu blasen. Da-
fiir gibt es zwei Stellschrauben, die bekannt sind: Wir
setzen auf erncuerbare Energien, und zwar zu hundert
Prozent. Und wir setzen auf Energieeffizienz; das heifit,
wir sparen Energie, ohne auf andere Dinge zu verzichten.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Sie sparen gar nichts!
Andere sparen fiir Sie!)

Es ist jetzt die Frage, ob es noch eine dritte Saule gibt,
nidmlich das CO, zu speichern, im Boden zum Beispiel,
also ob wir auf CCU und CCS setzen. Die Bundesregie-
rung hat einen Bericht vorgelegt. Dem Bericht, wenn man
ihn denn auch liest, kann man entnehmen, dass wir eine
Strategie brauchen. Das ist das Verniinftigste, was man
nur fordern kann. Dies tut die Bundesregierung gerade,
indem sie eine Carbon-Management-Strategie mit breiter
Beteiligung von Wissenschaft, Industrie und Umweltver-
bénden erarbeitet.

Warum braucht es diese Strategie? Das kann man im
Bericht lesen. Er bezieht sich auf fiinf Studien, die unter-
suchen, wie wir bis 2045 klimaneutral werden. Diese fiinf
Studien sagen alle: Dafiir brauchen wir CCS. — Also
miissen wir CO, speichern. Warum brauchen wir dann
eine Strategie? Der Punkt ist: Alle fiinf Studien sagen
auch: Wir miissen unbedingt zuallererst CO, vermeiden,
und wir miissen unbedingt effizienter werden; das hat
immer Vorrang. Alle fiinf Studien sagen auch: Wir brau-
chen einen gesellschaftlichen Wandel. Das sind die prio-
ritdren Dinge.

(Stephan Brandner [AfD]: Oijoijoi!)

Warum brauchen wir also eine Strategie? Was heif3t da
»gesellschaftlicher Wandel“? Das ist kompliziert. Ich
sage es mal so: Dazu gehort auch, dass wir unsere Hei-
zungen in Deutschland verdndern. Das ist aufwendig; das
ist herausfordernd. Aber es lohnt sich am Ende, wenn wir
unsere Lebensgrundlage erhalten und iibrigens auch Geld
sparen wollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Olaf in der Beek [FDP])

Was heilit ,,gesellschaftlicher Wandel” nicht? Gesell-
schaftlicher Wandel heif3t nicht, dass auf einmal eine
Innovation vom Himmel fillt, die uns alle Probleme ab-
nimmt. Diesen Eindruck erwecken leider Teile gewisser
Parteien, indem sie sagen: Atomkraft —

(Stephan Brandner [AfD]: ,,Kernkraft* heifit
das!)

wenn wir damit weitermachen, haben wir kein Energie-
versorgungsproblem mehr.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Ja, aber dann hétten
wir wenigstens Energie! Thr habt noch nicht
einmal Energie! Thr seid eine Mangelwirt-
schaft!)

Kernfusion — wenn das nach 30 Jahren Entwicklung und
vielen Milliarden Euro doch endlich mal funktionieren
wiirde, hitten wir kein Problem mehr.

Bei CCS funktioniert es dhnlich. CCS unterscheidet
sich von den anderen Technologien; aber die Methode
ist die gleiche irrefiihrende. Deswegen: Man kann nicht
bei CCS jubeln und sagen: ,,Jetzt sind wir moderne Kli-
maschiitzer”, aber dann Fake News dariliber verbreiten,
was diese Regierung mit Ol- und Gasheizungen vorhat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das passt nicht zusammen. Dann ist es ndmlich kein
Klimaschutz, sondern dann ist es lediglich Klimashow.
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(Beifall der Abg. Dr. Nina Scheer [SPD])

Ist CCS die Wunderinnovation, die uns rettet? Wir
schauen in den Bericht vom Weltklimarat, der auch sagt:
Wir brauchen diese Technologie, um die Klimaziele ein-
zuhalten. Er sagt das, weil wir so langsam waren, dass uns
inzwischen die MaBinahmen ausgehen, bzw. weil es im-
mer dringlicher wird. Er sagt aber auch, dass es das teu-
erste Instrument und das mit dem geringsten Potenzial ist.
Deswegen ist es wichtig, dieses Instrument in eine Stra-
tegie einzubetten; und genau das tun wir.

Was wir auch tun, ist, dass wir Bedingungen stellen,
dass wir klar formulieren: Wir wollen CO, vermeiden,
bevor wir es speichern. Es kann iiberhaupt nur um unver-
meidbare CO,-Emissionen gehen und nicht ums Einspei-
chern aus Faulheit. Hier brauchen wir dynamische Gren-
zen, weil der Fortschritt auch in der Wissenschaft
unaufhaltsam ist und wir dann nachziehen miissen. Das
CO,, das wir in Zukunft speichern kdnnten, brauchen wir
dann nicht mehr speichern, wenn wir es vermeiden kon-
nen. Wir wollen auch auf natiirliche Senken setzen. Und
wir wollen CCS nie fiir fossile Energieversorgung ein-
setzen. Das sind die Bedingungen, an denen wir uns ori-
entieren. Diese wollen wir in eine Strategie einarbeiten.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Robin Mesarosch (SPD):

So ist der Weg, wie wir zu Klimaschutz kommen. So
ist der Weg, wie die Sommer in Deutschland ertraglich
bleiben —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss!

Robin Mesarosch (SPD):
—und wir Naturkatastrophen vermeiden konnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP - Stephan Brandner [AfD]: Um Gottes
willen!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Néchster Redner ist der Kollege Karsten Hilse, AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Karsten Hilse (AfD):

Wertes Priasidium! Meine Damen und Herren! Liebe
Landsleute! Nun wird also in dieser Bundesregierung
iiber ein Tabuthema gesprochen: die Abscheidung von
CO, aus Industrieabgasen. Nun konnte man meinen, die
Griinen wiren zu der Erkenntnis gelangt, dass es eine
Katastrophe wire, alle Grundlastkraftwerke abzuschal-
ten, und man stattdessen den Abgasen das CO, entziechen
sollte. Aber darum geht es natiirlich nicht. Der Ausstieg
aus den fossilen Energietragern soll trotzdem vollzogen
und damit die Grundlage unseres Wohlstandes vernichtet
werden. Wenn Thnen das Thema CO,-Vermeidung so

wichtig ist: Steigen Sie wieder in die Kernenergie ein!
Sie haben morgen die Mdglichkeit, indem Sie unserem
Antrag zustimmen.

(Beifall bei der AfD — Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: Das hitten Sie gerne!)

Aber das wollen Sie ja auch nicht. Sie haben lediglich
den Auftrag, die Interessen Ihrer Auftraggeber aus der
Wind- und Solarbranche und aus den Vereinigten Staaten
zu vertreten. Die Ubernahme des groBten Wirmepum-
penherstellers in Deutschland durch eine amerikanische
Firma zeigt sehr deutlich, warum die Menschen gezwun-
gen — gezwungen! — werden sollen, Warmepumpen in
ihre Hauser einzubauen. Offensichtlich geht es unter an-
derem darum, so viel Geld wie moglich aus Deutschland
in verschiedene Kanéle in den USA zu lenken, also nicht
deutsche, sondern amerikanische Interessen zu vertreten.
Das grenzt an Verrat.

(Beifall bei der AfD — Stephan Brandner
[AfD]: Daran haben die Graichens bestimmt
auch ihren Anteil!)

Aber selbst wenn es um die vermeintliche Rettung des
Klimas ginge: Deutschland hat praktisch keinen Einfluss
darauf.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Selbst wenn Thre Hypothese stimmte, dass die menschen-
gemachten CO,-Emissionen das Klima maf3geblich be-
einflussen, und die schlimmsten Annahmen zutrifen,
wiirde nach den Formeln des selbsternannten Weltklima-
rates Deutschland, wenn es von heute auf morgen kein
Gramm CO, mehr ausstiefe, die vermutete Erwdrmung
rein rechnerisch um nur 0,00056 Grad Celsius verringern.

(Ralph Lenkert [DIE LINKE]: Aber jedes Jahr
wieder! Jahrlich!)

Das heifit: knapp 100000 Vogelschredder fiir
0,00056 Grad, Vernichtung von Zehntausenden Quadrat-
kilometern landwirtschaftlicher Nutzflache durch Photo-
voltaikanlagen fiir 0,00056 Grad,

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Mit Nullen kennen Sie sich aus!)

Totung von Hundertausenden Vogeln und Fledermiusen
sowie Millionen Insekten fiir 0,00056 Grad,

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Lesen Sie gerade Thren Lebenslauf vor?)

Vernichtung von  Millionen  Arbeitsplitzen  fiir
0,00056 Grad, Verbot von Verbrennungsmotoren fiir
0,00056 Grad, die hochsten Strompreise der Welt fiir
0,00056 Grad und — der neueste Clou — die faktische
Enteignung von Millionen Eigenheimbesitzern und ein
exorbitanter Anstieg der Mieten per Gebaudeenergie-
gesetz fiir 0,00056 Grad Celsius.

(Beifall bei der AfD — Stephan Brandner
[AfD]: So viele Nullen findet man sonst nur
bei den Griinen!)

Wer also behauptet, mit dieser Vernichtungsorgie von
Werten und Existenzen das Klima retten zu wollen, ist ein
Liigner.

(Beifall bei der AfD)
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Wer diesen Liignern glaubt, hat sich, gelinde gesagt, sehr
weit von der Realitdt entfernt.

(Zuruf des Abg. Markus Kurth [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Ich rufe deshalb alle miindigen Biirger auf: Informieren
Sie sich, auch und vor allem auf den Seiten der Wissen-
schaftler, die in den Leitmedien kein Gehor finden!

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Vom EIKE, oder was? )

— Genau so ist das.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Genau, beim tollen Klimaleugnerinstitut!)

Und: Bilden Sie sich mit Threm gesunden Menschenver-
stand ein eigenes Bild. Oder um es mit Kant zu sagen:
Haben Sie den Mut, sich IThres eigenen Verstandes zu
bedienen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Lisa Badum [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Kant hitte sich im
Grabe umgedreht!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Néchster Redner ist der Kollege Olaf in der Beek,
FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Stephan Brandner [AfD]: Jetzt kommt
die grofite Null!)

Olaf in der Beek (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Auch
dieser Evaluationsbericht der Bundesregierung zur Koh-
lendioxidspeicherung zeigt: Es ist hochste Zeit. Die ent-
scheidende Frage bei CCS und CCU ist nicht mehr, ob,
sondern wie wir die Nutzung dieser Technologie aus-
gestalten. Wenn wir keine Losung filir unvermeidbare
Restemissionen finden, gelangen diese in die Atmospha-
re. Selbst bei Nutzung aller Einsparpotenziale werden
Emissionen iibrig bleiben — vorausgesetzt, wir wollen
unser Land als Industriestandort erhalten; und ich denke,
das ist Konsens in diesem Hohen Hause.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Eine ganzheitliche Strategie beinhaltet selbstverstind-
lich auch die Stirkung natiirlicher Senken. Bei natiirli-
cher und technischer CO,-Entnahme bzw. -Speicherung
gilt, das eine zu tun, ohne das andere zu lassen. Eine
entscheidende Frage fiir den Umgang mit CCS und
CCU sind in der Tat die Definition von und der Umgang
mit Restemissionen. Was sind Restemissionen? Welche
Emissionen sind nicht vermeidbar? Und was heif3t iiber-
haupt ,,vermeidbar*“? Noch gehen hier die Vorstellungen
auseinander. Dafiir miissen wir und werden wir uns
schnellstmoglich Losungen iiberlegen.

(Beifall bei der FDP)

Ein Konsens besteht, ndmlich dass es Restemissionen
gibt und dass wir eine Strategie fiir den Umgang damit
finden miissen. In den Blick nehmen miissen wir auch

BECCS und DACCS, also CCS in Kombination mit Bio-
energie-Erzeugung und der direkten technischen Ab-
scheidung aus der Atmosphére. Auch diese Technologien
konnen und werden uns beim Umgang mit Restemissio-
nen helfen. Und unser Weg endet nicht bei Klimaneutra-
litdt. Mit diesen Verfahren kénnen wir auch danach der
Atmosphére aktiv CO, entnehmen und Negativemissio-
nen erreichen.

Selbstverstdndlich brauchen wir zudem auch eine
,oreite gesellschaftliche Tragerschaft®, wie im Bericht
erwihnt. Die Voraussetzungen dafiir sind gut; denn der
Evaluierungsbericht bestdtigt den — Zitat — hohen ,,Erfah-
rungs- und Kenntnisstand zur technischen Durchfiihrung
von CO,-Speicherprojekten®. Es geht aber eben nicht nur
um die Akzeptanz, sondern auch darum, die Umsetzung
jetzt praxistauglich auszugestalten und mit denen zu re-
den, die iiber die notwendige Expertise fiir solche An-
wendungen verfligen.

Um beide Aspekte zusammenzufiigen, findet derzeit
im BMWK ein breit angelegter Stakeholder-Prozess statt.
Involviert sind alle Akteure, die mittelbar und unmittel-
bar am Umgang mit CO, beteiligt sind. Dieser Prozess
lauft und wird im Herbst dieses Jahres mit der Carbon-
Management-Strategie abgeschlossen. Ich bin zuver-
sichtlich, dass wir hier aus der Vergangenheit gelernt
haben und zu guten Ergebnissen kommen. Im néchsten
Schritt werden dann die Gesetze entwickelt und novel-
liert, die notwendige Rahmenbedingungen fiir alle Betei-
ligten rund um das Thema CO,-Speicherung und -Nut-
zung schaffen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir miissen dieses
einmalige Zeitfenster jetzt nutzen. Machen wir den Weg
frei fir CCS und CCU, um unseren Industriestandort
langfristig klimaneutral zu machen,

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

ohne Scheuklappen und ohne Ideologie, dafiir aber mit
Technologieoffenheit und dem Konsens zum Erreichen
unserer Klimaziele.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Als nichster Redner
erhdlt das Wort der Kollege Ralph Lenkert, Fraktion
Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ralph Lenkert (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich werde beweisen, dass CCS, also die Entnahme
aus der Luft, der Transport und die Einlagerung von
Kohlendioxid, CO,, nicht die Losung fiir Klimaschutz ist.

(Beifall bei der LINKEN — Lachen bei Abge-
ordneten der AfD — Olaf in der Beek [FDP]: In
zwei Minuten? — Stephan Brandner [AfD]: Das
wird schwierig in zwei Minuten!)
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Restrisiken durch das Entweichen von CO, aus End-
lagern oder beim Transport werden einfach ausgeblendet.
Das kann lebensgeféhrlich sein.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN —
Dr. Rainer Kraft [AfD]: Das ist kein Beweis!)

Dass selbst die groften Lagerstitten eine Kapazitts-
grenze haben, und die Technologie extreme Kosten ver-
ursacht, wird ignoriert — einfach unglaublich.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber konkret: Eine Tonne CO, aus der Luft zu filtern,
kostet derzeit etwa 600 Euro. Benétigt werden 4 700 Liter
Wasser und bis zu 2 400 Kilowattstunden Strom.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Immer noch kein
Beweis!)

2 400 Kilowattstunden Strom verursachen beim derzeiti-
gen deutschen Strom-Mix aber gleich wieder eine Tonne
COs».

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Das ist kein Beweis!)
Als Techniker stelle ich fest: Das ist Schwachsinn.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Ja, das ist Schwachsinn! Und es ist
kein Beweis!)

Filtert man CO, direkt aus der Abluft, zum Beispiel bei
meinem Heimatheizkraftwerk Jena-Siid, dann sinken die
Kosten zwar auf 90 Euro je Tonne, aber der Wirkungs-
grad des Kraftwerkes sinkt um 10 Prozent. Dazu kommen
noch Transport- und FEinlagerungskosten von derzeit
130 Euro je Tonne. Also auch eine schlechte Losung.

Unsere Alternativen zur CO,-Reduzierung sind: De-
zentraler Ausbau von Wind-, Biomasse- und Solar-
energie, der Bau von Tages-, Wochen- und saisonalen
Energiespeichern, die Umstellung der Industrie, mehr
bezahlbarer 6ffentlicher Bus- und Bahnverkehr und die
Stiarkung und der Schutz natiirlicher CO,-Senken.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Dr. Rainer Kraft [AfD]: Wo ist der Beweis?)

Alles Mafinahmen, die sicherer, wirksamer und vor allem
preiswerter sind als CCS.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Preiswert ist kein
Beweis!)

Liebe Biirgerinnen und Biirger, das oberste 1 Prozent
der Bevolkerung verursacht mit seinen Privatjets, Luxus-
jachten und seinem Lebensstil etwa 20 Prozent der Um-
welt- und Klimaschéiden.

(Stephan Brandner [AfD]: Wie Klaus Ernst!)

Um den Klimaschutz zu finanzieren, will die Linke eine
Vermogensabgabe, und das ist nur gerecht.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Das ist immer noch kein Beweis! —
Stephan Brandner [AfD]: Schwache Beweis-
fiihrung! — Gegenruf des Abg. Ralph Lenkert
[DIE LINKE]: Wer rechnen kann, kann nach-

rechnen! Aber Mathematik und AfD passen
nicht zusammen!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Kollege Lenkert. — Ndchster Redner
ist der Kollege Helmut Kleebank, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Helmut Kleebank (SPD):

Vielen Dank. — Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Bei der Bekdmpfung der Klimakrise stehen
wir trotz aller Bemithungen und trotz aller Fortschritte
der Ampelkoalition an vielen Stellen ja noch etwas am
Anfang: bei dem Ausbau der erneuerbaren Energien,
Wind und Photovoltaik, bei der Transformation der Wirt-
schaft, bei der Verkehrswende. Und wir kdmpfen und
diskutieren tiber den richtigen Weg bei der Gebaudewdér-
me.

Das alles ist ein schwieriger Verdnderungsprozess. Wer
immer sich mal mit Verdnderungsprozessen beschiftigt
hat, der weiB}, dass an dieser Stelle regelmaflig Wider-
stinde auftauchen. Es werden Ablenkungsmandver un-
ternommen, Ausreden erfunden, Alternativen sich aus-
gedacht, die Richtung wird schlechtgeredet. Fiir all das,
liebe Kolleginnen und Kollegen, eignet sich CCS leider
hervorragend. Und genau das erleben wir gerade.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sehr richtig!)

Das alles sind aber falsche Signale. Den Eindruck zu
erwecken, dass wir mit dieser Technologie das Problem
16sen konnten, ist vollig falsch. Es ist eben kein Freifahrt-
schein fiir ein Weiter-so. Es ist keine Briickentechnolo-
gie. Es ist keine Gelegenheit, sich in die Transformations-
hiangematte zu legen, und es ist auch kein Weg, die ,,CO,,
ich presse dich einfach weg"“-Mentalitét auszuleben. Das
alles darf es nicht sein, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Olaf in der
Beek [FDP])

Es darf dariiber hinaus nicht passieren, dass mit fal-
schen Investitionen Weichen fiir eine lange Zukunft, fiir
eine lange Weiternutzung fossiler Energien gestellt wer-
den. Es darf keine Hemmnisse beim Ausbau der erneuer-
baren Energien geben. Und es darf vor allen Dingen auch
kein Forschungshindernis fiir eine weitere Dekarbonisie-
rung in den Bereichen entstehen, wo wir im Moment
noch glauben, dass die Emissionen unvermeidbar wéren.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bin fast sicher, dass
sie das fast nirgendwo sein werden. Sie werden im Laufe
der Zeit iiberall vermeidbar werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Weil wir das nicht ausbremsen diirfen, miissen wir
gemeinsam klare Signale senden. Der vorliegende Be-
richt gibt dazu auch eine Handhabe. Er nimmt nédmlich
eine klare Hierarchie in den Blick. Sie ist schon ein biss-
chen angedeutet worden vom Kollegen Mesarosch, aber
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ich will es noch mal sagen: Am Anfang stehen die Er-
neuerbaren. Es folgt die Elektrifizierung. Energieeffi-
zienz muss, wo immer mdglich, ausgereizt werden, und
der Fokus muss auf die Umstellung auf emissionsfreie
Prozesse gerichtet werden. Und erst dann — das wére
das richtige Signal — kommen Maflnahmen zum Einfan-
gen von CO, — ich sage ausdriicklich: nicht unbedingt
zum Speichern in der Erdkruste, sondern zur sinnvollen
wirtschaftlichen, industriellen Verwendung — infrage.
Das muss der Fokus sein, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Auch hier gibt der Bericht wichtige Hinweise. Ich rate
Thnen, das mal nachzulesen. Auf einer Seite sind schon
vorhandene, entsprechend CO, verwendende Prozesse
aufgefiihrt. Es gibt noch eine ganze Reihe mehr. Im Fo-
kus steht hier die langfristige Bindung. Deswegen sind
beispielsweise E-Fuels auch keine wirkliche Perspektive,
weil hier das CO, nicht langfristig gebunden ist.

Fazit: Lassen Sie uns falsche Signale vermeiden. Wir
brauchen klare Signale fiir die Transformation, eine klare
Einhaltung der Hierarchie, die ich benannt habe, und den
Fokus auf der langfristigen Verwendung und Einbindung
von CO, in Produkten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Kleebank. — Das Wort hat
nun der fraktionslose Abgeordnete Robert Farle.

(Zuruf von der FDP: Aber wirklich nur eine
Minute!)

—Nein, er hat 1 Minute und 30 Sekunden. Wir konnen nur
1 Minute und 30 Sekunden nicht anzeigen.

(Stephan Brandner [AfD]: Eine Minute hin,
eine Minute reden, eine Minute zuriick!)

Robert Farle (fraktionslos):
Der Malistab ist eine Minute. — Sehr geehrter Herr
Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren!

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Die Redezeit ist um!)

Der gesamte Irrsinn Threr Klimaschutzpolitik — das Klima
kann man iibrigens nicht retten — geht aus einer einzigen
Berechnung hervor: 78 Prozent unserer Luft ist Stick-
stoff, 21 Prozent ist Sauerstoff,

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

1 Prozent sind Edelgase und Spurengase wie Kohlen-
dioxid. Der CO,-Anteil betragt 0,04 Prozent. Vom jéhr-
lichen CO,-Ausstof3 produziert die Natur selbst 96 Pro-
zent, und lediglich 4 Prozent sind menschengemacht.
4 Prozent von 0,04 ergeben 0,0016 Prozent menschen-
gemachtes CO,.

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Der Anteil Deutschlands daran liegt bei 1,76 Prozent.
Deutschland beeinflusst vom weltweiten CO,-Anteil in
der Luft 0,000028 Prozent.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und von der FDP)

Selbst nach den Formeln des IPT betrédgt der Einfluss
auf die Temperatur unter einem Tausendstel Prozent. Und
mit diesem Eintausendstel Prozent, das Deutschland
beim Ausstofl von null CO, weltweit beeinflussen kann,
wollen Sie das Klima retten? Fiir wie blod halten Sie
eigentlich die Menschen? Diese physikalischen Berech-
nungen kann lhnen jeder Wissenschaftler durchfiihren.
Und dafiir wollen Sie unseren ganzen Wohlstand opfern,
und Sie reden dartiber, CO, irgendwo unter dem Meer zu
verpressen.

Alles Irrsinn! Sie machen bei diesem Thema alles
falsch — und dazu gehort auch die CDU.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU)
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Stephan
Brandner [AfD]: Da hat er recht, der Kollege
Farle!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Farle. — Letzter Redner in
dieser Debatte ist der Kollege Oliver Grundmann, CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Oliver Grundmann (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es ist ein unglaublich trauriger Eiertanz, den
wir hier seit Wochen miterleben diirfen. Auf der einen
Seite haben wir Lisa Badum, die sich, kurz nachdem
sich der Minister klar und entschlossen fiir das Thema
,»CCS, CCU* ausgesprochen hatte, mit einem privaten
Gegenpapier zu CCS innerhalb der Fraktion dagegen-
gestellt hat. Auf der anderen Seite haben wir das SPD-
Papier, das ich jetzt gelesen habe.

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sehr dhnlich zu unserem Papier!)

Das, was ich da herauslese, zeigt ein ambitionsloses Weg-
ducken, muss ich sagen. Auflerdem haben wir Robin
Mesarosch, bei dem es sich — das ist erfreulich — durchaus
ein bisschen so anhort, dass man vielleicht dariiber nach-
denken konnte, dass man in diese Richtung geht.

Im Grunde kann man aber zusammenfassen: Eigent-
lich alle Redner der Koalition in den letzten Tagen und
Wochen, bis auf die der FDP — in diesem Falle jeden-
falls —, betonten Risiken, Gefahren und zerredeten diese
wichtige Klimaschutztechnologie.

Auf der anderen Seite stechen die Norweger und die
Diénen. Das, was IPCC und auch alle anderen Klimafor-
scher seit Jahren fordern, wird in Norwegen bereits seit
Jahrzehnten entschlossen umgesetzt.
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Oliver Grundmann
(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie haben meinen Beitrag gar nicht gehort,
Herr Kollege Grundmann! Ich habe es erldu-
tert!)

In Norwegen wurden schon iiber 20 Millionen Tonnen
CO, eingelagert, und die laden uns ein, diesen Weg
auch zu gehen.

Durchaus iiberraschend ist fiir mich, dass sich im
Grunde auf allen Formaten, auf denen viele Kollegen
hier unterwegs sind — zum Beispiel Diskussionsformate
mit Vertretern der Nichtregierungsorganisationen und der
Umweltverbédnde —, eine klare Allianz pro CCS, CCU
herausbildet. Die sind sehr einsichtig, die sind sehr ver-
niinftig, die sind schon viel weiter als viele der Redner
hier im Parlament. Ich kann hier an all die kritischen
Geister nur appellieren: Wacht auf! Wacht auf! Wir haben
hier unglaublich viele Dinge zu tun und umzusetzen; es
steht unglaublich viel auf dem Spiel.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wir sind noch wacher, Herr Grundmann!)

Ich hore auf der einen Seite, die Carbon-Management-
Strategie soll im Herbst diskutiert werden. Von einzelnen
Parlamentariern aus der Koalition hére ich auf der ande-
ren Seite aber: Ah, nein, in diesem Jahr gar nicht; das
miissen wir aufs nédchste Jahr verschieben. — Vielleicht
sogar am besten auf den Sankt-Nimmerleins-Tag! Wir
als Union sagen ganz klar: Wir brauchen jetzt Tempo.
Wir brauchen einen Schutzschirm fiir das Klima und fiir
unseren Wohlstand,

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
CCS kann kein Schutzschirm fiir das Klima
sein! Das ist so! Grundlegendes Missverstind-
nis!)

fiir die energieintensive Industrie, die drauf und dran ist,
unser Land zu verlassen. Unternehmen, die einmal weg
sind, kriegen wir nicht wieder zuriick. Das ist eben ent-
scheidend, und deswegen miissen wir etwas tun.

Ich habe ja Verstidndnis dafiir, dass wir noch einige
Punkte zu kliren haben, ndmlich zum Beispiel, wo wir
CO; einlagern wollen. Hier oder nur dort?

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Machen wir es doch in Stade, in Threm Wahl-
kreis!)

Geht es um unvermeidbare Restemissionen, oder wollen
wir auch weitere Potenziale erschlie3en?

Eines will ich hier auch sagen: Die Kohle, die jetzt
4 Gigawatt Kernkraft ersetzt,

(Lisa Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wird durch Erneuerbare ersetzt!)

beinhaltet 4 000 Tonnen mehr CO,-Emissionen pro Stun-
de. Pro Stunde!

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Lisa
Badum [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ap-
plaus von der AfD!)

Das sind fast 35 Millionen Tonnen zusitzliche CO,-
Emissionen, die wir emittieren. Deswegen: Da diirfen
wir doch nicht zusehen! Wir haben das Verursacherprin-
zZip.

Wir brauchen jetzt Klarheit. Wir brauchen keinen
Stuhlkreis, sondern wir brauchen Tempo.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Genau; deshalb kommen Sie auch bitte zum Schluss,
Herr Kollege.

Oliver Grundmann (CDU/CSU):

Deshalb fordern wir zumindest ein klares Ja zu CCS,
dazu, dass der Transport {iber die Landesgrenzen moglich
wird, und zu einer sicheren Einlagerung — und das sehr,
sehr schnell.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU - Lisa Badum
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wie soll das
iiber die Grenze kommen?)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Kollege Grundmann. — Damit
schlieBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/5145 an die in der Tagesordnung auf-
gefithrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschliige? — Das sehe und hére ich nicht.
Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 7:
Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Den Bus als Schliissel fiir eine alltagstaugliche
und klimafreundliche Mobilitiit stiirken

Drucksache 20/6541

Uberweisungsvorschlag:
Verkehrsausschuss (f)
Ausschuss fiir Tourismus

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 26 Minuten ver-
einbart.

Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen — auch aus der
CDU/CSU-Fraktion —, den Platzwechsel ziigig vorzuneh-
men.

Ich erdffne die Aussprache und rufe als ersten Redner
auf den Kollegen Henning Rehbaum, CDU/CSU-Frakti-
on.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Henning Rehbaum (CDU/CSU):

Herr Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Die heutige Debatte ist fiir mich eine Herzensange-
legenheit — nicht nur, weil ich zehn Jahre ein Busunter-
nehmen mit 200 Mitarbeitern gefiihrt habe und jahrelang
selbst Bus gefahren bin, sondern auch, weil wir iiberzeugt
sind, dass der Bus unschlagbar ist, wenn wir in der Stadt
und auf dem Land schnell mehr OPNV haben wollen.
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Henning Rehbaum

Neue Schienenstrecken zu bauen, ist richtig, dauert
aber Jahrzehnte. Eine neue Buslinie fahrt zum néichsten
Fahrplanwechsel. Ich weil3 aber auch, welche Herausfor-
derungen die Busbranche aktuell hat. Das sind die drei
zentralen Punkte:

Erstens: die Finanzierung. Die privaten und die kom-
munalen Busbetriebe brauchen dringend einen Ausgleich
fiir die Verluste durch das 49-Euro-Ticket. Auflerdem
fehlt Geld wegen der hohen Treibstoff- und Lohnkosten.
Richtig viel Geld brauchen wir fiir den Ausbau des Bus-
angebots, insbesondere auf dem Land. Doch das geht
jetzt fiirs 49-Euro-Ticket drauf.

Zweitens: die Bekdmpfung des Fahrermangels. Auch
dazu gab es schon mehrere Initiativen der CDU/CSU-
Fraktion; denn fiir den Fahrermangel gibt es Losungen.
Die sind sogar recht simpel, wie die Reform der Berufs-
kraftfahrerausbildung, die vereinfachte Anerkennung
von Fahrern aus Drittstaaten und eine schnellere Visa-
bearbeitung durch das Auswirtige Amt von Annalena
Baerbock.

(Beifall des Abg. Ralph Brinkhaus [CDU/
CSU))

Die Ampel liefert einfach nicht. Dabei liegen die Lo-
sungsbausteine langst auf dem Tisch. Wir hatten mehrere
Anhorungen dazu mit ganz konkreten Vorschligen der
Branche. Stuhlkreise zum Fahrermangel hatten wir ge-
nug. Herr Wissing, Frau Baerbock, Herr Heil, fangen
Sie endlich an!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Drittens: die Umstellung auf klimafreundliche Antrie-
be. Das Unionsprogramm fiir die Anschaffung klima-
freundlicher Busse muss ausgebaut werden. Mittelstdnd-
ler brauchen auch fiir die Umriistung ihrer Betriebshofe
und Werkstitten mehr Unterstiitzung. Und zusétzlich
fordern wir von der Bundesregierung: Machen Sie end-
lich den Weg frei flir fortschrittliche Kraftstoffe, wie
HVO 100 und synthetischen Diesel!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Ampel fixiert sich zu sehr auf das Mantra ,,Alles
auf die Schiene®. Die Regierung Merkel hat die Mittel fiir
die Bahn massiv erhoht, aber die Strukturen des Bahn-
konzerns sind so trdge und ineffizient, dass der Ausbau
der Schiene einfach viel zu lange dauert.

(Nyke Slawik [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wer hat die Strukturen geschaffen?)

Ich sage Thnen: Schnelle Erfolge im OPNV kriegen wir
nur, wenn der Bus in einer Liga mit der Bahn spielt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Rehbaum. — Als néchster
Redner hat das Wort der Kollege Martin Krober, SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Martin Kréber (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Nur so zur Erinnerung mdchte ich Thnen mal
ein paar Namen vorlesen: Ramsauer, Dobrindt, Schmidt,
Scheuer.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Bessere Minister als
die der SPD!)

Von 2009 bis 2021 stellten Sie hier die Verkehrsminister.
Ich bin Thnen sehr dankbar fiir Thren Antrag, und vor allen
Dingen bin ich sehr dankbar dafiir, dass Sie uns heute
noch mal aufzeigen, was man genau in der Zeit alles nicht
gemacht hat.

Aber kommen wir fachlich zum Antrag:

Beim ersten Punkt, damit wir das mal besprochen ha-
ben, geht es um die Verteilung der Regionalisierungsmit-
tel. Den Hinweis auf die gestiegenen Kosten kann ich
ganz gut nachvollziehen, ohne Frage. Ich mdchte aber
auch sagen: Wir haben dieses Jahr eine deutliche Erho-
hung der Regionalisierungsmittel vorgenommen,

(Beifall der Abg. Nyke Slawik [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

und wir haben die Mittel dynamisiert. Fiir die Verteilung
vor Ort in den Landern sind aber iibrigens die Lénder-
verkehrsminister zustindig.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf von der SPD: Auch in Bayern!)

— Auch in Bayern.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Ist ja
eine tolle Erkenntnis!)

Zweiter Punkt: Konzepte entwickeln fiir Schnell- und
Regionalbusse. Da war ich ein kleines bisschen irritiert,
und ich habe den Punkt, ehrlich gesagt, nicht richtig ver-
standen. Soll ich jetzt nach NRW kommen und ein Kon-
zept dafiir machen, von wo nach wo da ein Bus fahrt?
Wenn Sie das bendtigen, Herr Rehbaum, dann komme ich
gerne vorbei, aber ich dachte schon, dass das Lander- und
Kommunalsache ist. Und ich bin mir ziemlich sicher,
dass Thre Landrite die Ersten wiren, die aufschreien
und sagen wiirden: Das geht euch alles nichts an.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Nyke
Slawik [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Der dritte Punkt betrifft die Frage der Berufsausbil-
dung. Ich glaube, ein Blick auf das, was sich da aktuell
tut, lohnt sich. Man ist an der Erarbeitung der gesetzli-
chen Grundlage dran.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Wie lange?)

Beziiglich Umsetzung und Ausgestaltung kann ich Thnen
empfehlen, sich mal an die Kammern zu wenden.

Den vierten Punkt — Fachkréfte aus Drittstaaten — habe
ich nur so halb verstanden. Vielleicht kann das der
néachste Redner ein bisschen erldutern. Hierzu der Hin-
weis: Die EU ist bereits dran. Dariiber kann man sich mit
den Kollegen im EU-Parlament unterhalten. Die sind
schon dabei, eine bessere Anerkennung hinzukriegen.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Und unterstiit-
zen Sie das als Bund?)
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Martin Krober

Ich verstehe den Punkt so, dass wir jetzt anfangen sollen,
Fahrschulen in sdmtlichen Landern dieser Welt zu eroff-
nen. Ich weif3 nicht, wie das gehen soll. Sie wiren doch
die Ersten, die sagen wiirden: Das ist ein privatwirtschaft-
liches Geschift; da haben wir nichts zu suchen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)
Den flinften Punkt verstehe ich auch nicht so richtig.

(Enak Ferlemann [CDU/CSUJ: Ist klar! —
Beifall des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])

Es gibt eine ganze Menge Forderprojekte, an die man
rangehen kann. Wir arbeiten daran; aber am Ende des
Tages muss auch das Tempo stimmen. Sonst kdme von
Ihnen wahrscheinlich als Néchstes der Hinweis, wir
miissten Riicksicht auf die Hersteller nehmen. Wir neh-
men Riicksicht auf die Hersteller. Die Hersteller haben
ganz klar kommuniziert: Wir kdnnen die und die Dinge in
dem und dem Tempo tun, und in diesem Tempo sind wir
bei der Forderung vorangegangen. Aber vielen Dank fiir
den Hinweis.

Sechster Punkt. Bei der Ausgestaltung soll darauf ge-
achtet werden, dass auch insbesondere kleinere Flotten
drankommen. Das kann ich gut nachvollziehen. Das ist
ein wirklich wichtiger Punkt. Vielen Dank dafiir! Ich
kann Thnen gerne erkldren, warum das so ist, wie es ist:
Die Hersteller haben ganz klar zuriickgemeldet: Wir ha-
ben in der Kiirze der Zeit die und die Kapazitdten, um das
und das zu erreichen. In dem Fall miissen wir natiirlich
Priorititen setzen — dafiir ist dieses Haus da —, und an der
Stelle ist man relativ schnell zum Punkt gekommen: Wir
miissen schauen, dass wir so viel CO, einsparen wie
moglich.

Leider schaffe ich es nicht, auf alle Punkte einzugehen,
aber auf den Grofteil der Punkte.

Vielleicht noch zum achten Punkt: Auch den kann ich
nur halb nachvollziehen. Warum sollen wir jetzt die Auf-
gabe der Lander und Kommunen iibernehmen? Auch da
bin ich mir ziemlich sicher, dass Ihre Landréte die Ersten
wiéren, die schreien wiirden: Das geht euch alles nichts
an.

Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Krober. — Néchster Redner
ist der Kollege Dr. Dirk Spaniel von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Dirk Spaniel (AfD):

Vielen Dank. — Herr Président! Sehr geehrte Damen
und Herren! Wir erleben hier einen Antrag, der die Not
der Busbranche zeigt; und das ist auch vollig berechtigt.
Den vorwiegend mittelstdndisch und kommunal organi-
sierten Busunternehmen geht es katastrophal schlecht.
Das wissen wir im Verkehrsausschuss spitestens seit
den Anhérungen zu diesem Thema, die im Rahmen des

Deutschlandtickets, des 49-Euro-Tickets, stattgefunden
haben.

Jetzt ist es so, dass vor allen Dingen die Kostensitua-
tion dieser Unternehmen katastrophal ist. Das liegt daran,
dass auf der Ausgabenseite zwei gro3e Punkte sind, die
diese Unternehmen sehr stark belasten. Das ist — das muss
ich jetzt in Richtung Union sagen — vor allen Dingen Ihre
Vorgabe, dass diese Fahrzeugflotten bis 2026 zu 65 Pro-
zent umgestellt werden miissen auf regenerative, also
sogenannte alternative Antriebe. Das ist ein Problem.
Das fiihrt natiirlich dazu, dass die Investitionskosten mas-
siv steigen. Hinzu kommt, dass die Depots entsprechend
umgebaut werden miissen, Ladeinfrastruktur und all das.
Das erzeugt Kosten bei diesen mittelstdndischen Unter-
nehmen.

(Beifall bei der AfD)

Der zweite Punkt, der immer wieder angesprochen
wird und auch in der Anhorung ganz klar herauskam,
sind die gestiegenen Kraftstoffkosten. Da ist einerseits
der Strompreis. Wir alle wissen — das haben wir auch
heute wieder zigfach gehort —, warum der Strompreis
steigt. Das ist eine Katastrophe, wenn ich einen solchen
Bus fahre und ihn laden muss. Und andererseits sind da
natiirlich die Kraftstoffpreise. Und da haben wir die CO,-
Steuer der Regierung.

Damit komme ich zu dem dritten Punkt. Der ist auf der
Seite der Einnahmen dieser Busunternehmen. Da geht es
ganz einfach darum, dass den Busunternechmen die Ein-
nahmen wegbrechen. Warum brechen ihnen denn die
Einnahmen weg? Gucken wir uns doch mal an, was der
Bundesverband Deutscher Omnibusunternehmer in der
Anhorung zum Deutschlandticket gesagt hat. In der Stel-
lungnahme steht — ich zitiere mit Erlaubnis des Présiden-
ten —

Gleichzeitig wird das Deutschlandticket auch erheb-
lichste Folgen fiir die Verkehrsunternehmen selbst
haben. Ein Grundpfeiler der OPNV-Finanzierung,
die Ticketeinnahmen, wird durch staatliche Vor-
gaben drastisch geschwicht.

Aha, da haben wir es. Sie ziinden hier die Finanzierbar-
keit bzw. die Versorgung dieser Unternehmen an, und
dann wundern wir uns, warum diese Unternehmen in
die Bredouille kommen.

(Beifall bei der AfD)

Jetzt komme ich zu Threm Antrag, liebe Kollegen von
der Union. Die Unternehmen haben eine schwierige fi-
nanzielle Situation. Ja, man kann sagen, es brennt lich-
terloh. Und dann kommen Sie von der Union mit dem
Benzinkanister, mit Threm Antrag, zum Ldschen. Sie
wollen mehr staatliche Umverteilung. Das entnehme ich
Ihrem Antrag. Da sind auch ein paar verniinftige Sachen
drin; die wiirden wir so mittragen.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Brauchen wir
nicht!)

— Ja, andere freuen sich auch iiber unsere Unterstiitzung.
Fragen Sie mal IThre Kollegen in Berlin.
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Dr. Dirk Spaniel
(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Michael
Donth [CDU/CSU]: Der hitte es auch nicht
gebraucht!)

Aber faktisch ist es so, dass Sie keine verniinftigen
Vorschldge machen, wie man die wirtschaftlich schwie-
rige Situation der Unternehmen tatséchlich 16sen kann.
Sie wollen mehr staatliche Umverteilung. Das ist nicht
unser Weg.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Dr. Dirk Spaniel (AfD):

Wir konnen die Probleme der Unternehmen einfach
16sen, indem wir die unsinnigen Vorgaben entfernen,
die die Regierung hier gemacht hat. Wir wollen eine
Finanzierung des Deutschlandtickets, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Dr. Dirk Spaniel (AfD):

—die nicht auf dem Riicken der Unternehmen ausgetra-
gen wird, und wir wollen weg von der Zwangsvorschrift,
dass die Unternehmen alternative Antriebe einsetzen
missen. Dann wéren die Probleme geldst. So einfach
geht das.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Néchste Rednerin ist die Kollegin Nyke Slawik, Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Nyke Slawik (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Prisident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die CDU/CSU legt einen Antrag vor, den Bus
als zentrales Verkehrsmittel der Mobilitdtswende zu stér-
ken.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Jawoll!)

Auch Sie scheinen jetzt einsteigen zu wollen in die er-
folgreiche OPNV-Politik der Bundesregierung,

(Lachen bei der CDU/CSU)

nachdem die Begeisterung fiir das 9-Euro-Ticket, fir das
Deutschlandticket und den OPNV Fahrt aufgenommen
hat, kdnnte man meinen.

Aber schauen wir doch mal genau in Ihre Busfahrpldne
rein, liebe Union. Sie haben 16 Jahre regiert.

(Zurufe von der CDU/CSU: Ah! — Michael
Donth [CDU/CSU]: Endlich!)

Was haben Sie fiir den OPNV gemacht? Nichts. Wie
lange haben wir regiert, bis es ein bundesweites OPNV-
Ticket gab? Nicht mal ein Jahr.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Henning Rehbaum [CDU/CSU]J: Ich
dachte, die Lander wéren zustindig!)

Die Leute wollten das Ticket. Wir haben es ihnen ge-
bracht.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Die wollen auch
Freibier!)

Wir bringen mehr Geld ins System. Wir haben Millio-
nen neue Kundinnen und Kunden fiir den OPNV gewon-
nen.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Bis jetzt
750 000!)

Wir haben geliefert. Sie von der CDU/CSU haben hier
gegen diese Maflnahmen gestimmt. So, und jetzt hoéren
Sie auf, uns hier wieder die dreiste Behauptung aufzuti-
schen, wir wiirden nur in giinstige Tickets investieren

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Natiirlich!)
und nicht in den OPNV an sich; denn das stimmt nicht.
(Michael Donth [CDU/CSU]: Doch!)

1 Milliarde Euro mehr pro Jahr, aulerdem automatisch
3 Prozent Aufwuchs der Mittel jedes Jahr, macht 17 Mil-
liarden Euro mehr bis Ende des Jahrzehnts.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Das wollten die Linder, tibrigens auch Ihre unionsgefiihr-
ten Lander. Das wollten die OPNV-Unternehmen.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Nein!)
Und da haben wir geliefert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Michael Donth [CDU/CSU]: Unglaub-
lich!)

Es ist doch klar, wo wir jetzt unsere ganze Energie
reinstecken miissen: in eine gute Umsetzung des
Deutschlandtickets. Und da werden wir jetzt auch noch
nachbessern.

(Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Nein! Der
Ausbau ist notig!)

Wir kriegen aktuell viele Zuschriften von Leuten, die
sagen: Ich will meine Kinder auf dem Ticket mitnehmen.
Auch zu anderen Themen kriegen wir Zuschriften, aber
ganz besonders zu diesem Thema. Fiir meine Fraktion
sage ich: Genau das braucht es jetzt: familienfreundliche
Losungen im OPNV. Ich habe es hier schon mal gesagt,
und ich sage es wieder: Nehmt die Kindermitnahme rein
ins Ticket.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zuriick zur Busbranche und zum Antrag der Union.
Fiir die Mobilititswende, fiir mehr OPNV-Begeisterte in
Deutschland brauchen wir die Busbranche. Gerade mit
denen haben wir ja eine gute Umsetzung des Deutsch-
landtickets auf den Weg gebracht.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Ah ja?)
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Nyke Slawik

In Threm Antrag schreiben Sie iiber Strategien, wie wir
mehr Fachkrifte gewinnen, wie wir mehr Leute bekom-
men, die Bus fahren. Ja, das Problem ist real. In manchen
Teilen Deutschlands fahren weniger Busse und Bahnen,
weil die Unternehmen nicht die Leute haben.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Oder das Geld!)

Da brauchen wir Ansétze, und da brauchen wir auch Zu-
wanderung. Wir brauchen Vereinfachungen beim Able-
gen von Fiihrerscheinpriifungen in Fremdsprachen. All
das wird doch gerade gepriift. Diese Probleme sind aber
nicht erst seit gestern bekannt, liebe Union. Die haben Sie
uns ungeldst hinterlassen.

(Florian Miiller [CDU/CSU]: Und ihr habt es
selber noch nicht geschafft!)

Wir packen das jetzt im Rahmen der Fachkriftestrategie
der Bundesregierung an. Wir haben es doch heute Mor-
gen hier debattiert. Da haben wir auf die Unternehmen
gehort, und da liefern wir doch jetzt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Jirgen Lenders [FDP])

Dann muss ich noch eines zu IThrem Antrag sagen: Sie
wollen, dass mehr Menschen Lust haben, in der Busbran-
che zu arbeiten, schaffen es aber nicht, mit einem ein-
zigen Wort liber gute Arbeitsbedingungen zu sprechen:

(Michael Donth [CDU/CSU]: Natiirlich!)

kein Wort zu den Tarifforderungen der Gewerkschaften,
kein Wort zur Tariftreue. Fiir meine Fraktion ist vollig
klar: Wir werden nicht nur die OPNV-Unternehmen un-
terstiitzen, sondern auch die Arbeitnehmer/-innen und
ihre Rechte stirken. Nur so gelingt es uns, Arbeitskrifte
zu finden.

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Das macht den OPNV
noch teurer!)

Diese Perspektive fehlt in Threm Antrag vollig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Liebe Unionsfraktion, dieser Antrag ist einfach viel zu
wenig und zu spit. Da erwarten die Leute ein bisschen
mehr von Thnen.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Jirgen Lenders [FDP] — Florian Miiller
[CDU/CSU]: Immerhin liefern wir! Thr liefert
ja nicht mal!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Als néchster Redner hat
das Wort der Kollege Bernd Riexinger, Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Es kommt nicht alle Tage vor, aber diesen Antrag
der Unionsfraktion begriile ich.

(Beifall bei der LINKEN — Zurufe von der
CDU/CSU: Ah! — Stefan Miiller [Erlangen]
[CDU/CSU]: Einer hat’s verstanden!)

Ein gut ausgebauter, regelmiBig fahrender und verléss-
licher Busverkehr, gerade auch im léndlichen Raum, ist
entscheidend fiir eine klimagerechte Verkehrswende.

(Beifall bei der LINKEN)

Zu Recht wird in kleinen Kommunen darauf hingewie-
sen, dass ihnen ein giinstiges Deutschlandticket nur dann
etwas bringt, wenn bei ihnen tiberhaupt ein Bus féhrt.

(Michael Donth [CDU/CSU]J: So ist es!)

Die Bundesregierung steht somit in der Pflicht, Regiona-
lisierungsmittel in ausreichender Hohe zur Verfiigung zu
stellen,

(Beifall bei der LINKEN)

damit das Busangebot aufrechterhalten und weiter aus-
gebaut wird. Leider hat die CDU/CSU unsere Forderun-
gen nach einer nachhaltigen Finanzierung des OPNV
nicht unterstiitzt.

(Zuruf von der CDU/CSU)

Um das Busangebot zu erhalten und auszubauen,
braucht es mehr Busfahrer/-innen. Das System Busver-
kehr ist auf Kante gendht, und dabei ist der notwendige
Ausbau noch nicht einmal einberechnet. Deshalb ist es
dringend notwendig, ausldndische Busfiihrerscheine
schneller anzuerkennen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Berufskraftfahrerausbildung muss giinstiger werden.
Wer Fachkrifte anwerben will, muss aber vor allem die
Bezahlung von Busfahrerinnen und Busfahrern deutlich
anheben und die Arbeitsbedingungen verbessern.

(Beifall bei der LINKEN)

Fiir eine klimagerechte Verkehrswende braucht es kli-
mafreundliche Busse. Es wird gerade eine grole Chance
verpasst, hierzulande ausreichend Elektrobusse zu produ-
zieren.

(Jorn Konig [AfD]: Die brennen doch iiberall
ab! Fragen Sie mal bei uns in Hannover! Da
sind flinf abgebrannt!)

Dass der Stuttgarter Verkehrsbetrieb elektrisch betrie-
bene Busse vom portugiesischen Busunternehmer Cae-
tano erwirbt, weil Mercedes-Benz zu wenig E-Busse in
Mannheim produziert, ist ein Ausdruck von Tatenlosig-
keit der Ampel fiir eine nachhaltige und zukunftsfihige
Industriepolitik.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.
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Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Ich bin sofort fertig. — Dabei zeigen Studien, dass
Hunderttausende Industriearbeitspldtze erhalten werden
und neu entstehen, wenn die Automobilindustrie eine
nachhaltige —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Kollege, kommen Sie jetzt wirklich bitte zum
Schluss.

Bernd Riexinger (DIE LINKE):
— sozial-dkologische Transformation vollzieht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Nachster Redner ist der Kollege Jiirgen Lenders, FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Jiirgen Lenders (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Lassen Sie
mich flir die Freien Demokraten eins vorwegschicken:
Ob fiir den Tourismus, fiir den Fernverkehr oder fiir den
OPNV: Der Bus ist fiir uns ein wichtiges Instrument im
Bereich der Mobilitit, ob er nun auf einer Schiene fahrt
oder nicht.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])

Also, wir geben ein klares Bekenntnis zum Bus als einem
Teil der Mobilitit ab.

Meine Damen und Herren, es ist hier schon oft gesagt
und im Verkehrsausschuss auch mehrfach angesprochen
worden: Der OPNV ist Sache der Lénder und Kom-
munen. Zum Deutschlandticket kann man vor allen Din-
gen sagen: Das Ziel war — und es wurde erreicht —, diesen
Tarifdschungel mal zu durchbrechen und die Pfriinde, die
die Verbiande haben, anzugehen. Das scheint manche Ver-
biande zu beunruhigen, aber es ist wirklich ein Paradig-
menwechsel in Deutschland. Das haben Volker Wissing
und diese Koalition erreicht.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Aber, Herr Kollege Rehbaum, das meiste, was Sie in
Ihren Antrag reingeschrieben haben — das muss man sa-
gen —, ist entweder in der Umsetzung — ist schon da,
gerade was Forderprogramme und dergleichen anbe-
langt —, oder es kostet sehr viel Geld. Wobei Sie ja in
Ihrem eigenen Antrag gleich einen Finanzierungsvor-
behalt mit aufgenommen haben. Irgendwie miissten Sie
sich entscheiden, wo das Geld dann herkommt,

(Michael Donth [CDU/CSU]: Nee, das miissen
Sie!)

das Sie ausgeben wollen.

Aber, Herr Kollege, das grof3te Problem fiir den Mittel-
stand beim Busverkehr haben Sie zum Beispiel nicht
erwéhnt. Das sind ndmlich die Ausschreibungen gewe-
sen. In den vergangenen Jahren sind die Linienbiindel so
gro3 gefasst worden, dass die mittelstdndischen Un-
ternehmen quasi herausgefallen sind, weil sie sich an
den Ausschreibungen nicht beteiligen konnten. Herr
Rehbaum, Sie wissen aus Ihrer eigenen Erfahrung, dass
das in der Zustidndigkeit der Lander liegt. Viele Lander
haben in ihren Vergabegesetzen sogar die Spielrdume,
aber die Vergabestellen nutzen diese Spielrdume nicht,
die der Gesetzgeber ihnen gegeben hat. Dariiber hétten
Sie vielleicht mal ein Wort verlieren konnen, dann hitte
Ihr Antrag auch irgendwo einen gewissen Sinn ergeben.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Regionalbusachsen sind
hier angesprochen worden. Auch das ist eine Sache, die
vor allen Dingen die Kommunen und die Verbiinde be-
trifft. Herr Rehbaum, es wire auch gut gewesen, Sie
hitten gesagt: Uberall dort, wo solche Schnellbuslinien,
solche Regionalbusachsen Sinn ergeben, reden wir gar
nicht so sehr iiber ein Kostendefizit. Das sind ndmlich
Linien, die hochprofitabel sind.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Nee, dann haben
Sie keine Ahnung! — Zuruf des Abg. Henning
Rehbaum [CDU/CSU])

Man hitte an dieser Stelle auch sagen konnen, dass beim
OPNYV nicht alles immer nur defizitér ist.

(Zuruf des Abg. Michael Donth [CDU/CSU])

Es gibt OPNV, der hochrentabel ist, und er muss leider,
qleistens im ldandlichen Raum, dazu dienen, unrentablen
OPNYV querzusubventionieren.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Das stimmt
iiberhaupt nicht! Das stimmt nicht!)

Das hat mir ein bisschen in Threm Antrag gefehlt.

Meine Damen und Herren, klimafreundliche Kraft-
stoffe und viele andere Punkte sind hier von der Opposi-
tion erwahnt worden. Es ist Ihre Freiheit, Herr Rehbaum,
als Opposition mal alles aufzuschreiben, was Sie sich
gerne wiinschen. Aber es gehort dann auch zur Redlich-
keit dazu, zu sagen: Wer ist eigentlich fiir was verant-
wortlich, und wo kommen die Gelder fiir die Erfiillung
der Wiinsche, die Sie hier geduf3ert haben, eigentlich her?
Wir konnen Threm Antrag deswegen leider nicht zustim-
men.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Lenders. — Das Wort erhélt
nunmehr der Kollege Michael Donth, CDU/CSU-Frakti-
on.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Michael Donth (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wie mein geschétzter Kollege Henning
Rehbaum bereits eingefiihrt hat, ist nicht nur der Schie-
nennahverkehr, sondern vor allem auch der Bus unver-
zichtbar fiir klimaschonende Mobilitdt. Und was viele
nicht wissen: Uber 40 Prozent der Fahrten im OPNV
werden gerade nicht mit Schienenfahrzeugen, sondern
mit dem Bus gemacht.

Kollege Lenders, ich wei: Busse und OPNV sind
Léandersache. Aber auch im Gelegenheits- und Reisever-
kehr hat der Bus eine ganz wichtige Rolle.

(Zuruf des Abg. Stephan Brandner [AfD])

In Deutschland betragt der Bruttoumsatz der Bustouristik
14 Milliarden Euro, und es hangen 240 000 Arbeitsplétze
direkt und indirekt am Bustourismus, der eine ganz wich-
tige Alternative zum motorisierten Individualtourismus
ist — sicher, bequem, gesellig und umweltfreundlich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Doch der Bus steht vor vielen Herausforderungen: Die
Nachwehen der Coronapandemie, der anhaltende Fahrer-
mangel, der Umstieg auf klimaneutrale Antriebe und die
weiterhin hohen Kraftstoffpreise machen der Branche
richtig zu schaffen. Und gleichzeitig macht der Staat
den Fern- und Reisebusunternehmern mit dem hochsub-
ventionierten 9-Euro- und jetzt mit dem 49-Euro-Ticket
Konkurrenz.

Deshalb schlagen wir in unserem Antrag verschiedene
Punkte vor, um der Branche helfen zu konnen. Bei der
Bustouristik braucht es zum Beispiel andere angepasste
Forderinstrumente, damit der Umstieg auf die CO,-freie
Mobilitdt gelingt. Wir bendtigen auch zum Wohle des
Fahrpersonals — Frau Slawik, das steht ndmlich auch in
unserem Antrag — angepasste Lenk- und Ruhezeiten im
Reiseverkehr. Da geht es nicht um die Verschlechterung
der Arbeitsbedingungen, sondern ganz im Gegenteil um
mehr Flexibilitét fiir die Busfahrer.

Deshalb miissen wir uns, muss sich die Bundesregie-
rung auf europiischer Ebene fiir verdnderte Rahmenbe-
dingungen einsetzen. Es gibt eigentlich keinen sachlichen
Grund dafiir, dass eine zwolftagige Busreise im grenz-
tiberschreitenden Personenverkehr moglich ist, dies aber
im innerdeutschen Verkehr — das heiflit im Mitgliedstaat
selbst — nicht gehen soll. Das fiihrt nur zu Wettbewerbs-
verzerrungen.

Zudem konnten die Busfahrer so lingere Ruhezeiten
einlegen. Auch variablere Pausenregelungen sollten
mdglich sein, um so besser auf die Bediirfnisse der Fah-
rer, aber auch ihrer Fahrgéste einzugehen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mit dem 49-Euro-Ticket, das demnéchst starten wird,
erschweren Bund und Lander den Busunternehmen ihre
auskommliche Arbeit, gerade im Fernlinien- und Reise-
verkehr. Wir brauchen aber mehr denn je den Bus fiir gute
und verlédssliche Mobilitdt. Wir brauchen mehr denn je
auch unsere Busunternehmer. Unterstiitzen Sie deshalb
unseren Antrag.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Erst einmal griiBle ich Sie alle, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sozusagen zum Schlussdienst. Letzter Redner
in dieser Debatte ist Jiirgen Berghahn fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Jiirgen Berghahn (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die CDU/CSU will den Busverkehr stirken
und ihn fiir die Menschen attraktiver gestalten; klima-
freundliche Mobilitdt soll geférdert werden. Schon und
gut. Schade — es wiére schon gewesen, wenn Sie sich
dafiir auch schon in fritheren Legislaturperioden ein-
gesetzt hitten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Henning
Rehbaum [CDU/CSU]: Haben wir doch! —
Michael Donth [CDU/CSU]: Fragen Sie doch
mal, wer die Busunternechmer durch Corona
gebracht hat!)

Die Ampelkoalition arbeitet im Rahmen der Verkehrs-
wende schon ldngst mit Hochdruck daran, und die The-
men sind bekannt. Der Busverkehr nimmt — ob fiir den
OPNV oder im ldndlichen Fernlinienverkehr — eine wich-
tige Rolle ein.

Leider enthélt Thr Antrag vielfaltige Forderungen, die
in die Landerzustindigkeit fallen, wofiir der Bund die
notige Regelungskompetenz nicht hat. Das Deutschland-
ticket hingegen kommt aus dem Bund. Das Deutschland-
ticket macht ab Mai die ganze Republik zu einer Tarif-
zone fiir Busse und Bahnen im kompletten Nah- und
Regionalverkehr. Das ist zweifelsohne ein Meilenstein
fiir die Verkehrswende und ein Erfolg der Bundesregie-
rung und der Ampelkoalition.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Es ist aber auch Léndersache, die Konzepte dafiir zu ent-
wickeln, wie Schnell- und Regionalbusachsen in den Re-
gionen besser betrieben werden konnen.

Der Antrag enthilt aber auch Forderungen, die sich
weitgehend erledigt haben. Uber das Problem des Berufs-
kraftfahrermangels haben wir bereits hiufig auch in An-
horungen diskutiert. Erst kiirzlich hat die Ampelkoalition
den Antrag ,, Transportlogistik fiir Deutschland sichern —
Mit fairen Arbeits- und Wettbewerbsbedingungen im
StraBBengiiterverkehr vorgelegt.

(Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Opposition
wirkt!)

Wir haben auch die Reform der Berufskraftfahrerausbil-
dung aufgegriffen. Klar ist, dass es vor allem besserer und
fairerer Arbeitsbedingungen bedarf, damit der Beruf fiir
Fachkrifte wieder attraktiver wird. Ebenso wollen wir die
Fachkréfteeinwanderung aus Drittstaaten ermoglichen;
dariiber haben wir heute Morgen diskutiert. Wir begrii-
Ben, dass vom BMDV MaBnahmen zur Férderung und
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Jiirgen Berghahn

Vereinfachung der Qualifizierung und des Erwerbs von
Fiihrerscheinen ergriffen wurden. Das betrifft auch die
Anerkennung von Fahrerlaubnissen aus Drittstaaten.

(Beifall der Abg. Nyke Slawik [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Sie fordern des Weiteren Forderprogramme fiir die
Umriistung bzw. Anschaffung von Bestands- und Neu-
fahrzeugen mit alternativen Antrieben wie Elektro-, Was-
serstoff- oder Hybridantrieb. Dazu méchte ich darauf ver-
weisen, dass der Klima- und Transformationsfonds dafiir
zahlreiche Forderprogramme enthélt und nach den Haus-
haltsverhandlungen finanziell gut ausgestattet ist. Die ge-
forderten klimafreundlichen Alternativkraftstoffe sind
fiir Linien- und Reisebusse auch in Reinform und nicht
nur als Beimischung vorgesehen. Die Bundesregierung
hat sich schon Anfang Mérz darauf geeinigt, Reinkraft-
stoffe in die Zehnte Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes aufzunehmen und da-
mit in Deutschland zuzulassen. Das bedeutet, dass kiinf-
tig sowohl synthetische Kraftstoffe als auch biogene
Kraftstoffe wie HVO 100 an o6ffentlichen Tankstellen
erhiltlich sein werden.

Wir lehnen den Antrag aus den genannten Griinden ab.
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Ich schlieBe die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6541 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschliige? — Das sehe ich nicht. Dann
machen wir das so.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 16 auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Moder-
nisierung des Pass-, des Ausweis- und des aus-
linderrechtlichen Dokumentenwesens

Drucksache 20/6519

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)

Rechtsausschuss

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Ausschuss fiir Digitales

Haushaltsausschuss mitberatend und geméB § 96 der GO

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 26 Minuten ver-
einbart.

Ich erdffne die Aussprache, und es beginnt fiir die
Bundesregierung der Parlamentarische Staatssekretér
bei der Bundesministerin des Innern und fiir Heimat,
Johann Saathoff.

(Beifall bei der SPD)

Johann Saathoff, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin des Innern und fiir Heimat:

Moin, sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ein wesentliches Element, das einen
modernen Staat ausmacht, ist eine gut funktionierende
digitale Verwaltung.

(Zuruf von der AfD: Die haben wir aber nicht!)

Mit dem Gesetzentwurf modernisieren und digitalisieren
wir Verwaltungsabldufe im Pass- und Ausweiswesen so-
wie bei ausldnderrechtlichen Dokumenten. Durch ange-
passte Verfahren wird der Aufwand fiir die Pass-, Aus-
weis- und Auslidnderbehorden sowie fiir die Biirgerinnen
und Biirger reduziert und die Arbeit der Sicherheitsbehor-
den deutlich erleichtert. Dies mochte ich anhand von fiinf
Beispielen verdeutlichen.

Erstens werden die Kommunikationswege zwischen
den Behorden im Falle des Umzugs eines Inhabers oder
einer Inhaberin eines Passes, Personalausweises oder ei-
ner ID-Karte verbessert. Statt per E-Mail oder gar per Fax
oder schriftlich zu kommunizieren, soll die neu zustin-
dige Behorde kiinftig ohne Zeitverzug auf die Daten der
Behorde, die das eigentliche Dokument erstellt hat, zu-
greifen konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zweitens reduziert der Gesetzentwurf Behordengénge
bei der Beantragung von Pidssen, Personalausweisen,
elD-Karten und elektronischen Aufenthaltstiteln auf ein
Minimum. Es werden Rechtsgrundlagen fiir die Rege-
lung des Direktversandes von Ausweisdokumenten an
die Biirgerinnen und Biirger im Verordnungswege ge-
schaffen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Drittens wird das Mindestalter fiir die Nutzung des
Onlineausweises von 16 auf 13 Jahre gesenkt; denn
auch Jugendliche sollen den Onlineausweis nutzen kon-
nen, um beispielsweise Zugang zu digitalen Bildungs-
angeboten zu erhalten, die nur fiir bestimmte Altersgrup-
pen vorgesehen sind.

Viertens wird eine einheitliche Passdokumentenlosung
fiir alle deutschen Staatsangehdrigen unabhingig vom
Alter geschaffen. Um den Aufwand fiir Eltern und Be-
horden zu reduzieren, sollen ab dem néchsten Jahr auch
fiir Kinder unter zwolf Jahren keine Kinderreisepésse
mehr, sondern nur noch normale, sechs Jahre giiltige
und international flachendeckend als Einreisedokument
anerkannte Reisepésse beantragt werden konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Fiinftens wird die Arbeit der Sicherheitsbehdrden er-
leichtert, indem die aus dem Chip des Passes oder des
Personalausweises ausgelesenen Daten kiinftig unter be-
stimmten Voraussetzungen automatisiert statt wie bisher
hidndisch in ein Datenverarbeitungssystem {iibertragen
werden diirfen.

Meine Damen und Herren, der Fokus des Gesetzent-
wurfs liegt zwar auf der Verwaltungsmodernisierung, er
enthilt aber auch wichtige Regelungen zur Verhinderung
der Begehung von Kindesmissbrauch durch deutsche
Staatsangehdrige im Ausland. Um zu verhindern, dass
Personen, die wegen Kindesmissbrauchs verurteilt wur-
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Parl. Staatssekretiir Johann Saathoff

den, nach ihrer Freilassung ins Ausland reisen, um dort
weitere gegen Kinder und Jugendliche gerichtete Sexual-
straftaten zu begehen, wird ein neuer Passversagungs-
grund eingefiihrt. Diese Regelung trigt zum weltweiten
Schutz unserer Kinder vor sexualisierter Gewalt bei.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Lassen Sie mich an dieser Stelle auch noch mal sagen:
Das, was wir hier regeln, wird letztlich auch fiir Einwoh-
nermeldedmter eine Rolle spielen. Als langjahriger Biir-
germeister der Gemeinde Krummhd&rn kann ich Thnen
sagen: Die Einwohnermeldedmter sind das ,,face to the
customer fiir die offentliche Verwaltung. Deswegen
wird es Zeit, dass diese Einwohnermeldedmter auch in
der Lage sind, effizient und biirgerfreundlich zu handeln.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Tina
Winklmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Meine Damen und Herren, mit den im Gesetzentwurf
vorgesehenen Regelungen machen wir die Verwaltung im
Bereich des Pass-, Ausweis- und ausldnderrechtlichen
Dokumentenwesens und somit den Staat insgesamt ein
Stiick moderner. Ein moderner Staat bedeutet zufriedene
Biirgerinnen und Biirger, stirkt das Vertrauen in die par-
lamentarische Demokratie und ist essenziell fiir den Wirt-
schaftsstandort Deutschland. Ich bitte daher um eine
ebenso intensive wie ziigige Beratung und Verabschie-
dung dieses wichtigen Gesetzentwurfs.

Wir sind ja das Ministerium des Innern und fiir Heimat.
Deswegen sage ich es in meiner Heimatsprache: Nu mutt
dat drog wiede gahn!

Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist fiir die CDU/CSU-Fraktion Josef
Oster.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Josef Oster (CDU/CSU):

Verehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Verchrter Herr Staatssekretér, ich habe nicht so
einen schonen Dialekt wie den Thren; deswegen will ich
es bei Hochdeutsch belassen.

(Jorn Konig [AfD]: Das ist eine eigene Spra-
che!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Gesetz-
entwurf enthilt durchaus eine ganze Reihe von sinnvol-
len Initiativen und sinnvollen Regelungen; der Herr
Staatssekretér hat gerade einige Beispiele dafiir genannt.
Aber Sie haben die Biirgeramter erst am Ende erwéhnt,
Herr Staatssekretér. Ich glaube, es hitte diesem Gesetz-
entwurf gutgetan, wenn Sie zu Beginn Threr Uberlegun-
gen mal den intensiven Austausch mit den Stadten und
Gemeinden in unserem Land gesucht hétten;

(Beifall bei der CDU/CSU)

denn das fehlt diesem Gesetzentwurf. Aber wir lernen ja
gerade, dass diese Bundesregierung ein Problem mit un-
seren Stiadten und Gemeinden hat. Wir horen und sehen,
dass auch in der Migrationspolitik die Kommunikation
vollkommen abgebrochen ist, und das merkt man diesem
Gesetzentwurf an, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

Warum erwéhne ich das? Es gibt einen Punkt, der
Millionen von Familien in Deutschland betreffen wird,
und das sind die Regelungen zum Kinderreisepass. Es
klingt zunichst einmal gut, dass Sie den Kinderreisepass
abschaffen wollen; Sie verweisen dabei auf die reguldren
Dokumente. Das ist aber nur auf den ersten Blick eine
Erleichterung fiir die Familien. Auf den zweiten Blick,
sehr geehrter Herr Staatssekretdr, ist es ein Schildbiirger-
streich. Ich erkldre Thnen auch, warum wir dieser Auf-
fassung sind und warum wir bei diesem Entwurf dringend
eine Verdnderung bendtigen.

Ein Ausweisdokument — ich glaube, das wissen wir
alle — dient dazu, Menschen zu identifizieren. Das ist
sozusagen die Grundaufgabe eines Ausweisdokuments.
Dabei ist natiirlich das Foto ein ganz wesentliches Ele-
ment. Deshalb ist der Ausweis bei Personen in meinem —
etwas fortgeschrittenen — Alter zehn Jahre giiltig, bei
Personen bis 24 ist er sechs Jahre giiltig. Das Alter ist
also ausschlaggebend fiir die Giiltigkeitsdauer.

Jetzt schauen wir uns mal eine typische Familie an:
zwei Eltern und zwei Kinder, sagen wir mal, eineinhalb
und zweieinhalb Jahre alt. Der Sommerurlaub steht an,
und wie das bei Familien nun mal so ist, hat man nicht
immer alle Daten der Ausweise im Blick. Man merkt,
dass die Kinderreisepisse nicht mehr giiltig sind, und
man braucht schnell neue. Jetzt tun Sie so, als brauchte
man nur noch alle sechs Jahre einen neuen reguldren
Reisepass. Das wiirde einmalig 37,50 Euro kosten. Das
klingt zundchst einmal gut; faktisch ist es aber falsch.
Wer schon mal mit kleinen Kindern zu tun hatte, der
weil}: Die verdndern sich, sogar ziemlich schnell. Des-
halb ist das Foto nach einem Jahr im Zweifel nicht mehr
aktuell.

Deshalb ist der Verweis auf ein reguldres Ausweisdoku-
ment viel zu kurz gegriffen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn das bedeutet, die Familien brauchen jedes Jahr neue
reguldre Reisepédsse, wenn sie einen normalen Urlaub
irgendwo innerhalb Europas machen wollen. Das ist
eben keine Vergiinstigung, sondern eine Verteuerung,
und es ist auch keine Erleichterung fiir unsere Biirger-
amter. Eine Verldngerung der Kinderreisepdsse hatte
pro Kind 6 Euro gekostet, in unserem Beispiel also
12 Euro. Mit Threr Regelung braucht man zwei vollig
neue Reisepdsse. Das kostet 75 Euro. Das wire also
eine spiirbare Mehrbelastung fiir unsere Familien. Genau
das, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wollen wir
nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist auch keine Entlastung fiir die Biirgerdmter; auch
das bitte ich mitzunehmen. Die Familien werden sehr
kurzfristig merken, dass sie ein neues Ausweisdokument
brauchen, und gehen zu ihren Biirgerdmtern. Ein regulé-
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rer Reisepass muss neu beantragt werden, und der Antrag
muss eingeschickt werden. Ein Kinderreisepass kann so-
fort verldngert werden; ich kann ihn sofort mitnehmen.
Ich muss nur einmal zum Biirgeramt gehen; nach der
anderen Regelung muss ich das mindestens zweimal
tun. Also: Auch fiir die Biirgeramter ist das eine klare
Verschlechterung. Wenn Sie mal mit denen gesprochen
hétten, wére das das Erste gewesen, das die IThnen erzihlt
hitten. Aber offenkundig haben Sie das nicht getan.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, weil
ich das hier kritisiere, will ich natiirlich auch einen kon-
kreten Losungsvorschlag machen. Es ist ganz einfach:
Wir sollten den Kinderreisepass nicht abschaffen, son-
dern wir sollten ihn beibehalten. Das genau ist die Emp-
fehlung, die auch schon von einigen Bundesldndern aus-
gesprochen wurde. Wir sollten ihn mindestens bis zum
Alter von sechs Jahren beibehalten. Danach, glaube ich,
ist es durchaus erwartbar, dass ein Foto eine ldngere
Erkennbarkeit und damit eine ldngere Giiltigkeit des Pas-
ses ermoglicht.

(Beifall der Abg. Petra Nicolaisen [CDU/
CSu))

Also: Ein Kinderreisepass bis zum Alter von sechs
Jahren ist okay. Das ist eine einfache, unkomplizierte
und biirgernahe Losung. Das ist zumindest ein Weg, fiir
den die CDU/CSU-Fraktion steht.

Vielen Dank.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der nachste Redner ist Steffen Janich fiir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Janich (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Bereits am 1. Januar 2021 ist das Gesetz
zur Starkung der Sicherheit im Pass-, Ausweis- und aus-
landerrechtlichen Dokumentenwesen in Kraft getreten.
Hierdurch wurde die Giiltigkeitsdauer von Kinderreise-
passen auf ein Jahr verkiirzt, weil die Europdische Union
in der Verordnung aus dem Jahr 2004 meinte, dass dies
die Sicherheit von Passdokumenten erhdhen wiirde.

Die Bundesregierung scheint nun also erkannt zu ha-
ben, dass diese kurze Giiltigkeitsdauer fiir Kinderreise-
pisse eine Zumutung ist, und mochte diese jetzt, nach
zwel Jahren, in Génze abschaffen. Ob ein elektronischer
Identitdtsnachweis fiir Jugendliche ab 13 Jahren aus-
reicht, um die Reisemoglichkeiten weiterhin sicherstellen
zu konnen, wird zukiinftig die Praxis zeigen.

Es ist zu begriien, dass 6ffentliche Stellen kiinftig die
elektronischen Aufenthaltstitel von Ausldndern in
Deutschland nicht nur auslesen, sondern auch in EDV-
Systeme einarbeiten diirfen. Dies ist zumindest einer von
vielen Hunderten erforderlichen Schritten, um Sozial-
betrug durch Mehrfachidentititen von Ausldndern ein
fiir allemal zu verhindern.

(Beifall bei der AfD)

Bis dieses Fernziel allerdings erreicht ist, kann und darf (C)

kein Mitglied der Bundesregierung oder des Bundestages
seine Aufgabe als Volksvertreter als erfiillt ansehen.

Ein weiteres wichtiges Ziel der Gesetzgebung ist es,
potenzielle Sexualstraftaten zu verhindern, in dem Fall
im Ausland. Es kann keinerlei Toleranz geben, wenn
eine Person das Ziel verfolgt, Kinder oder Frauen zu
missbrauchen, egal wo in dieser Welt. Die Verweigerung
der Passausgabe an Sexualstraftiter ist daher dringend
geboten. Aber gerade hier wéren alle Fraktionen im Bun-
destag in der Verantwortung, sich im Detail bei der Ge-
setzgebung die Mithe zu geben, die notwendig ist, um
Sexualstraftaten wirklich effektiv zu verhindern.

(Beifall bei der AfD)

Eine Neufassung von § 7 Absatz 1 des Passgesetzes
sieht die Verweigerung eines Passes vor, wenn Tatsachen
die Annahme begriinden, dass der Passbewerber Sexual-
straftaten im Ausland vornehmen wird. Kein Wort sagt
dieser gesetzliche Anderungsbefehl aber zu der Frage,
wie die passausstellende Behorde einen solchen auf Tat-
sachen gegriindeten Verdacht iiberhaupt erlangen soll.
Nicht einmal die strafrechtliche Verurteilung im Inland
wiirde dafiir ausreichen. Hier braucht es dringend un-
widerlegbare gesetzliche Regelbeispiele, die einen sol-
chen Verdacht indizieren. Die Koalitionsfraktionen im
Rechts- und Innenausschuss miissen daher unbedingt
nachschérfen. Wenn gewiinscht, werden wir Thnen dabei
helfen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Die Reden von Misbah Khan, Dr. Ann-Veruschka
Jurisch, Martina Renner und Carmen Wegge werden zu
Protokoll gegeben."”

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Damit schlie3e ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 20/6519 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschlige? — Das sehe ich nicht. Dann
verfahren wir so.

Wir gehen weiter zu Tagesordnungspunkt 18:
Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Unterstiitzung fiir den Wintersport — Jetzt
handeln

Drucksache 20/6183

Uberweisungsvorschlag:

Sportausschuss (f)

Wirtschaftsausschuss

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz

braucherschutz
Ausschuss fiir Tourismus
Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 26 Minuten ver-
einbart.

Dann er6ffne ich die Aussprache mit Artur

Auernhammer fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Artur Auernhammer (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nach der Coronapandemie war dies ein Winter, in dem
der Wintersport endlich wieder voll genossen werden
konnte. Viele Athletinnen und Athleten und vor allem
viele Kinder waren wieder im Schnee unterwegs. Es
war ein von Erfolgen gekennzeichneter Winter, trotz der
groBen Herausforderung, was die Energickosten anbe-
langt. Unsere Spitzenathletinnen und -athleten haben her-
vorragende Resultate geliefert, sei es bei der Biathlon-
WM oder bei der Rodel-WM in Oberhof. Beispielhaft
nennen mochte ich auch den historischen Weltmeistertitel
von Alexander Schmid im alpinen Skilauf; nach 34 Jahren
wieder ein Weltmeister in Deutschland. Herzlichen
Gliickwunsch an unsere Athletinnen und Athleten!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP und der Abg. Sabine Poschmann
[SPD])

SportgroBBveranstaltungen sind eine grofle Herausfor-
derung, gerade im Wintersport. Denn wir haben es in
erster Linie mit Kommunen zu tun, wo es, im Vergleich
zu Berlin oder Miinchen, nicht so einfach ist, quasi im
Stadion das Licht einzuschalten; der FC Bayern ist da
mehr oder weniger erfolgreich. Nein, wir haben es mit
kleinen Kommunen zu tun, wo Ehrenamtliche in Ver-
einen das ganze Jahr aktiv sind, um Weltmeisterschaften
und Weltcups auszurichten, und diese brauchen unsere
Unterstlitzung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn wir wollen, dass in Deutschland solche Wett-
bewerbe weiterhin stattfinden, dann miissen wir diese
Vereine, diese Organisationen unterstiitzen.

Der groBe Feind, der groBe Gegner im Wintersport, ob
im Starthaus, im Zielbereich oder auf der Loipe, ist der
Klimawandel. Wir miissen Antworten auf die Fragen, die
der Klimawandel aufwirft, finden. Hier steht der Winter-
sport vor einer ganz grofen Herausforderung. Wir miis-
sen innovativ unterwegs sein. Wir brauchen zeitnahe
Antworten.

Wir sagen: Ja, Wintersport muss weiter moglich sein.
Aber so, wie es bisher funktioniert hat, geht es nicht. Hier
muss eine Verdnderung her. Das gilt zum Beispiel fiir den
Weltcup-Kalender: Es kann nicht sein, dass wir bereits im
Oktober mit Weltcup-Rennen beginnen und dass wir im
Sommer in Skilagern trainieren. Das muss anders orga-
nisiert werden. Ich habe auch grofie Sorgen, gerade wenn
ich mir die Entwicklung beim Internationalen Skiverband

anschaue. Es wird dariiber nachgedacht, Skirennen in
Skihallen in Saudi-Arabien stattfinden zu lassen. Das
kann es nicht sein.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Wir in Deutschland miissen beweisen: Wir kdnnen es
besser. Wir konnen es besser organisieren. Deshalb for-
dern wir die Bundesregierung auf, die Organisationen,
die dafiir sorgen, dass solche Wettbewerbe stattfinden,
die wirklich engagiert unterwegs sind, zu unterstiitzen.
Hier ist die Bundesregierung gefordert. Hier brauchen
wir eine breite Unterstiitzung.

Vielen herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist Dr. Herbert Wollmann fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Herbert Wollmann (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Zuh&rerinnen und Zuhorer! Liebe
Kolleginnen und Kollegen von der Union, vielem von
dem, was Sie gesagt haben, Herrn Auernhammer, wiirde
ich zustimmen.

(Stephan Mayer [Altétting] [CDU/CSU]:
Allem!)

— Na, allem nicht. — Dass es Verdnderungen im Wett-
kampfkalender geben muss, ist bekannt. Dazu stehen
auch einige Verbiande und Sportler.

Insgesamt bin ich sehr dankbar dafiir, dass Sie diesen
Antrag eingebracht haben. Es ist so: Vieles, was man
nicht vor der Tiir hat, das liebt man besonders. Ich als
Flachlidnder bin begeisterter Wintersportler; das wissen
Sie, glaube ich, wir haben uns in Oberhof unterhalten.

Ich war vor Kurzem in der Ndhe von Lillehammer in
Norwegen. In Norwegen sieht man, dass Skisport mehr
als nur eine Freizeitbeschaftigung ist. Das ist dort prak-
tisch eine Lebensaufgabe. Bei uns ist Skilaufen mittler-
weile ein Problem geworden. In Norwegen ist es Volks-
sport, bei uns ist der Skisport gefdhrdet. Er konnte bald
praktisch nicht mehr ausfiihrbar sein.

Wir sind uns alle einig: Wir miissen etwas fiir den
Wintersport tun. Wir wissen, dass der Sportausschuss
das Klima natiirlich nicht beeinflussen kann. Aber der
Sport ist ein sehr sensibler Gradmesser dafiir, welche
Auswirkungen ein Weiter-so auf unsere Lebensqualitit
haben wird.

(Dieter Stier [CDU/CSU]: Deshalb haben wir
den Regieplan geschrieben!)

Hier wird deutlich, wie stark Politik und Sport miteinan-
der verkniipft sind, und wie wichtig es ist, nicht nur die
Kultur — das habe ich kiirzlich mit Frau Budde bespro-
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Dr. Herbert Wollmann

chen —, sondern auch den Sport in das Grundgesetz auf-
zunehmen. Ich denke, wir sind uns alle einig, dass wir das
vorantreiben sollten.

Was konnen wir insgesamt tun, um den Wintersport in
Deutschland am Leben zu erhalten? Wir wissen: Skilau-
fen ist nicht nur ein wundervolles Naturerlebnis. Es for-
dert und fordert konditionell, motorisch und koordinativ
wie kaum eine andere Sportart. Es ist wichtig, dass unsere
Kinder diesen Sport auch weiterhin erlernen und ausiiben
konnen. Wir wissen um den Gesundheitsaspekt. Man
sagt, eine Woche Winterurlaub ist genauso viel wert
wie zwei Wochen Sommerurlaub; viele, die gerne Win-
tersport und Winterurlaub machen, kennen das.

Wir brauchen innovative Ideen; das haben Sie selber
gesagt. Wir waren gemeinsam in Oberhof. Dort ist uns
ein Begriff genannt worden, den ich damals noch nicht so
richtig verstanden: Snow Farming. Was ist Snow Far-
ming? Das ist ein Beispiel dafiir, wie man Schnee gewin-
nen kann. Es ist, einfach ausgedriickt, die Gewinnung
und Lagerung von Kunstschnee — richtig heif3t es ,,Ma-
schinenschnee® — ohne Gebrauch von fossiler Energie,
also kurz gesagt: weiller Schnee aus griiner Quelle. Ober-
hof ist damit auf bestem Wege, dem Schneemangel kli-
maschonend zu begegnen, und hat Modellcharakter fiir
alle Wintersportregionen in Deutschland.

Auf andere Moglichkeiten wie Mattenskispringen will
ich nicht weiter eingehen. Ob das der letzte Schrei ist,
weil} ich nicht, aber es ist eine Moglichkeit, demnéchst
auch im Sommer im Skispringen internationale Wett-
kédmpfe durchzufiihren.

Es ist klar: Es wird zu einer Transformation im touris-
tischen Sektor kommen; darauf wird meine Kollegin Frau
Rita Hagl-Kehl noch eingehen.

Ich mochte noch auf zwei Punkte eingehen. Erstens
miissen wir uns, wenn der Leistungssport wettbewerbs-
fahig bleiben will, darum kiimmern, dass wir die Trainer-
ausbildung und -gehélter auf ein anderes Level heben,
sonst konnen wir mit der internationalen Konkurrenz
nicht mehr mithalten.

Zweitens. Sie haben die Olympiabewerbung genannt.
In jeder zweiten Sportausschusssitzung bringen die Frak-
tionen ihre Idee von Olympia ein. Wir alle wollen Olym-
pia; das ist fraktionsiibergreifend so. Aber dann miissen
wir uns eine Strategie iiberlegen, wie wir mit dem I0C
umgehen. Denn wir miissen konstatieren: Im IOC hat die
sogenannte westliche Welt keine Mehrheit mehr. Also
miissen wir einen Weg finden, wie wir mit denen ins
Gesprach kommen, statt nur auf Konfrontationskurs zu
gehen.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss, Herr Kollege.

Dr. Herbert Wollmann (SPD):

Ich bin am Schluss dieser kurzen Rede und hoffe, Sie
davon tliberzeugt zu haben, dass wir genauso wie Sie fiir
den Wintersport einstehen.

Danke.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie des Abg.
Johannes Steiniger [CDU/CSU] — Stephan
Mayer [Altétting] [CDU/CSU]: Dann stimmen
Sie unserem Antrag zu!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Fiir die AfD-Fraktion erhilt das Wort Jorn Konig.

(Beifall bei der AfD)

Jorn Konig (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegen!
Und vor allem: Liebe Sportler! Vollig unpassend zum
Friihlingswetter und mit steigenden Temperaturen und
schonem Sonnenschein bringt die Union einen an sich
lobenswerten Antrag zur Unterstiitzung des Wintersports
ins Plenum. Auch langfristig gesehen haben Sie nicht
allzu viel Gliick beim Timing — ich kann es Thnen nicht
ersparen — Nach 16 Jahren Regierung fillt [hnen plétz-
lich in der Opposition ein, dass der Wintersport Unter-
stiitzung braucht? Schon, dass Sie endlich aufgewacht
sind.

(Beifall bei der AfD)

Als Hauptgrund fiir den Antrag fiihren Sie den Klima-
wandel an. Soweit ich mich erinnern kann, laufen Sie
doch schon seit Jahrzehnten der griinen Klimahdllenpro-
phezeiung hinterher. Es ist schlieBlich fiir so eine alte
Partei wie die CDU mehr als verlockend, CO, zu besteu-
ern, also im Grunde die Atemluft zu besteuern, und das
Ganze dann noch als etwas Positives zu verkaufen.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wenn Sie konsequent der Klimaideologie folgen wiirden,
dann hétten Sie die geforderten MaBBnahmen schon lange
in Threr Regierungszeit beginnen und umsetzen miissen.

(Beifall bei der AfD)

Den meisten Forderungen im Antrag konnen wir als
Alternative fiir Deutschland gut zustimmen. Das ist ja
auch kein Wunder, Sie haben ndmlich zum Teil bei uns
abgeschrieben.

(Lachen bei der CDU/CSU — Nina Warken
[CDU/CSU]: Machen Sie sich da nichts vor!)

So fordern Sie zum Beispiel zeitnah Olympische Winter-
spiele in Deutschland. Der bundeskanzlernde Olaf Scholz
als Schutzpatron aller zielgerichtet Vergesslichen hat die
Union dabei wohl unter seine Haube genommen.

(Beifall bei der AfD)

Denn sonst konnten Sie sich daran erinnern, dass Sie,
liebe Union, im Dezember 2022, also vor nicht einmal
fiinf Monaten, die Olympischen Winterspiele noch abge-
lehnt haben.

(Beifall bei der AfD — Stephan Mayer [Alt-
otting] [CDU/CSU]: Stimmt doch nicht! Das
ist doch Quatsch!)
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Jorn Konig
Wir als Alternative fiir Deutschland hatten ndmlich so-
wohl Winter- als auch Sommerspiele hier im Plenum
gefordert.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Jedes Jahr!)

Nochmals: Sie haben abgelehnt. Jetzt fordern Sie es
selbst.

(Stephan Mayer [Altotting] [CDU/CSU]: Sie
wollten Spiele verordnen, und das geht nicht!)

Dass Sie unsere Forderungen iibernehmen, finden wir
natiirlich ausgesprochen gut. Weiter so!

(Beifall bei der AfD)

Und noch besser: Néachstes Mal stimmen Sie einfach
gleich zu.

Bei aller Kritik mochte ich noch drei Forderungen
herausstellen, die es wert sind und die wir ausdriicklich
unterstiitzen: Erstens. Das Analysesystem PotAS ist von
iiberzogener Biirokratie zu befreien. Zweitens. Fiir den
paralympischen Wintersport sind weitere Bundesstiitz-
punkte zu schaffen. Und drittens. Die Eishockey-
WM 2027 ist nach Deutschland zu holen.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Stephan Mayer [Alt-
otting] [CDU/CSU]: ,,Ist zu holen“! — Nina
Warken [CDU/CSU]: So geht es halt nicht! —
Artur Auernhammer [CDU/CSU]: So einfach
geht das!)

Einen wichtigen Punkt haben Sie mit Riicksicht auf
Thre bayerischen Kollegen vergessen: Die Bob- und Ro-
delbahn in Ko6nigssee ist seit zwei Jahren durch ein Un-
wetter zerstort, und bis heute ist nichts fiir den Wieder-
aufbau passiert.

(Stephan Mayer [Altotting] [CDU/CSU]: Das
stimmt doch nicht! Alle Beschliisse sind ge-
fasst! — Artur Auernhammer [CDU/CSUJ:
Von wegen! — Gerold Otten [AfD]: Ist ja auch
wahr!)

Man munkelt: Der Baubeginn ist jetzt im August 2024,
drei Jahre nach dem Ungliick. Ein Armutszeugnis fiir den
Freistaat Bayern und leider auch fiir Deutschland!

(Beifall bei der AfD)

Trotzdem: Sport frei und vielen Dank fiir Thre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchste Rednerin ist Tina Winklmann fiir Biindnis 90/
Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Tina Winklmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Wintersportler/-innen! Erst mal muss ich
mich dem Kollegen Auernhammer anschlieen: Herz-
lichen Gliickwunsch zur guten und erfolgreichen Winter-
sportsaison! Euren aktuellen Urlaub habt ihr mehr als

verdient. Es waren wieder wunderbare Momente des
Sports; es war einfach klasse. Danke schon an euch!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD, der CDU/
CSU und der FDP und des Abg. Dr. André
Hahn [DIE LINKE])

Der Antrag der Union trégt ja den Titel ,,Unterstiitzung
flir den Wintersport®, und als Sportnation unterstiitzen
wir den Wintersport konsequent

(Artur Auernhammer [CDU/CSU]: Bravo!)

und mit Blick in die Zukunft; denn darum geht es. Unsere
Wintersportlerinnen und -sportler sind mit ihren Leistun-
gen Aushingeschilder und motivieren den Nachwuchs,
die Jugend und die Breite.

Der Antrag klingt ein bisschen so, als wiirden unsere
Wintersportakteure warten, bis ihnen jemand hilft oder
Konzepte vorlegt. Aber das ist ja definitiv nicht so; das
wissen wir alle. Nachhaltigkeitskonzepte liegen bei vie-
len Wintersportverbanden ldngst vor. Viele gehen hier
schon neue, nachhaltige und zukunftsfihige Wege. Grof3e
Sportstimmen wie Felix Neureuther zeigen in verschie-
densten Dokus ja die brenzlige Situation des Wintersports
auf; denn die Klimakatastrophe macht es uns beim Win-
tersport alles andere als leicht. Deswegen miissen wir
auch gucken und zeigen, wo der Weg hingehen soll,
und das gebiindelt mit einer leidenschaftlichen Haltung
fiir den Sport. So zeigen es uns diese Stimmen.

Eben wurde der Konigssee angesprochen, der ein gutes
Beispiel ist: Dort kdmpft Alexander Resch, ein ehema-
liger Spitzenathlet, schon sehr lange darum, seinen Sport,
sein Rodeln mit nachhaltigen Konzepten zukunftsféhig
zu machen, fiir eine ganze Region lebendig zu halten
und den Nachwuchs zu foérdern.

Die Wintersportakteure sind viel weiter, als eben der
Antrag hier zeigt,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der Abg. Sabine
Poschmann [SPD] und Philipp Hartewig
[FDP))

was aber nicht heif3t, dass wir uns mit Programmen zum
Beispiel fiir Sanierungen oder der Forderung unserer
Athletinnen und Athleten zuriickhalten. Wir als Ampel
machen das nicht. Wir sehen uns in der Sportpolitik als
Partner/-innen des Sports, und das ist auch wichtig. Es
sind ja nicht die Akteure vor Ort; es sind oftmals die
internationalen Verbdnde, die immer frither in die Saison
starten wollen, und das ist ja eines der Probleme. Aber es
andert sich, weil es sich dndern muss. Dass hier die Dis-
kussion fehlt, kreiden unsere Akteurinnen und Akteure
des Wintersports den internationalen Verbédnden an.

Neue Sportwege zu gehen, heiit auch, nachhaltige
Tourismuswege zu gehen; denn wenn in Threm Antrag
die Rede von Arbeitspldtzen ist, dann doch bitte von
Arbeitsplitzen mit Zukunft. Sie entstehen nicht durch
HartefallgieBkannen, sondern durch nachhaltige und rea-
listische Konzepte.
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Tina Winklmann
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Philipp Hartewig [FDP])

Wir unterstiitzen ganz klar Wintersportveranstaltun-
gen, siche die Biathlon-WM und die Rodel-WM in Ober-
hof, die Makkabi Winter Games in Ruhpolding — das sind
nur ein paar Beispiele —; denn wir brauchen diese Ver-
anstaltungen fiir unsere Sportlerinnen und Sportler, und
wir wollen sie auch.

Sie haben in Ihrem Antrag ja auch die Eishockey-WM
angesprochen. Hier haben wir geschlossen, fraktions-
ibergreifend als Sportpolitikerinnen und Sportpolitiker,
in Anwesenheit des Prasidenten des Eishockey-Weltver-
bandes gezeigt, dass wir hinter der Bewerbung fiir die
WM 2027 in Deutschland stehen. Wir unterstiitzen diese,
und bald werden wir ja wissen, ob es geklappt hat. Wir
fiebern dem Ganzen entgegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Uber 4 000 Skiklubs und -vereine in Deutschland zei-
gen: Wir sind Wintersportnation. Wie genau die Zukunft
des Wintersports aussehen wird, kann im Moment nie-
mand wirklich sagen. Aber eines ist klar: Wir brauchen
Nachhaltigkeit, um weiterhin eine Wintersportnation zu
sein. Wir arbeiten konsequent daran, die Zukunft des
Wintersports zu gestalten, und zwar gemeinsam mit allen
Akteurinnen und Akteuren. Wir brauchen zwar den An-
trag nicht,

(Heiterkeit des Abg. Artur Auernhammer
[CDU/CSU))

aber wir arbeiten gerne weiterhin zusammen fiir die Win-
tersportnation.

Danke schon.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf Sie darauf
hinweisen, dass Sie unter den Augen von Eiskunstldufe-
rinnen, die gerade zu uns gekommen sind und die ich
natiirlich auch herzlich begriilen mochte, diese Debatte
fithren diirfen.

(Beifall)
Das passt gerade bei dieser Debatte natiirlich sehr gut.
Als Nachstes erhilt das Wort André Hahn fiir Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. André Hahn (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wenn
Eiskunstldufer oder Eiskunstlduferinnen da sind, miisste
ich jetzt auch {iber die Energiepreise in den Stadien reden,
bei denen wir die Vereine nicht alleinlassen diirfen.

(Konstantin Kuhle [FDP]: Spielverderber!
SpaBbremse!)

Aber die Zeit habe ich leider nicht.

Altenberg liegt in meinem Wahlkreis Séchsische
Schweiz-Osterzgebirge und ist neben Oberhof in Thiirin-
gen seit Jahrzehnten ein anerkannter Wintersportort und
Olympiastiitzpunkt in Ostdeutschland. Zahlreiche Spit-
zensportler trainierten und trainieren hier, vor allem im
Bob- und Rennschlittensport sowie im Biathlon; stellver-
tretend mochte ich hier den vierfachen Bob-Olympiasie-
ger Francesco Friedrich aus Pirna nennen.

Ja, ich danke der Unionsfraktion flir den Antrag zu
diesem wichtigen Thema, auch wenn ich nicht alle der
zwolf Forderungen teile, zumal mir einige auch als ziem-
liche Allgemeinplitze erscheinen.

(Artur Auernhammer [CDU/CSU]: Na ja,
komm!)

Der Sportausschuss wie auch der Tourismusausschuss
des Bundestags beschiftigten sich in den vergangenen
Jahren mehrfach mit den Auswirkungen des Klimawan-
dels auf den Wintersport und den Wintertourismus — lei-
der bislang immer ohne Konsequenzen. Das Motto war
immer eher ein ,,Augen zu und durch®, und es folgten
noch millionenschwere Investitionen in die medaillen-
trichtigen Wintersportarten, in die Sportstitten, in
Schneekanonen und riesige Schneedepots. Dafiir tragt
gerade die Union ein grofles Mall an Mitverantwortung.

Dazu gehoren im Ubrigen auch die zugesagten iiber
50 Millionen Euro fiir den Wiederaufbau der beim Hoch-
wasser 2021 vollig zerstorten Bob- und Rennrodelbahn in
Konigssee, tiber den sportfachlich nie wirklich diskutiert
worden ist.

(Stephan Mayer [Altétting] [CDU/CSU]: Das
stimmt nicht! Das ist die wichtigste Bahn in
Deutschland!)

Wir haben in Deutschland mit Altenberg, Oberhof und
Winterberg auch ohne Konigssee mehr moderne Renn-
rodelbahnen als jedes andere Land auf der Welt.

(Beifall bei der LINKEN — Artur
Auernhammer [CDU/CSU]: Die einzige in
Stiddeutschland! — Jorn Konig [AfD]: Ja, aber
Sie konnen doch Bayern nicht ohne Rodelbahn
denken! Sagen Sie mal!)

Ich vermisse im Antrag der Union vor allen Dingen
eine kritische Analyse der absehbaren Verdnderungen,
die auf den Wintersport bei uns und weltweit zukommen,
und das nicht irgendwann; denn wir sind mittendrin im
Klimawandel. Im letzten Jahr fand der erste Skisprung-
weltcup komplett auf Matten statt, weil es keinen Schnee
gab.

Das sind unangenehme Wahrheiten; aber die Politik
muss sie aussprechen und darauf vorausschauend politi-
sche Losungsansitze aufzeigen. Das leistet der vorlie-
gende Antrag leider nicht.

Ich habe hier nur zwei Minuten Redezeit. Umso mehr

freue mich auf die dann hoffentlich tiefer gehende De-
batte in den Ausschiissen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Es folgt Philipp Hartewig fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Philipp Hartewig (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir alle oder zumindest viele von uns kennen
die Wintertage, an denen den ganzen Tag der Bildschirm
nebenbei lauft

(Artur Auernhammer [CDU/CSU]: Genau!)

und Wintersport aus der ganzen Welt, aber auch ganz oft
aus unseren Regionen in Deutschland iibertragen wird,
und manch einer von uns begibt sich selbst gern und
moglichst hiufig in die Loipe, die Eishalle oder auf die
Piste.

Wintersport ist selbstverstdndlich und ganz besonders
in Deutschland elementarer Teil der Sportkultur. Er hat
Historie, begeistert Millionen und ist auch in den ver-
schiedenen Disziplinen — vom klassischen Skifahren
oder Skispringen iiber Eiskunstlauf bis hin zu den Slope-
style-Disziplinen — so vielfdltig wie die Sportlandschaft
auch sonst.

Stellvertretend und weil ich euch hier oben auf der
Tribiine gerade sehe, mochte ich personlich das Team
Berlin 1 im Synchroneiskunstlaufen begriilen, das ge-
rade mit dem achten Platz von den Weltmeisterschaften
in Lake Placid zuriickgekehrt ist. Schon, dass ihr da sein!

(Beifall)

Zutreffend in der Debatte ist aber auch: Der Winter-
sport befindet sich in einer angespannten und von Ver-
dnderungen gepragten Lage. Die Arbeitsgemeinschaft
Sport der FDP-Bundestagsfraktion hatte sich daher zu-
letzt im Januar in einem Positionspapier zur Zukunft
des deutschen Wintersports geduBert und bekannt.

Es ist gut, dass wir dieses Thema heute auch im Ple-
num diskutieren kénnen. Denn die Stirkung des Winter-
sportstandorts Deutschland ist von entscheidender Be-
deutung flir mittel- und langfristige Investitionen, breit
aufgestellte Wintersportstrukturen und Turniervergaben
in unsere Wintersportregionen und auch generell fiir die
Zukunft dieser Regionen.

Die vergangenen Jahre waren fiir den Wintersport
nicht nur aufgrund der Coronabeschrinkungen eine
schwere Zeit. Gestiegene Energiekosten sind herausfor-
dernd: Pisten und Bahnen konnten nicht bedient werden.
Die Kosten fiir die Nutzung waren bereits in der vergan-
genen Saison enorm. Hinzu kommen die bereits an-
gesprochenen gegenwirtigen und absehbaren Wéarme-
perioden in den Wintermonaten. Das verlangt besondere
Innovationen und Anstrengungen, um die Ausiibung von
Wintersport auch in Zukunft weiter zu ermoglichen.

Gerade auch unsere deutschen Mittelgebirge, vom Erz-
gebirge tiber den Harz bis zum Schwarzwald, miissen wir
dabei in den Blick nehmen — fiir eine breite Teilhabe,
erfolgreiche Nachwuchsgewinnung sowie den Tages-
und Wochenendtourismus.

Jeder Wintersportstandort ist auch ein Wirtschafts-
standort — mit den Anlagenbetreibern, den Ausstattern
im Handel und dem Gastgewerbe. Bekannte alternative
Angebote zum Wintersport konnen in Wintermonaten
aber nur eine Ergénzung, nicht jedoch ein wirtschaftlich
und gesellschaftlich wiinschenswerter Ersatz des Winter-
sports sein.

Aber — auch das wurde schon erwidhnt — gerade das
Innovationspotenzial hinsichtlich einer gewissen Schnee-
unabhingigkeit — Sprung- oder Langlaufmatten, Roll-
skier oder moglichst authentischer Kunstschnee — ist
enorm. Von Investitionen und Entwicklungen in diesem
Bereich profitiert der Wintersport auch jetzt schon.

Ein klares Bekenntnis zum Wintersport gibt es von uns
auch fiir den Bereich des Spitzensports: von der Unter-
stiitzung unserer Topathletinnen und -athleten bis hin zu
SportgroBveranstaltungen wie die bereits angesproche-
nen Biathlon- und Rodelweltmeisterschaften in diesem
Jahr in Oberhof oder die Weltmeisterschaft im Rodeln
im kommenden Jahr in Altenberg.

Unser Bekenntnis zum Wintersport ist umfassend. In
einer teilweise notwendigen Transformation des Winter-
sports sehen wir insbesondere auch die vielen Chancen.
Ich bin froh, dass wir das in diesem Haus fraktionsiiber-
greifend so sehen. Ich freue mich auf die weiteren Bera-
tungen und Diskussionen dazu.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion folgt jetzt Dieter Stier.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Dieter Stier (CDU/CSU):

Verehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Jedes Jahr zieht der Wintersport Millionen von
Athleten und Touristen nach Deutschland — ob ins Allgiu,
in den Schwarzwald, nach Oberhof in Thiiringen oder in
den Harz bei mir in Sachsen-Anhalt. Die Begeisterung
fiir den Wintersport, ob Amateur oder Profi, ist, glaube
ich, ungebrochen groB.

(Dr. André Hahn [DIE LINKE]: Auch in Al-
tenberg!)

Doch diese Begeisterung muss derzeit mit herben
Riickschldgen umgehen, die alle trifft. Sie trifft Profis,
Amateure, Verbandsportler und Freizeitindividualisten —
kurz gesagt: den Wintersport im Ganzen. Schneemangel,
explodierende Energiepreise, hohe Personalkosten, das
sind die Herausforderungen der Gegenwart, die plotzlich
fiir den Breiten- und Leistungssport einen Dauercharakter
bekommen und neue fundamentale Harten darstellen, Be-
lastungen, bei denen sich die politisch Verantwortlichen
nicht mehr einfach wegducken kénnen und diirfen.

Leider sieht die Ampelregierung, meine Damen und
Herren, das gegenwirtig ganz anders. Sie wird nicht mii-
de, tiglich vor dem Klimawandel zu warnen. Doch die
fatalen Auswirkungen, auch auf den Wintersport, hat sie
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eben nicht auf dem Schirm. Fiir sie ist Wintersport,
glaube ich, einfach nur ein Randphédnomen. Wir sehen
das anders.

Dass diese Geisteshaltung vorherrscht und unser heu-
tiger Antrag dringend geboten ist, meine Damen und
Herren, das zeigt auch die Antwort der Ampel auf unsere
Kleine Anfrage. Sie hat eben keinen seridsen Plan, wie
sie mit der Gesamtproblematik kompetent umgehen soll.
Bei der Beantwortung bleibt sie vage; sie scheut jede
Festlegung, selbst fiir die nahe Zukunft. Man gewinnt
den Eindruck, dass sie gar nicht damit umgehen will.
Diese Zuriickhaltung muss man manchmal schon als Ver-
weigerung deuten. Das ist aus unserer Sicht, der Sicht
eines jeden interessierten Sportpolitikers, einfach unver-
antwortlich.

(Beifall bei der CDU/CSU — Jorn Konig
[AfD]: Recht hat er!)

Welche konkreten Punkte nun notwendig und wichtig
sind und worauf es ankommt, meine Damen und Herren,
das haben wir in unserem Antrag gezielt gebiindelt. Jetzt
sind kluge Konzepte gefragt, dem Wintersport in
Deutschland eine echte Perspektive zu geben. Lassen
Sie mich dazu einige Beispicle nennen. Das fangt, ers-
tens, bei einer konkreten Bestandsaufnahme an. Evaluie-
ren Sie endlich das Alpenprogramm! Hier sind Sie nach
unserer Auffassung keinen Schritt weiter. Als Pferde-
sportler sage ich Thnen: Kriegen Sie hier einfach mal
die Hufe hoch!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU)

Zweitens. Raus aus der passiven Rolle, wenn es um die
Wintersportvereine und -verbénde geht, die nationale und
internationale Wettkdmpfe veranstalten! Hier muss durch
Forderprogramme fiir den Wintersport die Veranstal-
tungsorganisation nachhaltig unterstiitzt werden.

Drittens. Bekennen Sie sich bitte zu Olympischen
Winterspielen in Deutschland!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg. Jorn
Konig [AfD])

Bewerbung jetzt, um Sportlern, Vereinen und Standorten
des Wintersports auch eine langfristige Perspektive zu
geben!

Meine Damen und Herren, das sind nur drei von ins-
gesamt zwolf Punkten. Leider ist mir heute nicht mehr
Redezeit zugestanden, um das weiter auszufiihren. Ich
denke, Sie sehen, dass geniigend zu tun ist. Den richtigen
Arbeitsplan haben wir fiir Sie aufgeschrieben. Sie brau-
chen — das haben jetzt alle signalisiert — unserem Antrag
eigentlich nur noch zuzustimmen. Dann wird vieles bes-
sefr.

Herzlichen Dank, dass Sie mir zugehdrt haben.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Zum Abschluss dieser Debatte erhdlt das Wort Rita
Hagl-Kehl fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Rita Hagl-Kehl (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Auch einen herzlichen Grufl an die Eiskunst-
lauferinnen auf der Tribiine! Ich habe viele Stunden mei-
nes Lebens in der Eishalle verbracht, weil meine Tochter,
als sie klein war, Eiskunstlauf gemacht hat. Also: Herz-
lichen Gruf} an die Eiskunstlduferinnen auch von dieser
Seite!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Philipp Hartewig [FDP])

Wenn man wie ich aus dem Bayerischen Wald kommt,
dann freut man sich natiirlich zunéchst einmal iiber den
Titel des Antrags der CDU/CSU; denn bei uns ist Winter-
sport ein Volkssport, wie der Kollege vorhin schon gesagt
hat. Aber wenn man den Antrag liest, dann kommt leider
die Erniichterung, Kollege Stier. Ihnen geht es nédmlich
nicht um die kleinen Strukturen, wie wir sie zum Teil in
den Mittelgebirgen haben, die auch schon genannt wur-
den. Mein Skizentrum in Mitterdorf passt nicht in Thren
Antrag hinein. Thnen geht es um Olympia, um Medaillen,
um Leistungssport.

(Jorn Konig [AfD]: Dafiir sind wir zustdndig,
Frau Hagl-Kehl! Fiir Spitzensport ist der Bund
zustandig!)

Dafiir leisten wir auch etwas; dafiir leisten unsere Win-
tersportorte sehr viel. Von uns kommen die erfolgreichen
Skispringer, die erfolgreichen Biathleten, und bei uns ist
ein momentan sehr erfolgreicher junger Abfahrtslédufer
unterwegs. Auch wir haben Medaillengewinner, aber sie
miissen zundchst einmal in den kleinen Skiorten an die
Skier gewdhnt und geprdgt werden. Bei uns stehen die
Kinder spitestens im Kindergartenalter auf Skiern. Dazu
brauchen wir diese kleinen Skiorte.

Es ist fuir die Kinder, nicht nur fir die einheimischen,
sondern auch fiir die Kinder, die zu uns als Urlaubsgéste
kommen, besonders wichtig, dass sie rauskommen, auf
die Skier kommen und sich bewegen. Bewegung ist das A
und O. Als Erndhrungspolitikerin weif} ich, wie wichtig
das ist, weil wir mittlerweile zu viele iibergewichtige
Kinder haben. Frischluft, Bewegung im Schnee auf
Skiern oder mit dem Rodel sind ganz wichtig.

(Zuruf des Abg. Jorn Konig [AfD])

Auch an die Tourismusorte denken Sie nicht. Als Tou-
rismuspolitikerin weil3 ich, wie wichtig es ist, dass man
gerade auch diese Orte in den Mittelgebirgen unterstiitzt,
damit sie Ausgleichsangebote bekommen fiir die Zeit, in
der kein Wintersport betrieben werden kann. Von den vier
Monaten Wintersport allein kdnnen unsere Hotels nicht
leben. Deswegen brauchen wir Ganzjahresangebote, die
mitgefordert werden miissen. Diese konnen in Kombina-
tion mit unseren Liften laufen; das machen wir in
Freyung-Grafenau gerade.

Um auf den CO,-Aussto3 zuriickzukommen: In der
Anhorung des Tourismusausschusses haben wir erfahren,
dass der meiste CO,-Aussto3 schon bei der Anreise an-
fallt. Das lassen Sie auller Acht. Hier ist es wichtig, dass
die Infrastruktur gestirkt wird, damit die Leute nicht alle
mit dem Pkw anreisen und sich im Wintersportort mit
dem Pkw fortbewegen miissen. Hier miissen Alternativen
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gefordert werden. Denn durch den CO,-Aussto3 befor-
dern wir den Klimawandel, und dann sind wir wieder so
weit, dass dadurch der Wintersport geféhrdet ist.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6183 an die in der Tagesordnung auf-
gefithrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Vorschldge? — Die gibt es nicht. Dann machen wir das
genau so.

Wir kommen zum letzten Tagesordnungspunkt fiir den
heutigen Tag. Ich rufe den Tagesordnungspunkt 19 a auf:

Beratung des Antrags der Abgeordneten Gerold
Otten, Leif-Erik Holm, Dr. Malte Kaufmann,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Verpflichtende Einfithrung von Offset-Ge-
schiften bei Riistungsbeschaffungen im Aus-
land

Drucksache 20/6536

Uberweisungsvorschlag:
Wirtschaftsausschuss (f)
Verteidigungsausschuss
Ausschuss fiir Digitales
Haushaltsausschuss

Ich bitte um einen ziigigen Sitzplatzwechsel, damit wir
sofort weitermachen kénnen. Gespréche sollten Sie viel-
leicht eher draufien fiihren. — Wenn Sie sich beim Reden
noch hinsetzen koénnten, wire das wunderbar.

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 26 Minuten ver-
einbart.

Ich erdffne die Aussprache. Es beginnt Gerold Otten
fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerold Otten (AfD):

Frau Priasidentin! Liebe Kollegen! Offsets bei Riis-
tungsgeschéften im Ausland werden den meisten eher
unbekannt sein. Das ist zundchst auch kein Problem.
Ein Problem ist aber, dass Deutschland freiwillig auf
Offset-Forderungen bei eigenen Riistungsgeschiften im
Ausland verzichtet.

Was also sind Offset-Geschéfte, auch Kompensations-
geschéfte genannt? Kann der Staat den Bedarf an Riis-
tungsgiitern nicht bei der heimischen Industrie decken, ist
er gezwungen, diese im Ausland zu beschaffen. Um aber
einen wirtschaftlichen Ausgleich fiir die dadurch entgan-
gene Wertschopfung zu erlangen und den Abfluss von
Steuermitteln ins Ausland zu kompensieren, werden aus-
landische Riistungslieferanten vertraglich verpflichtet,
im Gegenzug einen Teil der Kaufsumme im Staat des
Beschaffers zu reinvestieren. Das ist Offset.

Ein Beispiel aus jlingster Vergangenheit. Australien
wollte 211 Radpanzer vom Typ Boxer bei der deutschen
Firma Rheinmetall kaufen. Als Kompensation musste
Rheinmetall dafiir in Australien eine Fertigungslinie er-
richten. Warum hat Australien das gefordert? Weil es in
der Natur eines gesunden Staates liegt, wehrtechnisch
souverdn sein zu wollen. Australien hat das verstanden
und profitierte von der Inlandsproduktion gleich in mehr-
facher Hinsicht: Erstens. Es erlangte wehrtechnische
Souverinitit. Zweitens. Es sicherte die Einsatz- und Ver-
fligungsbereitschaft des Waffensystems. Drittens. Es
sicherte die Wertschopfung im eigenen Land. Im Klar-
text: Australische Biirger erhielten hochwertige Arbeits-
plitze, der Staat Steuereinnahmen.

(Zuruf des Abg. Hannes Walter [SPD])

Warum nun dieser Antrag? Deutschland verzichtet auf
Offset-Forderungen und steht damit weltweit ziemlich
allein da. Man macht das mit Blick auf das Ideal des
Freihandels und wegen der EU-Gesetzgebung, die Offset
angeblich verbietet. Ubersehen wird aber: Offset bei Riis-
tungsgeschéften ist gelebte Realitdt in allen normalen
Staaten. Schauen Sie aktuell nach Finnland oder in die
Schweiz, Staaten, die Offset beim Kauf der F-35 ver-
traglich verankert haben: Milliardensummen flieBen zu-
riick in diese Lander. Deutschland beschafft ebenfalls die
F-35, aber nicht ein Cent des Kaufpreises flie3t zuriick in
die deutsche Volkswirtschatft.

(Zuruf von der AfD: Skandal! — Sara Nanni
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Bullshit!
Grundfalsch!)

— An dem Zwischenruf merkt man schon wieder die
grime Kompetenz.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD — Tobias
B. Bacherle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Hat Sie das jetzt aus dem Konzept gebracht,
oder was?)

Auch der Verweis auf die EU ist nicht stichhaltig. Ar-
tikel 346 des Vertrages iiber die Arbeitsweise der Euro-
paischen Union erlaubt Offset als MaBnahme zur Wah-
rung wesentlicher Sicherheitsinteressen ausdriicklich.

Meine Damen und Herren, Deutschland benétigt drin-
gend neue Radpanzer vom Typ Boxer. In Deutschland
fehlen die Kapazititen zur Fertigung. In Australien sind
sie nun vorhanden — dank Offset. Jetzt kauft Deutschland
mehr als 100 Boxer fiir circa 1,8 Milliarden Euro in Aus-
tralien. Die Wertschopfung findet dort statt, nicht hier.
Wiirde Deutschland nur 60 Prozent Offset fordern, wiir-
den mehr als 1 Milliarde Euro in die deutsche Industrie
zuriickfliefen, vor allem in kleine und mittelstdndische
Unternehmen, dort die Arbeitsplidtze sichern und Steu-
ereinnahmen fiir den Staat generieren.

Sie sehen also: Es ist dringend geboten, Kompensati-
onsgeschifte auch in Deutschland gesetzlich zu ver-
ankern. Stimmen Sie also unserem Antrag zu, damit ein
groBer Teil des Steuergelds zuriick nach Deutschland
flieBen kann, sodass deutsche Arbeitsplitze gesichert
werden,

(Beifall bei der AfD)
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die Wertschopfung hier im Land erfolgt und unsere wehr-
technische Souverinitit erhalten bleibt — so wie es eben
alle normalen und souverdnen Staaten machen!

Danke.

(Beifall bei der AfD — Sara Nanni [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: ,Normalen*!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Niéchster Redner ist Johannes Arlt fiir die SPD-Frakti-
on.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Alexander Miiller [FDP])

Johannes Arlt (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Eine bessere Ausriistung fiir die Bundeswehr,
eine starke, resiliente deutsche und europiische Verteidi-
gungsindustrie, mehr Beschaffung von Systemen im
Common Design — Ziele, die viele von uns teilen. Doch
wie erreichen wir diese materielle Zeitenwende?

Die AfD schlédgt dafiir nun ausschlieBlich Offsets vor.
Offsets gewinnen bei Riistungsgeschéften an Bedeutung.
Nach Schitzungen gab es zwischen 2010 und 2020 circa
370 Milliarden US-Dollar an Offset-Forderungen. Darum
ist es wirklich wichtig, dass wir gemeinsam dariiber nach-
denken.

(Zurufe von der AfD: Jawohl! — Sehr gut!)

Gerade mit Blick auf den AfD-Antrag ist es aber wichtig,
den Kern der Wirkung von Offsets zu erfassen. Denn
dieser Antrag wird der Wirkung von Offsets und der
Komplexitdt der deutschen, mittelstdndisch gepréagten
Riistungsindustrie nicht im Ansatz gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des
Abg. Jorn Konig [AfD])

Bei Offsets kann es direkte Kompensationen geben;
das heif3t, durch ausldndische Firmen wird im Kéuferland
im gleichen Sektor investiert. Oder es gibt indirekte
Kompensationen; das heift, auslandische Hersteller miis-
sen Giiter heimischer Unternehmen aus anderen Bran-
chen bezichen. Der Kerngedanke ist die Souverinitit
eines Staates im wehrtechnischen Bereich. Lisst sich
eine Beschaffung aus dem Ausland nicht vermeiden,
soll via Offset eine Ersatzwertschopfung stattfinden.
Von diesem Grundgedanken sollten wir uns leiten lassen.
Wir brauchen auch vor dem Hintergrund der sicherheits-
politischen Lage eine resiliente deutsche und europdische
Riistungsindustrie.

Doch wie gelingt uns das? Erstens. Die Beschaffung
aus dem nichteuropéischen Ausland bleibt die Ausnah-
me.

(Zuruf des Abg. Gerold Otten [AfD])

Zweitens: mehr gemeinsame europdische Beschaffung
unter der Pramisse, dass wir Systeme wie beim deutsch-
norwegischen U-Boot-Projekt 212CD im Common De-
sign beschaffen. Beide Nationen erhalten dabei ein iden-
tisches U-Boot.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] und Alexander Miiller [FDP])

Drittens: weg mit den Goldrandldsungen, mehr Standard,
marktverfiigbare Produkte und nicht oder nur minimal
germanisieren! Dies hat unser Verteidigungsminister ges-
tern in seinem klaren wie knappen Erlass zur Beschaf-
fung umgesetzt. Damit erhéhen wir auf mittlere Sicht die
Interoperabilitit mit anderen europdischen Streitkréften.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Alexander Miiller [FDP])

Offsets konnen bei der Beschaffung durchaus negative
Folgen haben. Kosten kdnnen steigen. Beispiclsweise
miissen Offset-Agenturen eingeschaltet werden, und
Schatzungen gehen hier von 2- bis 20-prozentigen Kos-
tensteigerungen fiir den Steuerzahler aus.

Zugleich miissen wir uns aber den Realitdten stellen.
Offsets spielen eine wichtige Rolle. Wir sollten uns daher
vom Prinzip der Gegenseitigkeit leiten lassen. Werden
deutsche Unternehmen von einem Land mit Offsets be-
legt, sollten wir bei Beschaffungen aus diesem Land
ebenfalls Kompensationen verlangen.

(Gerold Otten [AfD]: Ja! Sehr gut!)

Warum ist das Prinzip der Gegenseitigkeit so wichtig?
Einerseits kdnnen positive Beschiftigungseffekte erzielt
werden, und natiirlich profitiert auch die deutsche Indus-
trie, wenn sie an der Wartung auslédndischer Systeme
beteiligt ist. Andererseits stellen Offsets fiir Firmen,
auch fiir deutsche Firmen, aber eine groBe Belastung
dar. Denn der Nachweis vereinbarter Investitionen ge-
geniiber dem Auftragsland ist schwierig und ein riesiger
administrativer Aufwand. Denken wir iiber die Stirken
der deutschen Sicherheitsindustrie nach, diirfen wir die-
sen Aspekt nicht einfach ausblenden.

Ich komme zum Schluss. Kompensationsgeschéfte
konnen zu mehr Wertschdpfung in Deutschland beitra-
gen. Sie konnen auch zum Erhalt von Kompetenzen
beitragen. Die verpflichtende Einfithrung von Offsets ins-
gesamt wire aber kein Gamechanger fiir unsere Industrie.
Im Gegenteil: Pauschale und starre Regelungen bringen
uns hier nicht weiter. Sie zeugen vielmehr von der Un-
kenntnis dieser mittelstdndisch gepriagten Industrie. Leit-
bild unserer Uberlegungen sollte vielmehr die gemein-
same europdische Beschaffung sein: mehr Europa, mehr
Common Design, mehr Zeitenwende!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Der nichste Redner ist Klaus-Peter Willsch fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kollegen! Liebe Zuschauer! — Ja,
wir haben noch welche. — Wir fithren eine Debatte zum
Thema Riistung. Bei Debatten zu Riistungsexporten usw.
gehen bei den Linken immer und bei den Griinen manch-
mal die Géaule durch,

(Zuruf des Abg. Maik AuBendorf [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

und sie versuchen, ein Bild zu zeichnen, nach dem wir die
Riistungsschmiede der Welt sind. Noch mal zur Vertie-
fung, weil Wiederholung ja bekanntlich einprigt: Uber
die Erteilung von Genehmigungen fiir Riistungsexporte
entscheidet die Bundesregierung im Einzelfall. Die Situa-
tion wird mit Augenmal} und im Lichte der jeweiligen
Lage sorgfiltig gepriift.

Es gibt rechtliche Vorgaben: das Gesetz iiber die Kon-
trolle von Kriegswaffen, das Aulenwirtschaftsgesetz, die
AuBlenwirtschaftsverordnung, den Gemeinsamen Stand-
punkt des Rates der Europiischen Union vom 8. Dezem-
ber 2008 betreffend gemeinsame Regeln fiir die Kontrolle
der Ausfuhr von Militirtechnologie und Militérgiitern,
den Vertrag iiber den Waffenhandel, den Arms Trade
Treaty sowie die am 26. Juni 2019 in geschirfter Form
verabschiedeten Politischen Grundsdtze der Bundes-
regierung fiir den Export von Kriegswaffen und sonstigen
Riistungsgiitern — Einzelfallentscheidungen mit Augen-
mal, wie gesagt.

Diese Kriterien miissen auch beim Thema Offset an-
gelegt werden. Deshalb halten wir nichts von starren
Quoten, wie sie hier vorgeschlagen werden. Natiirlich
muss dieses Thema auf den Tisch.

Ich habe sehr darauf gedréngt, dass bei den Foreign
Military Sales — das betrifft die Kdufe des Flugzeuges
F-35 und des schweren Transporthubschraubers Chi-
nook — schon beim Vertragsabschluss darauf geachtet
werden muss, dass natiirlich auch deutsche Firmen betei-
ligt sind. Das miissen wir flir unsere deutsche Verteidi-
gungsindustrie tun. Sie braucht Wasser unterm Kiel, da-
mit sie {iberleben kann. Wenn wir Systementscheidungen
treffen, durch die wir uns ja auf 30 Jahre, vielleicht
40 Jahre festlegen, dann muss klar sein, dass die deutsche
wehrtechnische Industrie dariiber nicht zugrunde geht,
sondern mit dabei ist. Deshalb muss in unseren Augen
bei all diesen BeschaffungsmaBinahmen von der Bundes-
regierung von vornherein mitbedacht werden: Was be-
deutet das fiir unsere Industrie? Wo kénnen wir bei Auf-
tragen oder Auftragspaketen Work Share oder eben auch
Offset vereinbaren, damit die vielen Milliarden im Rah-
men der Foreign Military Sales nicht allein ins Ausland
gehen, sondern wir auch Wertschopfung bei uns generie-
ren. Vor allen Dingen geht es auch darum, dass wir Fer-
tigkeiten, Fahigkeiten erhalten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Gerold Otten [AfD])

Das Entscheidende ist ja, dass wir mit unserer guten
Riistungsindustrie international wettbewerbsfahig blei-
ben und unseren Soldaten das beste Gerit zur Verfiigung
stellen konnen, das ihnen hilft, ihren Auftrag zu erfiillen.

Es ist natiirlich auch nicht egal — um das hier noch
einmal anzusprechen —, wer unser Grof3gerit, F-35 und
Chinook, wartet. Wenn das in den USA gemacht wird,
wenn unsere Engines iiber den grofen Teich verschifft
werden, um dort gewartet zu werden, und das Szenario
eintritt, dass die USA in einem Konflikt sind und bei
ihnen gerade gut was los ist, dann ist doch klar, welches
Gerét zuerst gewartet wird und wo unsere Engines in der
Warteschlange stehen, ndmlich ganz hinten. Deshalb
miissen wir so etwas vor Ort machen konnen.

Herr Arlt, ich bin Thnen dankbar dafiir, dass Sie da
einen positiven Aspekt mit reingebracht haben. In der
Vergangenheit gab es meines Erachtens bei der SPD
viel zu viele — bei den Griinen sowieso —, die sofort Pickel
bekommen haben, wenn iiberhaupt {iber Riistungsindus-
trie und so etwas gesprochen wurde. Das war bei uns nie
der Fall. Wir haben nie daran geglaubt, dass man Frieden
vollstindig ohne Waffen schaffen kann. Dieser Irrglaube
hat sich, glaube ich, spitestens nach dem Einmarsch der
Russen in der Ukraine etwas iiberlebt.

(Zuruf der Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]))

Wir brauchen Abschreckung. Da gilt der alte Satz:
Wenn du den Frieden willst, bereite dich auf den Krieg
vor. — Wir haben die Fahigkeiten dazu. Diese miissen wir
erhalten. Dafiir ist es notwendig, bei Beschaffungsmalf3-
nahmen im Ausland von vorneherein mitzudenken: Wie
kann unsere deutsche wehrtechnische Industrie daran be-
teiligt werden? Das ist wichtig, und zwar nicht nur hin-
sichtlich der Arbeitspldtze bei uns, sondern vor allen
Dingen auch fiir unsere technologischen Féhigkeiten;
denn wenn man nicht mehr forscht, wenn man nicht
vorne mit dabei ist, verliert man Marken, verliert man
vor allem eigene Fahigkeiten, die wichtig sind, um die
Freiheit und den Frieden in unserem Land zu erhalten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Rainer Kraft [AfD])

Ich will noch einen Punkt ansprechen — ich will nicht
unndtig Salz in die Wunden streuen; aber Sie haben das in
Threm Koalitionsvertrag stehen —, ndmlich das Riistungs-
exportkontrollgesetz, das es geben soll. Ich weil3, dass der
erste Entwurf dazu ziemlich still wieder einkassiert wor-
den ist und Herr Giegold nun schmollend in seinem Mi-
nisterium sitzt, weil er mit seinem Leib-und-Magen-Pro-
jekt nicht vorwérts kommt. Ich mochte einfach an Sie
appellieren: Zeitenwende heif3it, dass man an einem Ver-
trag, den man geschlossen hat, auch etwas @ndern kann.
Es ist nicht zeitgemiB, eine neue Regulierung zu machen,
die es schwerer macht, zu exportieren. Wir reden alle viel
iber internationale Zusammenarbeit. Wir wissen, wenn
wir ehrlich sind, alle miteinander, dass Deutschland eines
der restriktivsten Riistungsexportregime hat, durch das
wir bei der internationalen Zusammenarbeit schon behin-
dert werden. Manche sagen, bei ,,German-Free* konne
man wenigstens exportieren, mit den Deutschen sei das
so kompliziert. Wenn wir das mit der Zusammenarbeit
ehrlich meinen, wenn wir unsere Industrie in diesem Be-
reich erhalten wollen, dann verzichten Sie einfach auf
dieses Riistungsexportkontrollgesetz, und lassen Sie es
laufen wie bisher. Es wird verantwortlich gehandhabt.
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Klaus-Peter Willsch

Und wenn Sie noch ein Auge drauf haben, dass unsere
Industrie angemessen beriicksichtigt wird, dann schaffen
wir alle gemeinsam etwas Gutes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich glaube, dass wir aus dem, was wir jetzt in Europa
seit bald 14 Monaten erleben, wirklich etwas gelernt ha-
ben miissten. Es ist ein grausamer Krieg, und auch ich
habe mir nicht vorgestellt, dass wir einen solchen Krieg
hier haben werden. Aber ich wusste: Man muss immer
vorbereitet sein. Ich habe nie die Illusion geteilt, dass
alles von selbst in ewigem Frieden endet.

Ich will noch einen Punkt ansprechen, bei dem ich an
Sie appelliere, zu helfen.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Ich komme gleich zum Schluss. — Wir haben an vielen
Unis noch die sogenannten Zivilklauseln, mit denen aus-
dricklich verboten wird, fiir militdrische Zwecke oder
Dual-Use-Zwecke zu forschen. Die miissen weg.

(Beifall bei der CDU/CSU und der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Es kann doch nicht sein, dass Universititen, die von
uns finanziert werden, fiir die Sonderprogramme auf-
gelegt werden, sagen: Sicherheit interessiert uns nicht.
Da machen wir nichts. — Helfen Sie dabei mit! Der Pra-
sident der acatech, Jan Worner, —

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Vielen Dank.

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):
— hat das Thema selbst aufgebracht.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ein bisschen Respekt vor der Préisidentin!)

Wir sollten die Hand ergreifen, die uns entgegengestreckt
wird — —

(Das Mikrofon wird abgeschaltet — Beifall bei
der CDU/CSU sowie bei Abgeordneten der
AfD)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Also wenn man das in sechs Minuten Redezeit nicht
schafft, wird man es auch in zehn Minuten nicht schaffen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN)

Als Nachste erhilt Sara Nanni fiir Biindnis 90/Die
Griinen das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Meine Damen und Herren! Die AfD spielt sich ja
sehr gerne als Partei der Bundeswehr auf. Das kennen wir
schon.

(Jorn Konig [AfD]: Wir sind die Partei der
Bundeswehr!)

Das tut sie, wihrend zur gleichen Zeit im Verteidigungs-
ausschuss ein Abgeordneter sitzt, der schon vor seiner
Zeit als Abgeordneter vom MAD als Geféhrder ein-
gestuft wurde und der — das wissen wir seit gestern —
Vorsitzender eines Vereins ist, so sagt es das Bundesamt
fiir Verfassungsschutz, der als rechtsextrem gilt. Sehr in-
teressant!

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP —
Zuruf des Abg. Jorn Konig [AfD])

Jetzt versucht die AfD, sich dem Thema ,,dullere Si-
cherheit, Verteidigung, Bundeswehr {iber die Schiene
der Industriepolitik zu néhern.

(Enrico Komning [AfD]: Da haben Sie
40 Jahre keine Kompetenz!)

Zu den inhaltlichen Fragen in Bezug auf Thren Antrag
haben schon einige Kollegen gesprochen, Kollege Arlt
zum Beispiel. Ein wirklich sinnvoller Beitrag — das ist
klar — ist auch dieser Versuch nicht.

Aber schauen wir uns doch einmal die Strategie dahin-
ter an. Die Strategie ist klar: Die AfD will der Bevdlke-
rung einreden, die Bundesregierung téte nicht genug, um
die Bevolkerung vor der wachsenden sicherheitspoliti-
schen Bedrohung zu schiitzen. Die grofite Gefahr fiir
die Sicherheit in Europa geht gegenwirtig von der Rus-
sischen Foderation aus. Und wer redet Russland nach
dem Mund? Die AfD.

(Enrico Komning [AfD]: Reden Sie doch mal
zum Thema!)

Sie redet Russland nach dem Mund, dem Land, das im
Nachbarland Ukraine schwerste Kriegsverbrechen be-
geht, dem Land, das sich auf Kosten der Ukraine ver-
grofern will, um zu angeblich historischer Gro3e zuriick-
zukommen.

(Edgar Naujok [AfD]: Wenn man keine Kom-
petenz hat, zum Thema zu sprechen, dann
muss man es sein lassen!)

Und wenn man das so ausspricht und dann iiberlegt, aus
welchen rechten Ecken dieser Republik die AfD-Abge-
ordneten kommen, dann wundert das nicht.

(Enrico Komning [AfD]: Das ist aber Hass und
Hetze!)

Bestimmt schauen die AfD-Abgeordneten mit einer
gewissen Bewunderung auf die Lage in Russland, weil
sie nichts lieber hétten als ein Deutschland, das genauso

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100

. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023

12155

Sara Nanni
autoritdr, frauen- und menschenfeindlich ist wie Putins

Russland. Oh, Sie glauben nicht, wie mich die Ideologie
der AfD anwidert.

(Enrico Komning [AfD]: Thema verfehlt, Frau
Kollegin!)

Wenn man schaut, wie sie hier regelmaflig — und jetzt
auch wieder — vor allem die Kolleginnen der demokrati-
schen Fraktionen anmotzen und gegen sie hetzen,

(Enrico Komning [AfD]: Was denn!)

wie sie die Abgeordneten der demokratischen Fraktionen
in den sozialen Medien zum Enemy Number One hoch-
stilisieren, dann scheint diese Abneigung wohl gegensei-
tig zu sein.

Aber wissen Sie, was mich wundert? Vielleicht ist
Thnen auch schon aufgefallen: Ich habe noch keine Frak-
tion erlebt, deren Mitglieder, sobald die Kameras aus
sind, so sehr darauf bedacht sind, von allen anderen hier
im Bundestag gemocht zu werden wie die der AfD.

(Lachen bei der AfD)

Wer will bei den geselligen Abenden auf Delegations-
reisen immer mit dabei sein? Die Abgeordneten der
AfD. Wer sucht auch in der Schlange vor dem Imbiss-
stand vor den Ausschusssélen das Gespréch, will ein biss-
chen schnacken? Die Abgeordneten der AfD.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, Sie miissten schon noch zum Antrag
sprechen.

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD)

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das mache ich. Die Kurve kommt gleich.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Wer griiit immer freundlich, auch die Griinen? Die
Abgeordneten der AfD. Denn tief in ihrem Inneren wol-
len auch die Abgeordneten der AfD einfach dazugehoren.
Deswegen schreiben sie auch Antrdge, in denen sie sich
vermeintlich fachlich zur Sache duf3ern.

(Andreas Bleck [AfD]: Halten Sie Ihre Biit-
tenreden woanders!)

Es sind die gleichen Abgeordneten, die anderen Deut-
schen absprechen, Deutsche zu sein, weil sie einen Mi-
grationshintergrund haben, die gleichen Abgeordneten,
die meinen Abgeordnetenkolleginnen absprechen, Trans-
personen zu sein, zu sein, wer sie sind, die gleichen Abge-
ordneten, die Diversitét in jeder Form ablehnen, die ei-
gentlich ein homogenes Deutschland wollen.

(Bernd Schattner [AfD]: Was hat das mit der
Sache zu tun? Unglaublich!)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin!

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich sage Thnen etwas: Die AfD will so sehr dazuge-
horen. Aber sie gehort eben nicht dazu.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, Thre Redezeit ist gleich zu Ende, —

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
— und Sie haben wirklich nicht zum Antrag gespro-
chen.

(Beifall bei der AfD)

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Doch, mache ich gleich wieder.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Wenn Sie jetzt noch etwas sagen mochten, tun Sie es
bitte.

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Kollegialitdt im Bundestag — dhnlich wie die Kamerad-
schaft bei der Bundeswehr — ist nicht bedingungslos. Man
muss sich aufeinander verlassen konnen, in diesem Haus
zum Beispiel darauf, dass das Gegeniiber die Demokratie
nicht abschaffen will.

(Widerspruch bei der AfD)

Dariiber, dass Sie genau das machen wollen, —

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Okay. Frau Kollegin, kommen Sie bitte zum Schluss.

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
— kann auch dieser Antrag nicht hinwegtduschen.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss!

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir sollten mit der AfD entsprechend umgehen. — Nur
fir Sie, Frau Prisidentin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Lachen bei der AfD — Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Sie wollten uns doch mit Argumenten
stellen! Wo sind die denn? — Gegenruf der
Abg. Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich werde Sie nicht wie eine normale
Partei behandeln, solange Sie die Demokratie
angreifen!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchster erhilt das Wort Thomas Lutze fiir Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)
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Thomas Lutze (DIE LINKE):

Guten Abend, Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die sogenannte AfD will mittels Kompen-
sation die deutsche Riistungsindustrie féordern. Wenn also
zum Beispiel ein Riistungsauftrag an Firmen in den USA
geht, dann sollen deutsche Riistungskonzerne einen ir-
gendwie gearteten finanziellen Ausgleich bekommen.
Die Linke will statt Kompensation besser Konversion.
Wir wollen die Riistungsindustrie zu einem friedlichen
Industriezweig umbauen.

(Otto Fricke [FDP]: Schwerter zu russischen
U-Booten!)

Letzteres hat ndmlich zwei Vorteile: Es ist sicherheits-
politisch viel sinnvoller, und es ist volkswirtschaftlich
auch viel billiger.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir bezahlen jedes Jahr rund 60 Milliarden Euro fiir
unsere Bundeswehr.

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: 53 Milliar-
den Euro!)

Wir bezahlen diese Summe fiir eine Armee, die laut ak-
tuellen Aussagen im Falle eines Angriffs gerade einmal
ein bis zwei Tage verteidigungsfahig ist.

(Zuruf von der AfD: Uberhaupt nicht!)

Das kostet 60 Milliarden Euro jedes Jahr. Und nun soll
mit 100 Milliarden Euro Sonderschulden der Laden so
umgebaut werden, dass wir wieder militdrisch verteidi-
gungsfahig sind. Sind wir dann vier oder fiinf Tage ver-
teidigungsfahig oder vielleicht zwei Wochen?

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Wir miissen
halt mehr Munition bestellen!)

Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen, jeder Euro ist
hier rausgeschmissenes Geld.

(Jorn Konig [AfD]: Da der Euro inzwischen so
wenig wert ist! — Otto Fricke [FDP]: Uberlegen
Sie einmal, was Thre Argumentation fiir die
Ukraine bedeutet! — Gegenruf der Abg. Heidi
Reichinnek [DIE LINKE]: Horen Sie doch mal
zu!)

Und das liegt nicht an den Soldatinnen und Soldaten. Das
liegt an der Selbstbedienungspolitik, am zweifelhaften
Beschaffungswesen und an einer Riistungsindustrie, die
den Hals nicht voll bekommt, die Milliardengewinne
macht. Das will die sogenannte AfD finanziell unterstiit-
zen. Wir wollen das nicht.

Ein herzliches Gliick auf, guten Abend!
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau von Storch, fur den Einwurf ,,Mauermorder® er-
halten Sie einen Ordnungsruf.

(Beatrix von Storch [AfD]: Das sind Fakten! —
Zuruf von der AfD: Stimmt doch!)

Wir fahren jetzt fort mit der FDP-Fraktion, mit
Alexander Miiller.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Alexander Miiller (FDP):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Offset-Geschifte, wie die AfD sie fordert, das heif3t:
Wir bestellen ein militdrisches Riistungsgut irgendwo
im Ausland und zwingen den Auftragnehmer, in
Deutschland als Kompensation etwas zu kaufen; und
die Verantwortung fiir dieses Kompensationsgeschift
hat nicht der Staat, sondern die jeweilige Firma.

Schauen wir uns europdische Gemeinschaftsprojekte
wie zum Beispiel den Eurofighter oder den A400M an!
Sollen wir in Zukunft von den Briten Kompensations-
kéufe, von den Spaniern Kompensationskiufe, von den
Italienern Kompensationskdufe verlangen? Das wiirde
die militdrische Beschaffung verkomplizieren. Aber ge-
nau das Gegenteil ist jetzt nétig. Wir wollen schneller
werden. Die Bundesregierung arbeitet daran, und da
gibt es grofle Erfolge. Das ist, was wir machen miissen:
Wir miissen européischer beschaffen, wir brauchen in der
NATO gemeinsame Standards, wir miissen gemeinsam
Sachen kaufen, und wir miissen gemeinsam beschaffen
in Europa; das ist jetzt dringend notig.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Das wiirde durch diesen Antrag konterkariert.

Nehmen wir ein konkretes Beispiel: Deutschland
braucht einen schweren Transporthubschrauber. Der,
den wir haben, ist iber 50 Jahre alt. Zwei Nationen auf
der Welt bieten einen schweren Transporthubschrauber
an, das sind die USA und Russland — woanders kénnen
Sie keinen schweren Transporthubschrauber kaufen. Sol-
len wir in den USA beim Hersteller anfragen und sagen:
,»Wir wiirden den schweren Transporthubschrauber gerne
kaufen, aber ihr miisst leider kompensieren und fiir
60 Prozent des Kaufpreises in Deutschland einkaufen*?

(Otto Fricke [FDP]: Viessmann!)

Dann wiirde der Hersteller sagen: Daran habe ich kein
Interesse; ich brauche nichts von euch. — Gut, was ma-
chen wir dann?

Dann hétten wir noch die Wahl: Wir kdnnten in Russ-
land anfragen und dort kaufen; ich denke, die Antrag-
steller haben das auch ein bisschen im Sinn. Die Russen
hitten in der Tat ein Interesse daran, wiirden gerne mit
Deutschland Hightech-Kompensationsgeschifte machen.
Aber das geht wegen der Sanktionen nicht; wir werden es
also nicht machen.

Also miissen wir uns doch an die USA wenden und
sagen: Wir wiirden gerne bei euch kaufen. — Dann wiirden
die Hersteller sagen: Wir haben trotzdem kein Interesse
daran. Die 60 Prozent des Preises, fiir die wir bei euch
etwas kaufen miissen, schlagen wir auf den Kaufpreis
drauf; denn wir brauchen das Zeug nicht. — Der Volks-
wirtschaftler spricht dann gerne von Regenschirmen, die
gekauft werden miissen. Das heifit, auf die 6 Milliarden
Euro, fiir die wir schwere Transporthubschrauber kaufen,
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Alexander Miiller

kommen noch mal 60 Prozent obendrauf. Wir zahlen
dann 10 Milliarden Euro, und mit 4 Milliarden Euro da-
von kaufen die Amerikaner Regenschirme in Deutsch-
land, damit das Kompensationsgeschéft erfiillt ist.

Das macht die Sache nicht besser, es macht sie fiir den
deutschen Steuerzahler lediglich teurer. Der deutsche
Steuerzahler zahlt obendrauf, weil jeder, der uns irgend-
etwas anbietet, in Zukunft immer 60 Prozent draufschla-
gen wird, weil er das Kompensationsgeschift machen
muss.

(Zuruf von der AfD: Nicht eins zu eins!)

In Deutschland regeln wir die Beschaffung heute
marktwirtschaftlich. Das heifit: Wir machen zwecks
Wettbewerb eine Ausschreibung, es gibt faire Chancen
fir alle Anbieter,

(Jorn Konig [AfD]: Eben haben Sie von zwei
Anbietern gesprochen! Wie wollen Sie denn da
Marktwirtschaft betreiben?)

es gibt Transparenz im Verfahren. Damit sorgen wir da-
fir, dass unsere Bundeswehr die besten Produkte zum
niedrigsten Preis bekommt; das ist Marktwirtschaft.

(Jorn Konig [AfD]: Wie man sich innerhalb
einer Rede so widersprechen kann!)

Durch Offset-Geschifte wiirden wir die Produkte, die
wir fiir die Bundeswehr kaufen, kiinstlich teurer machen,
und bezahlen miisste das der deutsche Steuerzahler. Das
ist der Grund, warum wir diesen Antrag ablehnen wer-
den. Er wiirde die Beschaffung verkomplizieren, er
wiirde die Beschaffung teurer machen, er wiirde die Be-
schaffung biirokratisieren. Auflerdem wiirde er gemein-

same europiische Beschaffungsprojekte verhindern. Der
ganze Antrag ist populistisch, ist deutschnational ge-
farbte Augenwischerei

(Lachen bei der AfD)

und wiirde die USA auf Kosten der deutschen Steuer-
zahler mit Regenschirmen iiberschwemmen. Deswegen
lehnen wir den Antrag ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Hannes Walter, SPD, gibt seine Rede zu Protokoll."”

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Damit schlieBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/6536 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschlige? — Das ist nicht der Fall. Dann
machen wir das so.

Wir sind damit am Schluss unserer heutigen Tagesord-
nung, der 100. Sitzung.

Ich berufe die néchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Freitag, den 28. April 2023, 9 Uhr, ein.

Die Sitzung ist geschlossen.
(Schluss: 21.16 Uhr)

Berichtigung

99. Sitzung (Seite 11975 C): Der Name ,Pascal
Meiser ist durch den Namen ,,Cornelia Mohring®™ zu

ersetzen.

D Anlage 4

©

(D)






(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 100. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 27. April 2023 12159

Anlagen zum Stenografischen Bericht (C)

Anlage 1
Entschuldigte Abgeordnete
Abgeordnete(r) Abgeordnete(r)
Alabali-Radovan, Reem SPD Schwabe, Frank SPD
(aufgrund gesetzlichen Mutterschutzes) ]
) Springer, René AfD
Baerbock, Annalena BUNDNIS 90/ ) )
DIE GRUNEN Stark-Watzinger, Bettina FDP
Baradari, Nezahat SPD Todtenhausen, Manfred FDP
Bartsch, Dr. Dietmar DIE LINKE Weiss (Wesel I), Sabine CDU/CSU
Brehm, Sebastian CDU/CSU Weyel, Dr. Harald AfD
Dagdelen, Sevim DIE LINKE Wissing, Dr. Volker FDP
Dietz, Thomas AfD Witt, Uwe fraktionslos
Géring-Eckardt, Katrin BUNDNIS 90/ Ziemiak, Paul CDU/CSU
DIE GRUNEN
Grundl, Erhard BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN
Griitzmacher, Sabine B["JNDNIS 90/ Anlage 2
DIE GRUNEN
Harder-Kiihnel, Mariana AfD Erklirung nach § 31 GO
Iris ..
des Abgeordneten Dr. Tobias Lindner (BUND-
Hochst, Nicole AfD NIS 90/DIE GRUNEN) zu der namentlichen Ab-
. stimmung iiber die Beschlussempfehlung des Aus-
Huber, Johannes fraktionslos schusses fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare
. . .. Sicherheit und Verbraucherschutz zu dem Antrag
Kindler, Sven-Christian BUNDNIS 90/ der Fraktion der CDU/CSU: Ausgewogene Balance
DIE GRUNEN zwischen dem Schutz von Mensch und Tier sowie
Kiziltepe, Cansel SPD fiem Artensch}ltz herstellen — Bejagung des W(zlfe‘s
im Rahmen ecines Bestandsmanagements ermogli-
Knoerig, Axel CDU/CSU chen
Lips, Patricia CDU/CSU (99. Sitzung, 26.04.2023, Tagesordnungspunkt 4 a)
Moncsek, Mike AfD Ich habe an dieser namentlichen Abstimmung in der
. . . 99. Plenarsitzung nicht teilgenommen und keine Stimm-
Miinzenmaier, Sebastian AfD karte in die Wahlurne eingeworfen. Ich befand mich zum
Nestle, Dr. Ingrid BUNDNIS 90/ Zeitpunkt der namentlichen Abstimmung in Begleitung
DIE GRUNEN des Bundesprisidenten in Tuktoyaktuk, Kanada.
Ortleb, Josephine SPD
Protschka, Stephan AfD Anlage 3
Rosenthal, Jessica SPD Zu Protokoll gegebene Reden
Riitzel, Bernd SPD zur Beratung des von der Bundesregierung ein-
Schiefner, Udo SPD gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Moder-
nisierung des Pass-, des Ausweis- und des auslin-
Schréder, Christina- BUNDNIS 90/ derrechtlichen Dokumentenwesens
Johanne DIE GRUNEN

(Tagesordnungspunkt 16)
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Carmen Wegge (SPD): Entwurf eines Gesetzes zur
Modernisierung des Pass-, des Ausweis- und des auslan-
derrechtlichen Dokumentenwesens: Das klingt erstmal
sperrig. Das klingt nach Biirokratie. Doch in Wahrheit
sprechen wir heute iiber Biirokratieabbau!

Fiir eine gelungene Modernisierung und vor allem Di-
gitalisierung der Verwaltung reicht es nicht aus, bisher
analoge Prozesse eins zu eins ins Digitale zu iibersetzen.
Wir miissen ganze Prozesse neu denken und an die An-
forderungen des digitalen Zeitalters anpassen. Dazu ge-
hort es auch, Abldufe zu vereinfachen, die bisher unnétig
kompliziert sind. Viele Vorgénge sind schlicht nicht mehr
zeitgemiB. Und sie erfordern hohen finanziellen und per-
sonellen Einsatz.

Unser Prozess der Modernisierung der Verwaltung ist
vor allem auch eine Entlastung: eine Entlastung fiir die
Biirgerinnen und Biirger — zeitlich wie finanziell — und
eine Entlastung fiir die Beschiftigten in den Behdrden.
Verbesserungen der standardisierten Arbeitsablaufe
schaffen dort mehr Kapazititen fiir andere wichtige Auf-
gaben.

Zu einer modernen Verwaltung gehdren natiirlich die
groBBen Rahmenbedingungen, wie wir sie beispielsweise
mit der Registermodernisierung oder dem Online-
zugangsgesetz schaffen. Aber zusitzlich miissen wir
auch an den kleinen Stellschrauben drehen. Und deshalb
freue ich mich liber diesen Gesetzentwurf zum Pass- und
Ausweiswesen.

Denn wir miissen das Zeitalter von Faxgeriten, PIN-
Briefen und dem héndischen Ubertragen von Daten hin-
ter uns lassen. Notwendige Behordenginge sollten auf
ein Minimum reduziert werden. Amter miissen einfacher
und schneller miteinander kommunizieren und Daten
austauschen konnen.

Wir werden kiinftig seltener aufs Amt miissen. Ein
neuer Pass oder Personalausweis muss nicht mehr abge-
holt werden, sondern kann direkt nach Hause geschickt
werden. Aufenthaltstitel schaffen ihren Weg weg vom
Klebeetikett hin zum Onlineausweis. Ich kann kiinftig
freiwillig beim Rathaus meine Mailadresse hinterlegen,
um iiber Serviceangebote informiert zu werden oder um
eine Info zu bekommen, dass mein Perso bald abliuft.

Viele kleine Rédchen, aber richtige, wichtige und not-
wendige Schritte der Verwaltungsmodernisierung. Ich
freue mich nun auf die anstehenden Verhandlungen um
das Gesetz, wie immer, noch ein bisschen besser zu ma-
chen.

Misbah Khan (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Bei der
Modernisierung unserer Verwaltung spielt das Pass- und
Ausweiswesen eine zentrale Rolle. Wie komplex und
langwierig unsere Verwaltungsprozesse sein konnen,
merken wir hdufig dann, wenn wir einen neuen Pass be-
antragen miissen. Lange Wartezeiten fiir einen Termin,
ein zweiter Termin, um den fertigen Ausweis abzuholen,
und Herausforderungen bei Umzug und Ummeldung sind
leider an der Tagesordnung.

In der Ampelkoalition modernisieren wir daher jetzt
gemeinsam das Passwesen, um die Beantragung fiir die
Biirgerinnen und Biirger einfacher und damit unsere Ver-

waltungen attraktiver zu machen: Mit dem neuen Gesetz
wird es zukiinftig moglich sein, dass beantragte Pésse,
Personalausweise und elD-Karten nicht mehr auf dem
Amt abgeholt werden miissen. Stattdessen kommt der
Personalausweis mit der Post. Damit sparen wir allen
Biirgerinnen und Biirgern einen Behérdengang!

Und auch die stark belasteten Behdrden werden durch
das Gesetzesvorhaben entlastet. Wahrend derzeit bei
Umziigen noch aufwendige Kommunikations- und Frei-
gabewege notig sind, dass die neue zustindige Behorde
auf die Ausweisdaten zugreifen darf, vereinfachen wir
die Kommunikation zwischen den Beho6rden, indem wir
ohne Zeitverzogerung den Zugriff erlauben. Das spart
iiberfliissige Arbeitsschritte und beschleunigt unsere Ver-
waltung.

Neben den Punkten, die zu einer Entlastung von Biir-
gerinnen, Biirgern und Verwaltung fithren, gibt es jedoch
auch einige digitalpolitische Bedenken: Durch die Sen-
kung der Altersschwelle bei der Nutzung des Onlineaus-
weises von 16 auf 13 Jahre geht es im Prinzip darum,
Jugendlichen eine sichere Mdglichkeit an die Hand zu
geben, ihr Alter im Internet zu verifizieren. Was dank
elektronischen Personalausweises datenschutzfreundlich
gelingt und auf den ersten Blick verniinftig erscheint,
gefdhrdet die Anonymitét im Netz!

Eine strenge Alterspriifung bei der Registrierung auf
Social-Media-Seiten kann im Worst-Case-Szenario dazu
fiihren, dass wir bei der Anmeldung zu WhatsApp, Signal
und Co. kiinftig ohne Ausweiskontrolle nicht mehr wei-
terkommen. Dabei haben die Anbieter Zugriff auf unsere
sensibelsten Daten. Dass das keine gute Idee ist, zeigen
die regelmiBigen Hacks und Datenleaks. Wir kénnen
nicht auf der einen Seite dariiber diskutieren, ob es eine
gute Idee ist, wenn wir TikTok auf den Gerdten unserer
Ministerien und Behorden installieren, und auf der ande-
ren Seite alle Ausweisdaten mit den Anbietern teilen.

Unser gemeinsames Ziel ist es, das Pass- und Aus-
weiswesen zu modernisieren und die Fortschritte der Ver-
waltungsmodernisierung vor allem fiir die Biirgerinnen
und Biirgern erlebbar zu machen. Dabei diirfen unsere
Freiheits- und Grundrechte sowie der Datenschutz jedoch
nicht auf der Strecke bleiben. Es empfiehlt sich daher —
wie bei allen Digitalisierungsvorhaben — den Bundes-
datenschutzbeauftragten und die digitale Zivilgesell-
schaft in den Gesetzgebungsprozess eng einzubeziehen.

Dr. Ann-Veruschka Jurisch (FDP): Die Ampelkoa-
lition ist angetreten, um Verdnderungen in Deutschland
zu bewirken: um Fortschritt zu wagen, um Deutschland
wegzufiihren von Faxgerdten, personlichen Terminen zur
Dokumentenabgabe, weg vom Papierantrag. Um den
deutschen Staat dort ankommen zu lassen, wo die Privat-
wirtschaft schon lange angekommen ist: Onlineplattfor-
men, digitale Schnittstellen, automatisierten Datenabruf,
Einsatz von KI, Vereinfachung von Prozessen, stirkere
Transparenz, weniger Biirokratie.

Es gibt Erfolgsbeispiele, an die wir ankniipfen kénnen.
Bundesjustizminister Marco Buschmann hat sein Minis-
terium innerhalb eines Jahres komplett digitalisiert. Das
zeigt, was moglich ist mit dem notwendigen politischen
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(A) Willen. Diesen Willen bringt diese Koalition bei der Mo-

B

dernisierung des Pass-, Ausweis- und Dokumentenwe-
sens auf.

Es mag auf den ersten Blick wie ein Randbereich des
Politikbetriebs erscheinen, aber die Regelungen, die wir
hier treffen wollen, haben ganz praktische Auswirkungen
auf jeden Biirger und jede Biirgerin. Dieses Gesetz wird
wesentliche Modernisierungsschritte im Pass-, Ausweis-
und auslédnderrechtlichen Dokumentenwesens erreichen.
Wir werden die erforderlichen Behdrdengénge fiir alle
Biirgerinnen und Biirger verringern. Dokumente sollen
kiinftig per Post an die Antragsteller versendet werden
konnen. Das spart Biirgerinnen und Biirgern und Behor-
den Zeit, Ressourcen und Nerven.

Ein weiterer Digitalisierungsschritt gelingt uns, indem
wir die Altersgrenze fiir den elektronischen Personalaus-
weis auf 13 Jahre absenken wollen. Damit kénnen sich
auch junge Menschen selbststindig im Internet auswei-
sen. An dieser Stelle mochte ich nicht unterschlagen, dass
wir mit dem Kinderreisepass ein Dokument abschaffen
werden, das uns lange Zeit gute Dienste geleistet hat. Es
hat sich aber gezeigt, dass dieses Dokument aufgrund der
fehlenden Félschungssicherheit ausgedient hat. 2021
wurde die Giiltigkeit deswegen bereits auf ein Jahr be-
grenzt. Viele Staaten, darunter auch die USA, haben den
Kinderreisepass noch nie anerkannt. Wir gehen jetzt den
notwendigen letzten Schritt und schaffen das Dokument
ab. Denn mit dem (vorldufigen) Reisepass haben wir
bereits ein Dokument, das diesen ersetzen kann.

Als Liberale bin ich notorisch kritisch, wenn es um das
Speichern und Auslesen von biometrischen Daten geht.
Diesen Aspekt werde ich auch genau so kritisch im par-
lamentarischen Verfahren begleiten. Die Verfahren der
Datenauslesung und Speicherung laufend zu verbessern,
ist unser aller Anliegen; denn insbesondere die Person-
lichkeitsrechte der Biirgerinnen und Biirger miissen zu
jeder Zeit im hochstmoglichen MafBle geschiitzt bleiben.

Dieses Gesetz wagt mehr Fortschritt. Dieses Gesetz
sorgt fiir mehr Rechtssicherheit. Dieses Gesetzt entriim-
pelt unser Pass- und Ausweiswesen. Lassen Sie uns die-
ses Gesetz machen, und lassen Sie uns den gleichen po-
litischen Willen auch in den vielen anderen Bereichen
aufbringen, in denen Biirokratieabbau dringend notwen-
dig ist.

Martina Renner (DIE LINKE): Mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf will die Bundesregierung einige Korrek-
turen am Passgesetz, am Personalausweisgesetz und im
Aufenthaltsgesetz vornehmen, die die Digitalisierung des
gesamten Ausweiswesens vorantreiben sollen. Das soll
vor allem Vorginge in den Behdrden erleichtern. Mit
der Abschaffung des Kinderreisepasses wird auch eine
Erleichterung fiir Eltern geschaffen, die nun nicht mehr
jedes Jahr einen neuen Kinderreisepass beantragen miis-
sen. Klingt alles erst mal gut, aber im Detail stellen sich
doch einige Fragen.

So soll den Polizeibehdrden ermoglicht werden, die bei
einer Personenkontrolle zur Echtheitspriifung aus dem
Pass, dem Personalausweis oder der Aufenthaltskarte ab-

gerufenen Personaldaten in ihren Datensystemen zu spei-
chern. Damit sollen sie davon befreit werden, die Daten
immer einzeln hindisch einzugeben, so die Begriindung.

Hier stellen sich aber vor allem Fragen des Datenschut-
zes. Denn mit der Datenschutz-Grundverordnung wurde
der Grundsatz der Zweckbindung von Daten deutlich ge-
stirkt. Und die Daten in Ausweisdokumenten dienen nun
einmal dem Zweck der Identitatspriifung. Mit der Formu-
lierung des Gesetzentwurfs besteht die Gefahr, dass fiir
die Biirgerinnen und Biirger einfach nicht nachvollzieh-
bar ist, was bei dieser Datenerfassung bei Polizei und Zoll
passiert.

Fiir eine nachvollziehbare Anderung halten wir die
Regelung, dass zukiinftig Personaldokumente auch per
Post an die Biirgerinnen und Biirger versendet werden
konnen. Es ist ja widersinnig, einen neuen Personalaus-
weis online beantragen zu konnen, zum Abholen aber
aufs Amt zu miissen. Gerade auBerhalb der Grof3stidte
eine klare Erleichterung! Aber letztlich wird hier der
hoheitliche Akt der Ausstellung eines Ausweises im letz-
ten Schritt den privaten Postunternehmen iiberlassen, die
bekanntlich nicht immer ganz zuverlédssig funktionieren.
Die Regelungen zum sicheren Versand sollen hier aber in
eine Verordnung des Bundesinnenministeriums delegiert
werden. Aus unserer Sicht wére eine gesetzliche Prézi-
sierung angezeigt.

Beratungsbedarf sehen wir auch hinsichtlich des Kin-
derreisepasses. Die kurze Giiltigkeit hat ja auch einen
guten Grund: Kinder verdndern sich {iber die Jahre sehr
stark. Biometrische Daten, die im Pass abgelegt sind, um
die Identitit des Kindes zu priifen, werden also schnell
unzuverléssig. In diesem Fall sehen wir bei der Speiche-
rung solcher Daten auch die Schutzfunktion, die sie fiir
die Kinder haben.

SchlieBlich soll nun verpflichtend vorgeschrieben wer-
den, dass die Passbehdrden ihre Register auch tatséchlich
zum automatisierten Datenabruf zur Verfiigung stellen.
Dabei geht es um den Zugriff vor allem der Polizeibehor-
den auf die dort gespeicherten Lichtbilder. Mit der letzten
Anderung im Dokumentenwesen wurde allerdings auch
der Zugriff der Geheimdienste auf diese Lichtbildregister
gestattet. Das lehnen wir ganz klar ab. Wer bei den Ge-
heimdienstenen in den Dateien landet, sollte nicht auch
noch damit leben miissen, dass dort das biometrische
Passbild gleich dazu gespeichert wird. Hier muss die
Koalition im Gesetzgebungsverfahren nachbessern!

Anlage 4

Zu Protokoll gegebene Rede

zur Beratung des Antrags der Abgeordneten
Gerold Otten, Leif-Erik Holm, Dr. Malte Kauf-
mann, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der AfD: Verpflichtende Einfiihrung von Offset-
Geschiften bei Riistungsbeschaffungen im Ausland

(Tagesordnungspunkt 19)
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Hannes Walter (SPD): Wir miissen deutlich mehr
Geld in die Sicherheit unseres Landes investieren; das
machte Bundeskanzler Olaf Scholz in seiner Zeitenwen-
de-Rede vor gut einem Jahr klar.

Wir alle wissen: Nur eine leistungsfahige, hoch-
moderne und fortschrittliche Bundeswehr ist in der Lage,
unsere Freiheit und Demokratie vor dulerer Bedrohung
zu schiitzen. Und daher haben wir hier im Deutschen
Bundestag ein 100 Milliarden Euro schweres Sonderver-
mogen aufgesetzt, um die Bundeswehr besser auszuriis-
ten. Das war eine richtige und wichtige Entscheidung!

Seitdem ist einiges passiert. Nur so viel: Bereits 30 Pro-
zent des Sondervermoégens sind vertraglich gebunden.
Bis Dezember 2023 sollen es 60 Prozent sein. Davon
werden unter anderem Flugzeuge und Helikopter, aber
auch Fregatten, U-Boote, Schiitzenpanzer und Funkaus-
ristung beschafft. Auch an die Ukraine abgegebenes
Material wird aktuell neu beschafft. So hat der Haushalts-
ausschuss zuletzt dem Kauf von zehn Panzerhaubit-
zen 2000 zugestimmt. Der Auftragswert fiir die neuen
Panzerhaubitzen 2000 liegt bei 184 Millionen Euro.

Eine wichtige Pramisse, die uns bei der Beschaffung
leitet: Wir kaufen marktverfiigbare und bewéhrte Syste-
me. Denn: Der Faktor Zeit ist wesentlich, wenn es um
eine schnell und umfassend einsatzbereite Bundeswehr
geht. Gleichzeitig wissen wir aber auch um unsere indus-
triepolitische Verantwortung. Nur eine gut aufgestellte
deutsche und europdische Riistungsindustrie kann die
vielen Fahigkeitsprofile erfiillen, die an die Bundeswehr
gestellt werden. Neben der Marktverfiigbarkeit ist es da-
her absolut notwendig, dass wir auch immer den Fokus
auf die entstehende Wertschopfung in Deutschland rich-
ten. Gerade im Bereich der Landwehrtechnik und des
Schiftbaus sehe ich uns da gut aufgestellt. Hier verbleibt
ein GroBteil der Wertschdpfung auch bei der deutschen
Riistungsindustrie.

Systeme wie das dringend benétigte Mehrzweck-
kampfflugzeug F-35 oder der schwere Transporthub-
schrauber Chinook sind allerdings nur in den USA markt-

verfligbar. Aber auch hier werden durch den Einsatz als
Unterauftragnehmer deutsche Unternehmen profitieren.
So wird Rheinmetall kiinftig als Zulieferer beim Bau
der F-35 fungieren. Das Unternehmen wird Rumpfmittel-
teile hier in Deutschland fertigen. Der CEO Armin Pap-
perger spricht in dem Kontext von einem ,,echten Know-
how-Transfer*.

Know-how ist ein wichtiges Stichwort: Denn um wei-
ter wettbewerbsfahig zu bleiben, werden wir auch unsere
Ausgaben in Forschung und Entwicklung steigern. Eines
ist klar: Deutschland braucht angemessene Kapazititen
und Spitzentechnologie bei der Industrie fiir die Entwick-
lung, Herstellung und Nutzung der Waffensysteme.
Schliisseltechnologien und industrielle Kapazititen in
Deutschland sichern deutsche Mitsprache, Mitgestal-
tungs- und Kooperationsfahigkeit.

Dass wir eine verstirkte Riistungszusammenarbeit in
Europa anstreben, haben wir ja auch im Koalitionsvertrag
festgelegt. Es ist richtig, dass sich die technologischen
Féhigkeiten der europdischen Partner in gemeinsamen
europdischen Auftragen und Programmen wiederfinden.
Da hat der Aachener Vertrag zwischen Deutschland und
Frankreich neue Akzente gesetzt. Wir wollen mehr von
solchen Vertrdgen auch mit anderen européischen Lén-
dern abschlieBen, und zwar in naher Zukunft.

AbschlieBend noch ein Wort zur speziellen Struktur
unserer Riistungsindustrie. Diese ist sehr mittelstdndisch
gepréagt. Doch gerade unsere Mittelstdndler konnen Auf-
trdge aus dem deutschen 100-Milliarden-Sonderpro-
gramm wegen der hohen Vorabkosten oft nur mit Miihe
annehmen. Ich bin daher Bundeskanzler Olaf Scholz und
Verteidigungsminister Boris Pistorius dankbar, dass sie
mit langfristigen Vertrigen und Anzahlungen dafiir
sorgen wollen, dass die Unternehmen Planungssicherheit
bekommen und ihre Kapazititen erhdhen. So geht Zei-
tenwende, so geht gute Politik!
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