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Miindliche Frage 51
Dr. Martin Plum (CDU/CSU)

Zahl der in und aufler Kraft getretenen
Gesetze und Rechtsverordnungen seit dem
8. Dezember 2021

Antwort
Benjamin Strasser, Parl. Staatssekretdr BMJ .. 20066 A

Miindliche Frage 52
Dr. Martin Plum (CDU/CSU)

Umsetzungsprojekt des Bundesamtes fiir
Justiz zur Digitalisierung von Fiihrungs-
zeugnissen fiir private Zwecke

Antwort
Benjamin Strasser, Parl. Staatssekretir BMJ .. 20066 C
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156. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 13. Marz 2024

Beginn: 13.00 Uhr

Prasidentin Bérbel Bas:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich wiinsche Thnen allen einen schonen
Tag. Die Sitzung ist eroffnet.

Interfraktionell ist vereinbart worden, die Tagesord-
nung um die in der Zusatzpunkteliste aufgefiihrten
Punkte zu erweitern:

7P 1

ZP 2

7P 3

7P 4

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD
Taurus-Abhorskandal in der Bundeswehr

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)
zu dem Antrag der Abgeordneten René Springer,
Dr. Alexander Gauland, Petr Bystron, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Vetorecht des Bundestages bei Waffenexpor-
ten in Konflikt- und Kriegsgebiete

Drucksachen 20/6276, 20/7416

Weitere Uberweisung im vereinfachten Ver-
fahren

(Ergénzung zu TOP 26)

Erste Beratung des von den Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes iiber die
Auszahlung der Erwerbsminderungsrenten-
Bestandsverbesserung
(EM-Bestandsverbesserungsauszahlungs-
gesetz)

Drucksache 20/10607

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (f)
Rechtsausschuss

Haushaltsausschuss

Weitere abschlielende Beratungen ohne Aus-
sprache

(Ergénzung zu TOP 27)

a) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Wirtschaftsausschusses (9. Aus-
schuss) zu dem Antrag der Abgeordneten
Dr. Malte Kaufmann, Dr. Rainer Rothful3,
Leif-Erik Holm, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Deutsche Unternehmen entlasten — Das
Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz  ab-
schaffen

Drucksachen 20/10062, 20/...

b) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Inneres und
Heimat (4. Ausschuss) zu dem Antrag der
Abgeordneten Martin  Hess, Dr. Bernd
Baumann, Dr. Gottfried Curio, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der AfD

Linksextremismus effektiver bekimpfen —
Risikobewertungsinstrument ,,RADAR-
links* fiir linksextremistische Gewalttéiter
einfiihren

Drucksachen 20/7195, 20/7597

¢) Beratung der Beschlussempfehlung und des
Berichts des Ausschusses fiir Inneres und
Heimat (4. Ausschuss) zu dem Antrag der
Abgeordneten Martin Hess, Dr. Bernd
Baumann, Dr. Gottfried Curio, weiterer Ab-
geordneter und der Fraktion der AfD

Befugnisse der Bundespolizei bei Abschie-
bungen zur Bewiltigung der Massen-
migration stirken und Fahndungskorridor
erweitern

Drucksachen 20/8156, 20/8817

ZP 5 Beratung des Antrags der Abgeordneten Martin

Hess, Dr. Bernd Baumann, Dr. Gottfried Curio,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD
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Prisidentin Biirbel Bas
Linksextremistische Gewalt konsequenter be-
kimpfen — Unterwanderungen von Organisa-
tionen verhindern und mehr Transparenz bei
Gefihrdungslagen sicherstellen

Drucksache 20/10612

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)
Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

Von der Frist fiir den Beginn der Beratungen soll, so-
weit erforderlich, abgewichen werden.

Die Tagesordnungspunkte 5, 18, 25 sowie die Tages-
ordnungspunkte 7 b und 26 e werden abgesetzt. Tages-
ordnungspunkt 11 wird nach Tagesordnungspunkt 7 auf-
gerufen. Die weiteren Punkte der Koalitionsfraktionen
verschieben sich entsprechend.

AuBerdem soll die Unterrichtung durch die Bundes-
regierung zur Holzbauinitiative auf Drucksache 20/7500
iiberwiesen werden. Vorgeschlagen zur Federfithrung ist
der Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen
und Kommunen. Mitberatend sind der Wirtschaftsaus-
schuss, der Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft,
der Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicher-
heit und Verbraucherschutz sowie der Ausschuss fiir Kli-
maschutz und Energie.

Schliellich mache ich auf eine nachtrigliche Aus-
schussiiberweisung im Anhang zur Zusatzpunkteliste
aufmerksam:

Der am 21. Februar 2024 (153. Sitzung) tiberwiesene
nachfolgende Gesetzentwurf soll zusitzlich dem Aus-
schuss fir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit
und Verbraucherschutz (16. Ausschuss) und dem Aus-
schuss fiir Kultur und Medien (22. Ausschuss) zur Mit-
beratung iiberwiesen werden:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Moder-
nisierung des Postrechts (Postrechtsmoder-
nisierungsgesetz — PostModG)

Drucksache 20/10283

Uberweisungsvorschlag:

Wirtschaftsausschuss (f)

Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Rechtsausschuss

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und
Verbraucherschutz

Ausschuss fiir Kultur und Medien

Haushaltsausschuss mitberatend und gemaf § 96 der GO

Ich sehe keinen Widerspruch. Dann sind Sie damit ein-
verstanden; dann ist das so beschlossen.

Der Abgeordnete Martin Reichardt hat fristgerecht
Einspruch gegen die beiden ihm in der 155. Sitzung er-
teilten Ordnungsrufe eingelegt. Beiden Einspriichen
wurde nicht abgeholfen. Die Einspriiche werden als Un-
terrichtungen verteilt.

GemahB § 39 der Geschéftsordnung sind die Einspriiche
auf die heutige Tagesordnung zu setzen.

Der Bundestag hat iiber die Einspriiche ohne Aus-
sprache zu entscheiden. Die Entscheidungen {iiber die
Einspriiche werden als Zusatzpunkte 6 und 7 nach Tages-
ordnungspunkt 4 — das ist nach jetzigem Stand gegen
18 Uhr — aufgerufen.

Ich rufe nun auf den Tagesordnungspunkt 1:

Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat mitgeteilt, dass heute der
Bundeskanzler, Herr Olaf Scholz, zur Verfiigung steht. —
Herr Bundeskanzler, Sie haben das Wort fiir Thre einlei-
tenden Ausfiihrungen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Schonen Dank fiir die Gelegenheit, hier ein paar Worte
zu sagen. Ich will mich auf wenige Bemerkungen am
Anfang beschrianken, und dann werden wir gemeinsam
die Fragen erortern.

Zundchst einmal: Die Bundesregierung hat heute
weitreichende Entscheidungen zum Biirokratieabbau
in Deutschland getroffen. Das Biirokratieentlastungs-
paket IV ist auf den Weg gebracht worden.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Das hat eine unmittelbare Entlastungswirkung von 1 Mil-
liarde Euro. Wenn man das Gesamtpaket, das schon in
Meseberg auf den Weg gebracht wurde, zusammenfasst,
sind es 3 Milliarden Euro, und zusammen mit vielen
anderen Entlastungsmafnahmen ist es noch viel mehr.
Das ist der richtige Weg, wie wir dazu beitragen, dass
Tempo, Geschwindigkeit, aber auch der notwendige Fort-
schritt in unserem Land stattfinden kdnnen. Biirokratie-
entlastung ist eine der groBBen Aufgaben der Bundesregie-
rung, eines unserer groflen Vorhaben. Das haben wir
heute einen groflen weiteren Schritt vorangebracht.

Ich will noch einmal die grofe Verstindigung in Er-
innerung rufen zwischen der Regierung und den 16 Lén-
dern in Deutschland iiber den Deutschlandpakt mit vie-
len, vielen Vorhaben — insgesamt 100 weiteren
MaBnahmen —, die in Arbeit und Abarbeitung sind, in
Regierung und Parlament. Auch das wird genau dieses
Ziel weiterverfolgen.

Vor Kurzem hat die Bundesregierung auch ihre Vor-
schldge zu einem weiteren Rentenpaket auf den Weg
gebracht. Die Rente ist wichtig fiir Millionen von Biir-
gerinnen und Biirgern, die sie heute beziehen. Sie ist
wichtig fiir diejenigen, die jetzt mit 17 die Schule ver-
lassen, eine Berufsausbildung beginnen und sich vor-
genommen haben, viele Jahrzehnte zu arbeiten. Diese
Menschen brauchen ein paar Klarheiten von uns. Die
eine Klarheit ist, dass es nicht darum gehen wird, immer
weiter das gesetzliche Renteneintrittsalter anzuheben.
Die andere Klarheit ist, dass sie sich auf das, wofiir sie
einzahlen, auch verlassen kénnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Bundeskanzler Olaf Scholz

Deshalb ist es fiir die Bundesregierung wichtig, dass
wir uns auf den Weg gemacht haben, das Rentenniveau
zu stabilisieren, weit tiber 2025 hinaus. Das war eines der
groBBen Versprechen vor der Wahl; das ist eine Versténdi-
gung in der Regierungskoalition als Vorhaben fiir diese
Legislaturperiode gewesen. Das wird jetzt geschehen.
Wir stabilisieren das Rentenniveau langfristig. Wir ergén-
zen das mit einem Generationenkapital, um zusétzliche
Mittel zu mobilisieren, um diese Stabilitdt von Renten-
finanzen auch zu organisieren, die notwendig ist fiir das,
worauf man sich verlassen will, ndmlich eine stabile Ren-
te.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Bundesregierung ist — zusammen mit dem Deut-
schen Bundestag — unverédndert dabei, alles dafiir zu tun,
dass die Ukraine sich gegen den russischen Angriffskrieg
verteidigen kann. Das ist wichtig. Und Deutschland ist
vorne dabei. Wenn wir auf Europa schauen, dann stellen
wir fest, dass die militdrischen Unterstiitzungen, die Waf-
fenlieferungen, die Deutschland mobilisiert und in Aus-
sicht gestellt hat, zusammen 28 Milliarden Euro — 30 Mil-
liarden Dollar — betragen. Das ist mehr, als alle anderen in
Europa moglich gemacht haben. Das gilt iibrigens auch
fir das laufende Jahr, wo im Haushalt {iber 7 Milliarden
Euro an Unterstiitzung fiir die Ukraine vorgesehen sind.

Ich sage ausdriicklich: Diese Unterstiitzung ist weiter
notwendig. Es ist zentral, dass wir der Ukraine die not-
wendige Hilfe geben, damit sie sich verteidigen kann.
Und das bedeutet: Sie braucht weiter Munition. Sie
braucht weiter Waffen, die ihr geliefert werden. Sie
braucht vor allem auch Luftverteidigung. Alles das leistet
Deutschland. Wir stehen zu diesem Beitrag und werden
ihn dringend weiter mobilisieren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Ich will auch gerne den Stier bei den Hornern packen
und noch einmal ausdriicklich sagen, dass es aus meiner
Sicht dringend notwendig ist, dass es bei allen Entschei-
dungen zentral bleibt — gerade wenn wir so viel unterneh-
men und so viele Dinge auf den Weg bringen —, dass wir
jede einzelne Entscheidung sorgfiltig abwagen. Beson-
nenheit ist nicht etwas, was man als Schwiche qualifizie-
ren kann, wie einige das tun, sondern Besonnenheit ist
das, worauf die Biirgerinnen und Biirger in diesem Land
einen Anspruch haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dazu gehort auch, dass es fiir mich ausgeschlossen ist,
bei weitreichenden Waffensystemen solche zu liefern, die
nur sinnvoll geliefert werden koénnen, wenn sie mit dem
Einsatz deutscher Soldaten, auch auflerhalb der Ukraine,
verbunden wiéren. Das ist eine Grenze, die ich als Kanzler
nicht {iberschreiten will. Deshalb habe ich mich so ent-
schieden und meine Position in dieser Frage so dar-
gestellt, wie Sie das kennen. Ich halte es fiir erforderlich,
dass wir bei der Lieferung von Waffen sicherstellen, dass
es keine Beteiligung deutscher Soldaten gibt.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Frank
Bsirske [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ansonsten will ich ausdriicklich dazusagen, dass es aus
meiner Sicht wichtig ist, dass wir das, was wir voran-
gebracht haben, auch umsetzen, dass wir uns unterhaken
und dass wir eng zusammenarbeiten. Deshalb ist es fiir
mich ein groBer Moment gewesen, dass wir zuletzt bei
der Zusammenkunft der Ministerprésidentinnen und Mi-
nisterprasidenten, die ich besuchen konnte, noch einmal
gemeinsam festgehalten haben, dass wir sehr weitrei-
chende Zielsetzungen miteinander vereinbart haben,
dass wir sehr weitreichende Beschliisse gefasst und Ge-
setze auf den Weg gebracht haben, die mehr bewirken als
alles, was in den letzten 20 bis 25 Jahren im Bereich
Offenheit und Migration, aber auch im Bereich des Ma-
nagements der irreguldren Migration beschlossen worden
ist. Das war ein Moment des Unterhakens, von gemein-
samer Politik.

Ich finde, das sollte auch der Weg im Umgang mit
solchen Herausforderungen wie der irreguldren Migra-
tion sein. Es ist nicht richtig, immer wieder neu das
Thema aufzuriihren, sondern es ist jetzt wichtig, sich an
die Arbeit zu machen und die vielen weitreichenden Ge-
setze Realitdt werden zu lassen, die wir jetzt im Deut-
schen Bundestag beschlossen haben und die die Lénder
mit uns gemeinsam auf den Weg gebracht haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Vielen Dank. — Wir beginnen jetzt mit der Befragung.
Ich weise alle noch mal darauf hin, sich an die vor-
geschriebenen Zeiten fiir die Fragestellung und tibrigens
auch fiir die Beantwortung zu halten, damit mdglichst
viele Fragen gestellt werden konnen.

Das Wort hat zuerst aus der CDU/CSU-Fraktion
Dr. Johann Wadephul.

Dr. Johann David Wadephul (CDU/CSU):

Herr Bundeskanzler, auch ich mochte den Stier bei den
Hornern packen und die Gelegenheit nutzen, Sie endlich
zu diesem Thema zu befragen, nachdem Sie es am 22. Fe-
bruar 2024 verabsdumt haben, einer mehr als dreistiindi-
gen Debatte dieses Hauses beizuwohnen

(Zuruf von der SPD: Er war entschuldigt!)

und etwas dazu zu sagen, und auch keine Zeit hatten, im
Verteidigungsausschuss etwas dazu zu sagen.

Was ist jetzt Thre wirkliche Erkldrung dafiir, dass Sie
sich weigern, den Taurus zu liefern? Ist es der aus IThrer
Sicht notwendige Einsatz von deutschen Soldaten in der
Ukraine, was die Luftwaffenoffiziere bestreiten? Ist es
Thre zweite Version, nidmlich dass Sie die Kontrolle
tiber den Einsatz nicht mehr hétten, was Sie vor einer
Schiilergruppe in Sindelfingen gesagt haben? Oder ist
es noch weiter gehend so, dass Sie sagen, deutsche Sol-
daten diirfen der Ukraine auch in Deutschland, also au-
Berhalb der Ukraine, wie Sie es gerade formuliert haben,
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Dr. Johann David Wadephul

nicht helfen? Das wiirde ja auch die Ausbildung ukrai-
nischer Soldaten hier in Deutschland infrage stellen.
Koénnen Sie das bitte aufkléren?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Schonen Dank fiir Thre Fragen und dafiir, dass ich die
Gelegenheit habe, mit einer Ansammlung von Halbwahr-
heiten,

(Zuruf von der CDU/CSU: Das sind Thre Halb-
wahrheiten! — Weiterer Zuruf von der CDU/
CSU: Damit kennen Sie sich ja aus!)

die in der 6ffentlichen Diskussion verbreitet werden, um
einen falschen Eindruck zu erwecken, aufzurdumen.

(Beifall bei der SPD — Hermann Gréhe [CDU/
CSU]J: Peinliche Ignoranz!)

Zu diesen Halbwahrheiten gehdrt zum Beispiel, dass
viele, die ein gutes Wissen iiber die Details dessen haben,
was andere machen und was wir machen, das immer weg-
lassen, weil sie darauf zdhlen, dass dariiber nie diskutiert
wird und sie nicht dabei ertappt werden, wie sie vieles
Wissen, das sie haben, der Offentlichkeit Deutschlands
nicht weitersagen.

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Peinlich!)

Deshalb auch die klare Aussage: Es handelt sich um
eine weitreichende Waffe, die bis zu 500 Kilometer
reicht, und es ist eine Waffe, wo ich es nicht fiir verant-
wortbar halte, sie ohne die Beteiligung von deutschen
Soldaten im Einsatz verfiigbar zu machen.

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Misstrauen ge-
geniiber der Ukraine!)

Das ist eine sehr klare Aussage. Das habe ich bei vielen
Gelegenheiten wiederholt und wiederhole ich hier noch
einmal.

Wenn man das so sieht, geht es nicht darum, ob das in
der Ukraine stattfindet oder ob die Einsatzplanung, die
Beteiligung bei der Auswahl der Ziele in Deutschland
stattfindet, und es ist auch lacherlich, das dann mit der
guten umfassenden Ausbildung von Ukrainerinnen und
Ukrainern in Deutschland in einen Topf zu werfen. Es
geht um die Beteiligung daran, wohin gezielt wird, wohin
geschossen wird und wohin getroffen wird, und das sollte
nicht mit deutschen Soldaten passieren.

Ich als Kanzler habe die Verantwortung, zu verhindern,
dass es zu einer Beteiligung Deutschlands in diesem
Krieg kommt, wie es iibrigens auch die Sicht aller ande-
ren Verantwortlichen in Europa und in der NATO ist, die
das gemeinsam mit mir so sehen.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Reinhard
Houben [FDP] und Robert Farle [fraktionslos])

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Dr. Johann David Wadephul (CDU/CSU):
Herr Bundeskanzler, ich versuche, mit Thnen sachlich
iiber das Thema zu reden.

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Das kann er
nicht!)

Wir brauchen uns hier nicht vorzuwerfen, wer lacherliche
Ausfithrungen macht oder nicht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir haben eine starke Verwirrung in Deutschland und
auch bei den Verbiindeten dariiber, was fiir Thre Entschei-
dung maBigebend ist. Fiir diese Verwirrung sind Sie be-
dauerlicherweise selbst verantwortlich.

(Zuruf von der SPD: Unsinn!)

Wenn ich jetzt Thre Antwort zugrunde lege und Sie
sagen, es miissten deutsche Soldaten, wenn nicht in der
Ukraine, dann in Deutschland, den Vorgang kontrollieren
und iiberwachen, dann ist das eine Misstrauenserkldrung
an die Ukraine.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Karsten Hilse [AfD]: Das ist auch richtig! —
Zuruf von der SPD: Das ist einfach Bullshit!)

Was bewegt Sie eigentlich, der Ukraine, der Sie ja
gerade in Thren Eingangsausfithrungen noch zugesichert
haben, dass wir an ihrer Seite stehen, diesem tapferen
Volk und dieser Armee, die sich bisher an alle Abspra-
chen gehalten hat, so zu misstrauen?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Herr Kollege, die Biirgerinnen und Biirger haben
Angst vor Thnen. Die Biirgerinnen und Biirger haben
Angst vor Thnen,

(Wilfried Oellers [CDU/CSU]: Was ist das fiir
eine Frechheit? Schaumschlager!)

weil sie natiirlich Sorge haben, wenn sie horen, dass ver-
antwortliche Politikerinnen und Politiker mit psychologi-
schen Kategorien Fragen, die mit Krieg und Frieden zu
tun haben, zu bewerten versuchen. Es ist etwas, um das
Biirgerinnen und Biirger sich Sorgen machen,

(Beifall bei der SPD)

wenn Besonnenheit und Abwiagung als Zdgerlichkeit und
Feigheit oder sonst was beschrieben werden. Und es ist
etwas, wovor sich die Biirgerinnen und Biirger fiirchten,

(Hermann Grohe [CDU/CSU]J: Billig und
peinlich!)

wenn zum Beispiel mit der Kategorie ,,Vertrauen Sie
denen oder nicht?* gefragt und diskutiert wird, obwohl
es doch darum geht, die Sicherheit der Bundesrepublik
Deutschland zu garantieren, und darauf habe ich einen
Eid geleistet, Herr Kollege.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Prasidentin Bérbel Bas:
Sie haben das Recht zu einer zweiten Nachfrage.
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Dr. Johann David Wadephul (CDU/CSU):

Ich will die Frage einfach wiederholen. Es geht jetzt
hier nicht darum — das machen Sie zum zweiten Mal —,
den Fragesteller personlich anzugreifen.

(Zurufe von der SPD: Oh! — Dr. Matthias
Miersch [SPD]: Sie greifen an!)

Wenn es Thnen guttut, machen Sie es gerne! Es beant-
wortet nur die Frage nicht, Herr Bundeskanzler.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Warum halten Sie den Einsatz deutscher Soldaten,
wenn nicht in der Ukraine, dann in Deutschland fiir not-
wendig?

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Das hat er gesagt!
Zweimal!)

Warum vertrauen Sie nicht den ukrainischen Soldaten,
der ukrainischen Armee, dass sie dieses System, genauso
wie andere Waffensysteme, verantwortungsvoll einsetzt
und sich an alle Vereinbarungen hélt? Diese schlichte
Frage miissen Sie beantworten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Ich wiederhole meinen Vorhalt Thnen gegeniiber und
will ausdriicklich sagen: Wir vertrauen der Ukraine. Des-
halb ist Deutschland unter den européischen Staaten mit
Abstand der grofite Lieferant von Waffen. Das ist ein
grofles Vertrauen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich will ergénzen: Die Ukrainerinnen und Ukrainer
vertrauen auch Deutschland, weil sie verstanden haben:
Es gibt in Europa keinen, der ihnen so viel und so ver-
lasslich Unterstiitzung gewédhrt hat wie dieses Land.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Es ist etwas ganz Bemerkenswertes, dass in dem Land,
das das Allermeiste fiir die Ukraine tut in Europa, eine
solche Diskussion stattfindet. Das ist ehrlicherweise auch
der Aufgabe, die wir als Land in diesem Konflikt haben,
nicht wirklich angemessen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Die néchste Frage stellt aus der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen Dr. Konstantin von Notz.
(Zuruf von der CDU/CSU)

— Es gibt — ich erkldre das kurz — keine Nachfragen. Es ist
eine Kanzlerbefragung; das ist ein anderes Format. Das
haben wir vereinbart mit den Fraktionen. Tut mir leid.

(Stephan Brandner [AfD]: Das gilt auch fiir die
Griinen!)

Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Prasidentin, vielen Dank. — Herr Bundeskanzler,
guten Tag! Herr Bundeskanzler, es hat in dieser Woche
eine bemerkenswerte und sehr beunruhigende Veroffent-
lichung des ,,Spiegels®, des ,,Standards* und des ZDF zu
den Hintergriinden von Wirecard und Jan Marsalek gege-
ben. Ich wiirde Sie bitten, eine Einschitzung der Bundes-
regierung beziiglich dieser Rechercheergebnisse zu ge-
ben.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Stephan Brandner
[AfD]: Das war keine Frage!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Es ist dringend erforderlich, dass wir alle Aufklarungs-
moglichkeiten nutzen, dass die Sicherheitsbehorden des
Landes mit ihrer Aufkldrungsarbeit vorankommen. Na-
tiirlich ist es auch Aufgabe der zusténdigen Justizeinrich-
tung in den Verfahren, die dort im Gange sind, alles zur
Aufklarung beizutragen.

Aber es gebietet sich aus der Natur der Sache, dass ich
Thnen tiber die Details dieser Veroffentlichung und die
Einschitzung der Dienste hier an dieser Stelle nicht
mehr Konkretes sagen kann. Aber es ist etwas, das sehr
bemerkenswert ist, wie Sie zu Recht gesagt haben, und
was auch mit Nachdruck verlangt, dass wir all den jeweils
dort ausgefiihrten Informationen nachgehen.

Prasidentin Bérbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herzlichen Dank. — Nach der Einschédtzung der Dienste
hatte ich gar nicht gefragt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:
Aber ich habe das so verstanden.

Dr. Konstantin von Notz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Mich wiirde tatsdchlich interessieren, Herr Scholz, wie
Sie darauf gucken.

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: Ahnungslos!)

Wir sehen in dieser Woche — gerade war das ja Teil dieser
Diskussion — illegitime Einflussnahme durch Hacks und
Leaks. Wir sehen Anschlédge auf die kritische Infrastruk-
tur. Wir merken, der Informationskrieg, aber auch Sabo-
tageaktionen, das Angreifen unseres Rechtsstaates und
der Demokratie, das passiert tatsdchlich, und es lauft
jetzt. Was sind die Strategien der Bundesregierung —
Stichwort ,, KRITIS-Dachgesetz“ und anderes —, um
sich dagegen als Rechtsstaat wehrhaft zu behaupten?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)
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Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Schonen Dank fiir die Nachfrage; denn das ist ja genau
das, worum es geht, und das ist ein ernstes Thema. Ich
glaube, dass wir uns iiberhaupt nichts vormachen diirfen:
Die Bedrohung auch durch das, was an nachrichten-
dienstlicher Tatigkeit, was an Desinformation stattfindet,
durch das, was an Geféhrdung unserer kritischen Infra-
struktur stattfindet, ist sehr hoch. Deshalb muss das eine
viel groBere Aufmerksamkeit bekommen, als es sie in
den letzten Jahren und Jahrzehnten bekommen hat. Des-
halb muss es auch fiir alle in Deutschland — den Bundes-
staat, die 16 Lander, viele, die anderswo Verantwortung
haben, fiir kommunale Einrichtungen, fiir Unternehmen —
von zentraler Bedeutung sein, dass sie sich in dem Sinne
abwehrbereit machen und unterstellen, dass sie solchen
Bedrohungen, auch hybriden Bedrohungen, ausgesetzt
sind.

Mit dem KRITIS-Dachgesetz, das wir planen, mit ver-
schiedenen anderen Maflnahmen, die wir zum Ausbau
unserer Uberwachungsmoglichkeiten von Angriffen auf
unsere kritische Infrastruktur unternehmen, versuchen
wir, den Beitrag zu leisten, den unser Land richtigerweise
leisten muss. Und es wird uns noch viele Jahre viel Auf-
wand kosten, dass wir immer in der Lage sind, mit den-
jenigen, die uns auf diese Weise gefdhrden wollen, mit-
zuhalten und sie zurtickzuweisen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Die néchste Frage stellt aus der AfD-Fraktion Ridiger
Lucassen.

Riudiger Lucassen (AfD):

Herr Bundeskanzler, seit zwei Jahren liefern Sie Waf-
fen an die Ukraine. Seit zwei Jahren ziehen Sie auch
immer wieder rote Linien und kénnen diese dann nicht
halten. Wir haben es bei Schiitzenpanzern erlebt, bei
Flugabwehrsystemen, bei dem Kampfpanzer Leopard.
Jetzt streiten Sie in der Koalition {iber den Marschflug-
korper Taurus, und wieder haben Sie, Herr Bundeskanz-
ler, eine rote Linie gezogen. Sie haben gesagt und gerade
eben wiederholt: Wir diirfen an keiner Stelle und an kei-
nem Ort mit den Zielen, die dieses System erreicht, ver-
kniipft sein. — Die AfD unterstiitzt Sie dabei ausdriicklich.

(Beifall bei der AfD — Widerspruch bei der
CDU/CSU - Andrea Lindholz [CDU/CSU]:
Herzlichen Gliickwunsch! — Friedrich Merz
[CDU/CSU]: Schon, solche Unterstiitzung zu
haben, oder? — Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Vergiftete Unterstiitzung ist das!)

Sie haben den Kriegstreibern hier im Parlament gerade
eben Thre Griinde dafiir wiederholt dargelegt. Meine Fra-
ge, Herr Bundeskanzler: Kénnen Sie uns und den Deut-
schen heute und an dieser Stelle genauso klar verspre-
chen, dass es bei Threm Nein zu einer Lieferung von
Taurus-Marschflugkdrpern an die Ukraine bleibt?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:
Auf diese Unterstiitzung verzichte ich, wenn ich das
bemerken darf.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der AfD:
Das ist die einzige, die Sie noch haben!)

Aber ich will gerne Thre Frage beantworten. Es ist fiir
mich vollig klar, dass wir alle Entscheidungen sorgfiltig
wiagen miissen. Und trotzdem sind wir diejenigen gewe-
sen, die vieles als Allererste geliefert haben und auch
richtigerweise.

(Stephan Brandner [AfD]: Stahlhelme!)

Ich will noch einmal daran erinnern: Wir waren die Ers-
ten, die zum Beispiel mit dem Mehrfachraketenwerfer
MARS zusammen mit Briten und Amerikanern den
Ukrainern sehr weitreichende Verteidigungsmoglichkei-
ten in diesem Krieg zur Verfiigung gestellt haben.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Die ersten
Helmlieferer!)

Wir haben ganz vorneweg Kampfpanzer geliefert, aller-
dings niemals im Alleingang, sondern immer zusammen
mit unseren amerikanischen Verbiindeten zum Beispiel —
fiir mich ein ganz zentrales Kriterium. Und wir sind auch
ganz vorne dabei, wenn es um die Luftverteidigung
geht, etwa mit dem Flakpanzer Gepard, wovon wir schon
sehr viele geliefert haben, etwa wenn es darum geht, mit
IRIS-T, einem in Deutschland entwickelten und produ-
zierten System, ganz substanziell zur Luftverteidigung
der Ukraine beizutragen, oder etwa wenn wir Patriot-
Systeme liefern. Aber ich will auch klar sagen: Die Po-
sition, die ich in dieser Frage habe, was dieses konkrete
Waffensystem betrifft, habe ich ja deshalb klar formu-
liert, weil meine Haltung klar ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Bérbel Bas:

Herr Lucassen, bevor ich Thnen das Wort zu einer
Nachfrage gebe, bitte ich noch einmal, auf die Wortwahl
zu achten. Sie haben gerade unterstellt, dass hier {iber-
wiegend oder fast alle — so habe ich es verstanden — als
Kriegstreiber bezeichnet werden. Das ist unparlamenta-
risch und auch nicht in Ordnung. Deswegen bitte bei der
Nachfrage auf die Wortwahl achten.

(Tino Chrupalla [AfD]: Wenn sie sich an-
gesprochen fiithlen! — Martin Reichardt [AfD]:
Auf was miissen wir hier eigentlich noch alles
achten? Irgendwann darf man hier gar nichts
mehr sagen!)

Rudiger Lucassen (AfD):
Herr Bundeskanzler, die Unterstiitzung der AfD wer-
den Sie vielleicht irgendwann mal nétig haben.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf von
der SPD: Traum weiter!)

Herr Bundeskanzler, trifft Ihr Nein zur Lieferung von
Taurus auch fiir andere deutsche weitreichende strategi-
sche Waffen, die auf das Territorium der Russischen Fo-
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Riidiger Lucassen

deration wirken konnen und die unter Umstinden von
deutschen Soldaten auch auB3erhalb des ukrainischen Ter-
ritoriums bedient werden miissen, zu?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:
Ich weiB gar nicht, wovon Sie sprechen. Deshalb kann
ich dazu auch nichts sagen.

(Martin Reichardt [AfD]: Sie kennen die Sys-
teme nicht!)

Sie kennen all die Dinge, liber die wir geredet haben. Wir
reden iiber jeweils konkrete Vorhaben, die die Bundes-
regierung verfolgt, zusammen mit unseren Freunden und
Verbiindeten, um die Ukraine bei ihrem Abwehrkampf zu
unterstiitzen. Das will ich hier noch einmal sagen: Es ist
Russland, das die Ukraine angegriffen hat, und es ist
unsere verdammte Pflicht, das unschuldige ukrainische
Volk bei der Selbstverteidigung zu unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Die nichste Frage stellt aus der SPD-Fraktion Tanja
Machalet.

(Stephan Brandner [AfD]: Jetzt wird es kri-
tisch!)

Dr. Tanja Machalet (SPD):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Sehr geehrter Herr Bun-
deskanzler, Sie haben das Thema Rente in Thren einfiih-
renden Bemerkungen schon angesprochen. Wir haben in
den letzten Wochen und Monaten immer wieder Diskus-
sionen iiber die Erhéhung des Renteneintrittsalters ge-
fiihrt; von interessierten Kreisen wurde auch das Thema
,»Kopplung des Renteneintrittsalters an die Lebenserwar-
tung® immer wieder ins Feld gefiihrt. Wir als SPD haben
uns dazu klar positioniert, weil das einer Rentenkiirzung
gleichkdme. Sie haben schon darauf verwiesen, was die
Bundesregierung jetzt tun will, um die Renten dauerhaft
zu sichern. Wie stehen Sie zum Thema ,,Kopplung des
Renteneintrittsalters an die Lebenserwartung®, und kon-
nen Sie noch mal erldutern, was genau die Regierung jetzt
auf den Weg bringt, um fiir sichere Renten zu sorgen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Hendrik Hoppenstedt [CDU/CSU]: Knall-
harte Frage!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wer heute — ich habe es eben schon gesagt —mit 17 die
Schule verldsst, hat fiinf Jahrzehnte Arbeit vor sich; denn
er wird das gesetzliche Renteneintrittsalter von 67 Jahren
erreichen miissen. Das gilt fiir die heutigen jungen Leute.
Gerade weil das so ist, muss es auch Klarheit geben, dass
eine Diskussion iiber eine stindige Verldngerung und
Ausweitung des gesetzlichen Renteneintrittsalters kon-
traproduktiv ist, weil sie das Vertrauen junger Leute darin
gefahrdet, dass sie in ein System einzahlen, das sich am
Ende fiir sie auch auszahlt.

(Beifall bei der SPD)

Das, finde ich, ist etwas, worauf sich alle verlassen kon-
nen miissen.

Im Ubrigen méchte ich in der kurzen Zeit, die hier fiir
die Beantwortung der Fragen zur Verfiigung steht, nur
eines sagen: All diejenigen, die jetzt mit dieser Argumen-
tation kommen, haben gleiche Debatten schon mal in den
90er-Jahren des letzten Jahrhunderts gefiihrt. Ehrlicher-
weise hat keiner von denen sich bisher zu Wort gemeldet
und einmal zugegeben, dass er sich damals verrechnet
hatte.

(Michael Brand [Fulda] [CDU/CSU]: Wer war
denn Finanzminister?)

Uns ist in den letzten mehr als 20 Jahren etwas gelungen,
worauf keiner gekommen war, nimlich dass wir die Zahl
der Beschiftigten in Deutschland, die Zahl derjenigen,
die hier erwerbstitig sind, massiv ausweiten. Wir haben
einen Beschiftigungsrekord in diesem Land, und das ga-
rantiert uns heute stabile Rentenfinanzen und einen viel
geringeren Beitrag als damals vorhergesagt.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Dr. Tanja Machalet (SPD):

Die Rente ist ja ein Teil des Sozialstaats. Zu selten wird
der Sozialstaat als integraler Teil einer funktionierenden
Demokratie und Marktwirtschaft gesehen. Stattdessen
werden — auch gerade im Moment wieder — die Kosten
und die Ausgestaltung als grofes wirtschaftliches und
politisches Problem skizziert. Widerspricht das nicht
den Fakten? Und unterschétzen wir nicht aus Ihrer Sicht
vielmehr die Effektivitat und Bedeutung fiir Demokratie
und Wirtschaft und vor allem auch fiir den gesellschaft-
lichen Zusammenhalt?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Ich will es kurz sagen. Erst mal: Es widerspricht in der
Tat den Fakten; das zeigen die volkswirtschaftlichen Sta-
tistiken. Fiir den Bundeshaushalt hat es zwar Steigerun-
gen in der Vergangenheit gegeben; die hatten aber mehr
mit der Bekdmpfung der Coronakrise und den wirtschaft-
lichen Folgen des russischen Angriffskriegs zu tun als mit
allem, was sonst so diskutiert wird. Aber gleichzeitig will
ich auch ganz klar mit Helmut Schmidt sagen: Neben der
Demokratie ist der Sozialstaat eine der grofiten Errungen-
schaften, die unser Land erkdmpft hat. Wir sollten ihn
bewahren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und des Abg. Matthias W. Birkwald [Die
Linke])

Prasidentin Barbel Bas:

Die nidchste Frage stellt aus der FDP-Fraktion
Alexander Miiller.
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Alexander Miiller (FDP):

Herr Bundeskanzler, dieses Parlament hat vor drei Wo-
chen einen Beschluss gefasst, in dem wir fordern, dass die
Bundesrepublik Deutschland die Ukraine bei ihrem Bei-
tritt in die NATO, in die EU unterstiitzen soll. Wir haben
auch beschlossen, dass die Ukraine den Krieg gewinnen
muss, dass sie ihre volle territoriale Integritit wieder-
erlangen muss und dass die deutsche Munitions- und
Riistungsindustrie stirker gefordert werden muss, um
mit der Produktion hinterherzukommen, durch Verpflich-
tungsermichtigungen usw. Diese Ziele gehen ja ein Stiick
weit iiber die Dinge hinaus, die Sie bis jetzt als Ziele der
Bundesregierung benannt haben. Was wird denn die Bun-
desregierung unternehmen, um diesen Zielen nach-
zukommen?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wie Sie wissen, habe ich dem Antrag, der hier im
Deutschen Bundestag beschlossen wurde, als Abgeord-
neter zugestimmt, und das ist mir nicht so passiert, son-
dern das fand ich richtig. Damit koénnte ich eigentlich die
Frage beantwortet lassen, aber ich will noch ein paar
Erginzungen machen.

Es war mir sehr wichtig, den Weg fiir die Ukraine in die
Européische Union zu 6ffnen. Sie wissen: Es hat im letz-
ten Jahr dariiber eine sehr intensive Diskussion im Euro-
péischen Rat gegeben, weil das ja einstimmig von allen
27 Mitgliedstaaten unterstiitzt werden muss und musste.
Und es war mir schon sehr wichtig, sehr viel dafiir zu tun,
dass genau das gelingt.

Entsprechende Regelungen haben wir auch diskutiert,
wenn es etwa um die NATO-Familie geht. Sie kennen die
Beschliisse, die wir in Vilnius gefasst haben. Zu denen
bekenne ich mich voll und ganz. Das ist das, was die
NATO-Gemeinschaft miteinander beschlossen hat — die
ja gerade sehr froh ist, neue Mitglieder zu haben: Finn-
land und Schweden sind der NATO beigetreten.

Und ansonsten geht es in der Tat darum, dass wir jetzt
alles mobilisieren, was mdglich ist, damit die Ukraine
geniigend zur eigenen Verteidigung hat. Dazu z&hlt zum
Beispiel Artillerie und Munition; da fehlt es an vielen
Enden und Ecken. Und es ist ein ganz, ganz grofler Fort-
schritt, dass wir gemeinsam in Paris besprochen haben
und jetzt auch umsetzen, dass wir uns bei der Beschaf-
fung von Munition —

Prasidentin Barbel Bas:
Die Zeit, bitte.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

— nicht nur auf das Territorium der Européischen
Union und ihrer Mitgliedstaaten beschranken. Die Unter-
stitzung der Ukraine ist keine Maflnahme der Wirt-
schaftsforderung fiir einzelne Lénder, sondern das ist et-
was, was notwendig ist, um Sicherheit zu gewahrleisten
und das Land in die Lage zu versetzen, sich zu verteidi-
gen. Und unter dieser Munition muss auch welche sein,
die weiter reicht als vieles von dem, —

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Bundeskanzler, bitte.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

— was jetzt nur noch zur Verfiigung steht. Deshalb
weise ich noch mal darauf hin: Wir waren vorne dabei,
als es zum Beispiel mit MARS-Raketenwerfern um sehr
weitreichende Waffen ging.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Christian Diirr [FDP])

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Alexander Miiller (FDP):

Gerade als es spannend wurde, hat die Zeit nicht mehr
gereicht. Deshalb will ich Thnen noch mal die Gelegen-
heit zu einer Antwort geben.

Wir haben ja auch beschlossen, dass wir durch lang-
fristige Abnahmeverpflichtungen bei der deutschen Riis-
tungs- und Verteidigungsindustrie oder durch Verpflich-
tungserméchtigungen Maoglichkeiten schaffen wollen,
bei uns die Kapazititen zu erhdhen, um auch besser in
der Lage zu sein, die Ukraine zu unterstiitzen. Sie haben
lobenswerterweise in Unterlil den Grundstein fiir ein
neues Werk gelegt. Aber das kann ja nur der Anfang sein;
das muss ja weitergehen. Gibt es konkrete Ideen, kon-
krete Pline der Bundesregierung, wie wir dort weiter
unterstiitzen kdnnen?

Prasidentin Barbel Bas:
In 30 Sekunden.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

In 30 Sekunden. — Ja! Der Spatenstich in Niedersach-
sen war ganz, ganz wichtig, aber er ist ja nur ein Zeichen
dafiir. Wir brauchen so langfristige Vertridge, und wir
miissen wegkommen von der Vorstellung, dass Beschaf-
fung fiir die Bundeswehr wie Beschaffung aus dem Regal
ist — man bestellt etwas, Ersatzteile fiir das Auto oder fiir
den eigenen Fuhrpark —, sondern es geht darum, dass wir
etwas machen, womit wir langfristige Vertrage mit der
Wirtschaft abschlie8en, auch andere européische Verbiin-
dete einladen, mitzumachen, damit wir zu groeren Zah-
len kommen und damit wir eine dauerhafte Unterstiitzung
durch die Produktion fiir unsere eigene Verteidigungs-
fahigkeit haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Britta HaBelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Prasidentin Barbel Bas:

Die néchste Frage stellt fir die CDU/CSU-Fraktion
Jirgen Hardt.

Jurgen Hardt (CDU/CSU):

Danke schon, Frau Prasidentin. — Herr Bundeskanzler,
seit Bestehen der deutsch-franzosischen Freundschaft ha-
ben es die franzosischen Staatsprasidenten bzw. die deut-
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schen Bundeskanzler oder Bundeskanzlerinnen stets ver-
mieden, sich in der Offentlichkeit zu widersprechen.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das halte ich fiir ein Geriicht!)

Das ist leider in den letzten Monaten anders geworden.
Konkret: In der Frage der Ukraine hat es in den letzten
Tagen ja Widerspriiche gegeben, die meines Erachtens
von Thnen ausgegangen sind. Gibt es einen Grund fiir
diesen Strategiewechsel? Oder ist das ein Ausrutscher,
den Sie zu korrigieren und zu beheben gedenken?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:
Ich verstehe Thre Frage nicht ganz.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Zuruf von der AfD: Das iiberrascht nicht!)

Erst mal: Die Zusammenarbeit zwischen Deutschland
und Frankreich ist sehr intensiv. Und Emmanuel und ich
werden uns am Freitag wieder in Berlin treffen. Das ist
vielleicht ein Ausdruck dafiir, dass alles, was Sie hier
unterstellt haben, gar nicht stimmt.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Britta
HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Aber vielleicht konnte das in Threr Vorbereitung noch
keiner ahnen.

(Andrea Lindholz [CDU/CSU]: Ist das pein-
lich! So was Unsouverénes!)

Auf alle Fille ist es so, dass wir eng zusammenarbei-
ten, und die Stirke der Zusammenarbeit kommt insbeson-
dere daher, dass wir das auch dann tun, wenn beide Lan-
der in einzelnen Fragen unterschiedlicher Meinung sind.
Aber es ist wichtig, dass wir aus diesen unterschiedlichen
Meinungen dann etwas Gemeinsames als Vorschlag auch
fiir die Zukunft Europas entwickeln. Das haben wir getan,
und das werden wir auch weiterhin tun, weil es ja darauf
ankommt, dass wir das dann als einen Vorschlag prisen-
tieren, der fiir alle 27 Mitgliedstaaten und die kiinftigen
Mitgliedstaaten immer eine groe Bedeutung hat. Und
darum geht es in der deutsch-franzosischen Zusammen-
arbeit, die eben nicht nur historisch eine grofle Funktion
hat, sondern jeden Tag lebendig ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Jiirgen Hardt (CDU/CSU):

Das Franzosische Institut fiir internationale Beziehun-
gen bezeichnet das Verhiltnis Deutschland—Frankreich
im Augenblick als ,,une relation chaotique®. Die Vorsit-
zende des Auswértigen Ausschusses im britischen Par-
lament hat gesagt, Ihre Haltung in der Ukrainefrage sei
falsch, unverantwortbar

(Dr. Alice Weidel [AfD]: Verantwortungslos!)

und ein Schlag in das Gesicht der Partner.

Ich mochte Sie jetzt nicht bitten, sich diese Positionen
zu eigen zu machen. Aber es ist doch eine erhebliche
Belastung fiir das Verhéltnis der Volker untereinander,
wenn das jeweils liber die andere Seite geglaubt wird.
Was gedenken Sie dagegen zu tun?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Die Zusammenarbeit mit den Regierungen GroB3britan-
niens und Frankreichs ist gut, wie ich eben schon be-
schrieben habe.

(Widerspruch bei Abgeordneten der CDU/
CSU)

Und ich glaube, dass auch alle dort genau wissen — anders
als die Abgeordneten der CDU/CSU-Bundestagsfrak-
tion —, dass es etwas Bemerkenswertes ist, wenn Deutsch-
land 7 Milliarden Euro in diesem Jahr bereitstellt, Frank-
reich 3 Milliarden Euro, GroBbritannien 2,5 Milliarden.
Das zusammen macht die Kraft aus. Aber Sie wissen,
dass der deutsche Beitrag dafiir auch ein guter, wichtiger
Teil ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Britta HaBelmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Prasidentin Barbel Bas:

Die zweite Nachfrage aus der CDU/CSU-Fraktion
stellt Dr. Norbert Rottgen.

Dr. Norbert Roéttgen (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, ich mdchte bei dem
deutsch-franzosischen Verhéltnis bleiben und auf eine
konkrete Aussage von lhnen vor der Presse am 26. Fe-
bruar zu sprechen kommen. Ich darf Sie zitieren in dem
Zusammenhang mit der Lieferung von Marschflugkor-
pern:

»Was an Zielsteuerung vonseiten der Briten und
Franzosen gemacht wird, kann in Deutschland nicht
gemacht werden ... Das wire aus meiner Sicht et-
was, das nicht zu verantworten wire, wenn wir uns
auf gleiche Weise beteiligen wiirden.*

Weiter heift es: Es stellt sich die Frage, ,,0b es ... zu einer
Kriegsbeteiligung kommen kann durch das, was wir tun®.

Diese Ausfithrungen werfen die Frage auf, ob Sie der
volkerrechtlichen Auffassung sind, dass Frankreich und
Grof3britannien durch die Lieferung der Marschflugkor-
per Kriegsbeteiligte geworden sind. Wenn Sie diese
Frage verneinen, stellt sich die Anschlussfrage, warum
Sie die Gefahr sehen, dass Deutschland Kriegsbeteiligter
wiirde, wenn Deutschland sich, wie Sie sagen, auf gleiche
Weise verhalten wiirde, wie es Frankreich und GrofBbri-
tannien tun.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Das gehort zu dem, worauf ich vorhin schon angespielt
habe: Mit Halbwahrheiten wird 6ffentliche Kommunika-
tion betrieben.
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Bundeskanzler Olaf Scholz
(Widerspruch bei Abgeordneten der CDU/
CSU - Dr. Norbert Rottgen [CDU/CSU]:
[CDU/CSU]J: Ich habe Sie ja zitiert!)

Und deshalb will ich sehr konkret sein: Nein, durch die
Lieferung der Waffen wird man nicht Kriegsbeteiligter.
Niemand hat das gesagt, ich nicht und auch sonst keiner,
den ich im verantwortlichen Umfeld der Bundesregie-
rung kenne.

(Hermann Grohe [CDU/CSU]: Schon wieder
vergessen!)

Aber Sie haben einen Satz von mir zitiert — darauf will
ich gern noch mal rekurrieren —, und den wiederhole ich
noch mal: So wie das in Frankreich und Grof3britannien
gemacht wird, geht das fiir uns nicht.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Aus welchem
Grund?)

Und was mich aber drgert, ist, sehr geehrter Abgeord-
neter, lieber Norbert, dass du alles weiflt und eine 6ffent-
liche Kommunikation betreibst, die darauf baut, dass dein
Wissen kein 6ffentliches Wissen ist. Ich glaube, das sollte
in der Demokratie nicht der Fall sein.

(Beifall bei der SPD — Friedrich Merz [CDU/
CSU]: Da ist aber eine Ziindschnur kurz ge-
worden! Da liegen aber die Nerven blank! —
Dr. Norbert Réttgen [CDU/CSU]: Also, dazu
muss ich jetzt aber etwas sagen koénnen!)

Prasidentin Bérbel Bas:
Ich erlaube jetzt ausnahmsweise

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein!)

— das darf ich, weil ich hier die Sitzungsleitung habe —,
dass Sie ganz kurz darauf reagieren.

Dr. Norbert Rottgen (CDU/CSU):

Ich weise diese Unterstellung, ich wiirde irgendetwas
wissen — ich weill gar nicht, wer mir dieses Wissen geben
sollte —

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)
und wiirde das der Offentlichkeit vorenthalten.

Ich habe den gleichen Vorwurf gegen Sie, Herr Bun-
deskanzler, erhoben, dass Sie Thre wahren Motive flir Thre
Politik nicht erldutern, dass Sie immer neue Ausreden
finden, die sich zum Teil wechselseitig widersprechen
und ausschlieflen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:
Herr Rottgen.

Dr. Norbert Rottgen (CDU/CSU):

Sie haben ein Dreivierteljahr in dieser Frage geschwie-
gen. An der Parlamentsdebatte zu dieser Frage haben Sie
nicht teilgenommen und sich nicht erklirt. Und heute
haben Sie sich nun schon wieder in Threr Antwort wirk-
lich widerspriichlich gedufert.

Prasidentin Béarbel Bas:
Herr Rottgen.

Dr. Norbert Rottgen (CDU/CSU):

Letzte Bemerkung. — Sie haben klar erklért, dass es
wegen der deutschen Beteiligung an diesem Waffensys-
tem zu einer Kriegsbeteiligung kommen wiirde und dass
Sie es darum ablehnen. Frankreich und GrofBbritannien
machen das Gleiche. Sie bestreiten das und sagen: Das
ist ein erheblicher Unterschied.

Prasidentin Béarbel Bas:
Herr Rottgen.

Dr. Norbert Roéttgen (CDU/CSU):

Ich muss diesen Vorwurf erheben: Sie spielen nicht mit
klaren Karten, und Sie zielen darauf ab, die Offentlichkeit
in dieser Frage zu tduschen, in einer Frage der europdi-
schen und nationalen Sicherheit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Béarbel Bas:
Sie haben das Wort, ebenfalls zu Erwiderung.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Es ist nicht richtig. Deshalb wiederhole ich noch mal:
Aus meiner Sicht ist das eine sehr weitreichende Waffe.
Diese Waffe konnte angesichts der Bedeutung, dass man
die Kontrolle iiber die Ziele nicht verlieren darf, nicht
ohne den Einsatz deutscher Soldaten eingesetzt werden.
Das lehne ich ab.

(Beifall bei der SPD — Hermann Grohe [CDU/
CSU]: Also Misstrauen!)

Prasidentin Barbel Bas:

Die néchste Frage stellt Carmen Wegge aus der SPD-
Fraktion.

Carmen Wegge (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Bun-
deskanzler, unsere Demokratie steht unter Druck. Seit
Jahren versuchen rechtsextreme Krifte, den politischen
Diskurs zu vergiften.

(Zuruf von der AfD: Sozialdemokratische
Krifte!)

Dabei richten sie sich auch hiufig gegen rechtsstaatliche
Institutionen. Die Bundesinnenministerin hat jetzt ein
MaBnahmenpaket zur Bekdmpfung von Rechtsextremis-
mus vorgelegt.

(Martin Reichardt [AfD]: Zur Bekdmpfung der
Meinungsfreiheit hat sie was vorgelegt!)

Gleichzeitig gehen Hunderttausende Menschen jede Wo-
che auf die Straf3e, um fiir Demokratie und fiir Vielfalt zu
kampfen.

(Stephan Brandner [AfD]: Jeden Tag!)
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Carmen Wegge

Diese Menschen erwarten — meiner Meinung nach auch
zu Recht —, dass wir den Staat, die Demokratie gegen die
Feindinnen und Feinde verteidigen. Deswegen meine
Frage an Sie und die Bundesregierung: Was kann die
Bundesregierung tun, um dieses Land und diese Demo-
kratie noch wehrhafter zu machen?

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der AfD:
Abtreten!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Die Demokratie ist ein kostbares Gut; sie beschiitzt
uns. Die Demokratie muss deshalb auch wehrhaft sein:
nach auflen — dariiber diskutieren wir —, aber natiirlich
auch nach innen. Diejenigen, die die Demokratie zu un-
terhohlen versuchen, miissen wissen, dass wir mit allen
Moglichkeiten, die wir als Rechtsstaat haben, dagegen
vorgehen werden. Das ist das, was die Ministerin vor-
gestellt hat mit ihrem Paket, das sind die Aktivitdten,
die die Bundesregierung insgesamt plant, der Justiz-
minister, die Innenministerin und viele gemeinsam. Und
natiirlich gibt es auch hier im Parlament viele Beratun-
gen, die sich darauf richten, wie wir diejenigen unter-
stiitzen konnen, die in dieser Frage aktiv sein wollen.
Alle konnen sich darauf verlassen. Es ist notwendig.

Ich will die Gelegenheit noch einmal nutzen, um zu
wiederholen, was auch hier schon viele richtigerweise
gesagt haben: Was wir {iber Beratungen aus einer Villa
in Potsdam {iber Remigration, iiber die Spaltung der Ge-
sellschaft gehort haben, das ist eine Bedrohung fiir den
Zusammenhalt unserer Gesellschaft.

(Stephan Brandner [AfD]: Alles erstunken und
erlogen! — Martin Reichardt [AfD]: Das haben
Sie doch selbst in Auftrag gegeben bei ,,Cor-
rectiv!)

Deshalb ist es auch richtig, dass wir konsequent gegen
diejenigen vorgehen, die solche Plane haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Carmen Wegge (SPD):

In anderen europdischen Staaten konnten wir ja be-
obachten, wie rechte und rechtsextreme Krifte an die
Macht gekommen sind

(Karsten Hilse [AfD]: Demokratische Wah-
len! — Weiterer Zuruf von der AfD: In Polen
zum Beispiel! — Gegenruf von der AfD: Déne-
mark auch! — Gegenruf des Abg. Karsten Hilse
[AfD]: Ungarn!)

und ganz schnell etwas getan haben, was hier in Deutsch-
land nicht passieren darf, und zwar haben sie die Un-
abhingigkeit der Gerichte unterhdhlt, haben die Freiheit
der Presse eingeschrénkt.

Deswegen meine Nachfrage an Sie: Was konnen wir
als Deutschland denn daraus lernen? Wie kdnnen wir
resilienter werden? — Das wiirde ich gerne wissen.

(Zuruf von der AfD: AfD wihlen!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Die wichtigste Resilienz ruht in uns als Biirgerinnen
und Biirgern. Wir miissen uns gegen diejenigen wehren,
die solche Pliane haben. Das, finde ich, muss hier an
dieser Stelle auch gesagt werden: Wir sind mehr. Die
Demokratinnen und Demokraten in dieser Gesellschaft
reprisentieren die grole Mehrheit dieses Volkes.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Gleichzeitig bleibt es so, dass wir immer gucken miis-
sen, wie wir unsere Gesetze weiterentwickeln kénnen,
damit wir stabil genug sind.

(Zuruf von der AfD: Aber nicht vergessen!)

Das gilt fiir die Demokratie und Medienfreiheit. Das gilt
selbstverstindlich auch fiir die Fragen, die sich mit unse-
rer Gerichtsbarkeit beschéftigen. Allerdings bin ich sehr
dafiir, dass wir versuchen, eine gemeinsame Heran-
gehensweise aller demokratischen Parteien in dieser
Frage zu wihlen. Das ist keine Sache fiir ,,Regierung
gegen Opposition®, sondern das kann nur miteinander
gemacht werden. Aber da bin ich zuversichtlich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Die nichste Frage stellt aus der AfD-Fraktion
Dr. Gottfried Curio.

(Zurufe von der SPD: Oah!)

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Herr Kanzler, nach zwei Monaten dieses Jahres haben
wir wieder fast 50 000 Asylbewerber; macht im Jahr
300 000. Diese Hunderttausende kommen jedes Jahr
neu hinzu; dabei ist Deutschland ldngst {iber der Belas-
tungsgrenze. Dennoch gab es auf der Ministerprésiden-
tenkonferenz wieder kein Umsteuern in der Migrations-
politik; der katastrophale Status quo wird nur noch
verwaltet.

Thema ,,Riicknahme durch Herkunftsldnder: kein ro-
buster Einsatz der Druckmittel Visahebel und Entwick-
lungshilfe. Das Musterabkommen mit Indien funktioniert
nicht: Abschiebequote 0,1 Prozent. Dabei ist laut Asyl-
gesetz ein Asylbewerber an der Grenze abzuweisen,
wenn er aus einem sicheren Drittstaat kommt. Deutsch-
land muss selbst bestimmen konnen, wer unser Land
betritt; dann ist das Problem geldst. Wieso geschicht
das nicht?

Stattdessen immer neue Zuzugsanreize: Chancen-Auf-
enthalt fiir Aufenthaltsunberechtigte, Spurwechsel als
Lohn der Liige fiir Asylbetriiger, Turboeinbiirgerungen.
Wieso tun Sie nichts gegen die Uberlastung Deutsch-
lands, sondern lassen illegale Massenmigration zu Hun-
derttausenden jedes Jahr weiter zu? Vielleicht um Ihre
sterbende Partei durch Einbiirgerungen zu retten?

(Katja Mast [SPD]: Eine Unverschiamtheit!)
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Préasidentin Bérbel Bas:

Herr Kanzler, bevor Sie antworten: Herr Kollege von
der AfD — mir ist gerade Thr Name entfallen —, Sie haben
gerade gefilmt oder fotografiert. Haben Sie gerade ge-
filmt oder fotografiert? — Dann bitte ich, das zu 16schen.
Das ist wiahrend der Plenarsitzungen nicht erlaubt.

(Sebastian Hartmann [SPD]: Die Regeln gelten
auch fiir die AfD!)

Sie kénnen jetzt antworten, Herr Bundeskanzler.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Ich habe im letzten Jahr als Kanzler Sorge dafiir getra-
gen, dass Thre Reden, die falsch sind, ins Leere laufen
miissen. Das ist eigentlich der Sinn hinter den Diskussio-
nen, die wir das ganze letzte Jahr auf drei Zusammen-
kiinften der Regierungschefinnen und Regierungschefs
der Lander mit dem Bundeskanzler gefiihrt haben, wo
wir weitreichende Vereinbarungen getroffen haben, die
auch vom Deutschen Bundestag fast alle schon umgesetzt
und auf den Weg gebracht worden sind, genauso von der
Bundesregierung, wo auch die Lander ihre entsprechen-
den Pakete iibernommen haben, damit zum Beispiel
Asylverfahren digitalisiert werden, damit die Entschei-
dungen des BAMF schnell getroffen werden konnen.
Da hat der Haushaltgesetzgeber auch mehr Geld fiir Di-
gitalisierung und Stellen zur Verfiigung gestellt, damit
erstinstanzliche Verwaltungsgerichtsverfahren viel kiir-
zer sind, als sie es heute sind.

Die Umsetzung dieser Mafinahmen einschlieBlich der
Grenzkontrollen, die wir in Richtung Schweiz, in Rich-
tung Osterreich, in Richtung Tschechien, in Richtung
Polen eingefiihrt haben, soll dazu beitragen, dass wir alles
das, was man verniinftigerweise besonnen und ohne
Schaum vorm Mund beim Management der irreguléren
Migration machen muss, auch machen. Genau das hat
dazu gefiihrt, dass wir jetzt die weitreichendsten Verénde-
rungen seit 20, 25 Jahren auf den Weg gebracht haben.
Ihre Rede geht ins Leere. Wir tun das, was richtig ist.
Aber wir erhalten gleichzeitig die Offenheit unserer Ge-
sellschaft fiir die Zukunftsfdhigkeit, die wir brauchen,
damit unsere Wirtschaft wachsen kann, damit die Renten
sicher sind und der Sozialstaat funktioniert.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Herr Kanzler, die Zahlen widerlegen vielmehr Thre
Rede. Die Zahlen sprechen fiir sich. Und es ist eben nicht
so, dass es eine irreguldre Migration ist, sondern eine
illegale. Da merkt man schon, wer mit Sprache manipu-
lieren will, um die Probleme zu vertuschen, Herr Kanzler.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Haha! Das sind doch Sie!)

Italien und GroBbritannien haben lingst Abkommen
mit Drittstaaten zur externen Durchfiihrung von Asylver-
fahren. Wieso schaffen Sie das nicht? Zuletzt scheiterten
zwei Drittel aller Abschiebungen. Im neuen Gesetz dazu
wird die Anzahl der Riickfithrungen pro Jahr tatsdchlich
um nur 600 verbessert. Wieso haben Sie die Biirger mit
der Ankiindigung von Abschiebungen im grofen Stil da-
riiber getduscht?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wir haben mit den Liandern vereinbart, dass wir eine
konkrete Untersuchung der Handlungsmoglichkeiten
auch auBerhalb des deutschen Territoriums vornehmen.
Das ist im Gange. Es werden viele Expertinnen und Ex-
perten gehort, die sich dazu duBlern. Ich kann Thnen nur
sagen: Die Sache ist nicht so einfach, was ja auch der
Grund ist, warum es von anderen Staaten viele Ankiindi-
gungen gibt, aber keine konkrete MaBinahme, die dazu
gefiihrt hat, dass da mal was passiert.

(Lachen des Abg. Karsten Hilse [AfD])

Deshalb will ich Thnen schon sagen: Das, was wir hier
l6sen miissen, miissen wir schon selber hinkriegen. Da-
rum habe ich dafiir gesorgt, dass es Migrationspartner-
schaften mit vielen Herkunftslindern geben wird, die
dazu beitragen, dass wieder zurlickgenommen wird, wer
hier nicht bleiben kann. Das ist wichtig.

Und Schaum vorm Mund iiberzeugt keine andere Re-
gierung, sondern konkrete Verstindigung, die man er-
zielt. Meine Regierung tut das: der Beauftragte, den die
Bundesregierung hat, die Innenministerin, die Aufen-
ministerin, der Bundeskanzler. Wir werden das auch die
néchsten Jahre tun. Sie kénnen sicher sein: Das, was ver-
niinftige Politik machen kann, wird in Deutschland ge-
macht. Das, was man mit Schaum vorm Mund machen
kann, das wird nie passieren, aber immer von Ihnen vor-
getragen werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Gottfried Curio [AfD]: Und die
Zahlen steigen weiter!)

— Die Zahlen werden schon zuriickgehen, und dann miis-
sen Sie noch mal Thre eigenen Reden aufarbeiten.

Prasidentin Béarbel Bas:
Das Wort zur nichsten Frage hat jetzt aus der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen Sara Nanni.

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon, Frau Prasidentin. — Herr Bundeskanzler,
wir haben im Bundestag einen Antrag zum zweiten Jah-
restag der Vollinvasion beschlossen. Der Krieg Russlands
gegen die Ukraine dauert aber schon zehn Jahre an. In
dem Antrag wurde auch formuliert, was nach dem ersten
Angriff auf die Ukraine falsch gemacht wurde. Deswegen
frage ich Sie: Was miissen die Deutschen, was miissen die
europdischen Partner, die Freunde der Ukraine diesmal
anders machen, um die Fehler im Umgang mit Russland
nicht zu wiederholen?
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Sara Nanni

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Nach diesem furchtbaren, brutalen Angriff Russlands
auf die Ukraine habe ich sehr bewusst von einer ,,Zeiten-
wende* gesprochen. Damit habe ich klargemacht, dass
Russland mit seinem Angriffskrieg das aufgekiindigt
hat, was die Friedens- und Sicherheitsarchitektur Europas
iiber viele Jahrzehnte bestimmt hat, was die Grundlage
unseres Verstdndnisses von Frieden und Sicherheit in den
Vereinten Nationen ist, nimlich dass Grenzen nicht mit
Gewalt verschoben werden diirfen.

Daraus haben wir Schliisse gezogen. Zum Beispiel:
Wir geben 2 Prozent der Wirtschaftsleistung fiir Verteidi-
gung aus, und wir verstidrken die NATO. Zum Beispiel:
Wir sorgen dafiir, dass wir eine leistungsfihige Verteidi-
gungswirtschaft haben — danach ist gefragt worden —, die
im Miteinander mit der Bundeswehr dafiir Sorge trégt,
dass wir immer in der Lage sind, uns zu verteidigen —
auch das ist ja wichtig, auch wenn es lange dauert — und
andere zu unterstiitzen, wie es jetzt im Fall der Ukraine
notwendig ist.

Dazu zihlt auch, dass wir mit der Ukraine eine ganz
konkrete Sicherheitsvereinbarung abgeschlossen haben,
wie wir es als G-7-Staaten in Vilnius angekiindigt haben.
Dieser Absicht haben sich mittlerweile, glaube ich, 21
weitere Staaten angeschlossen. Stiick fiir Stiick werden
solche Vereinbarungen geschlossen; die von GroBbritan-
nien, Deutschland und Frankreich liegen schon vor —
viele andere auch —, und weitere kommen dazu. Das ist
genau eine Antwort auf Thre Frage.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Alexander Miiller [FDP])

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

In dem Antrag wurde auch gefordert, dass die Bundes-
republik weitreichende Waffensysteme liefern sollte. Es
wurde im Antrag auch begriindet, warum das wichtig ist,
damit die Sicherheit der Ukraine auf Dauer gewéhrleistet
werden kann. Sie haben ja gerade erldutert, dass Sie dem
Antrag auch zugestimmt haben. Was folgt explizit aus
diesem Punkt fiir Sie?

(Beifall des Abg. Dr. Jan-Marco Luczak
[CDU/CSU))

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wir miissen auch weitreichende Waffen liefern. Wir
sind ja die Ersten gewesen, die das, zusammen mit den
USA, mit unseren MARS-Raketenwerfern auch gemacht
haben.

Und selbstverstandlich geht es darum, militarische In-
terventionen zur Verteidigung der Ukraine nicht nur {iber
eine Entfernung von 20 Kilometern, sondern auch iiber
80, 100 oder 150 Kilometer zu ermdglichen. Das ist et-
was, womit wir als Erste angefangen haben. Und selbst-

verstandlich sind die vielen Beschaffungsinitiativen, die
wir jetzt ergreifen — auch auflerhalb Europas —, darauf
gerichtet: Wie kriegen wir das hin, dass auch Waffen
und Munition geliefert werden konnen, die weiter als 50
oder 80 oder 100 Kilometer reichen? Denn das ist ja der
Bereich, um den es da im Wesentlichen geht.

Prasidentin Barbel Bas:

Die néchste Frage stellt aus der FDP-Fraktion
Reinhard Houben.

Reinhard Houben (FDP):

Frau Prasidentin! Herr Bundeskanzler, in vielen Berei-
chen der kritischen Infrastruktur kommt es derzeit zu
Streiks. Die Belastungen fiir Biirgerinnen und Biirger
sind inzwischen enorm. Nach Berechnungen des IW
Koln ist bereits jetzt ein wirtschaftlicher Schaden in Mil-
liardenhdhe entstanden. In anderen Landern der Européi-
schen Union gibt es verbindliche Regelungen zu Streiks.
Wire ein solcher Weg fiir Deutschland nicht auch an-
gebracht, gerade in Bereichen der kritischen Infrastruk-
tur?

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Aus meiner Sicht nein — um es sehr klar zu sagen. Wir
haben ein Gebot im Grundgesetz. Dazu zihlt die Koali-
tionsfreiheit und damit auch das Streikrecht. Das hat
schon die Weimarer Verfassung geprégt, und das ist als
demokratisches Recht von Gewerkschaften und Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmern erkdmpft worden.

(Hermann Gréhe [CDU/CSU]: Bei uns streikt
ja sogar der Kanzler!)

Wir haben in der Vergangenheit Entscheidungen ge-
troffen, die bestimmte Bereiche der 6ffentlichen Infra-
struktur, die im Hoheitsbereich des Staates waren und
von Beamten verwaltet wurden, privatisiert oder in pri-
vatrechtliche Strukturen in 6ffentlichem Eigentum iiber-
fiihrt haben. Damit haben wir aber auch die Entscheidung
getroffen, dass Streik gewissermafien auch dort méglich
ist. Es kommt immer darauf an, dass alle von ihren Mog-
lichkeiten einen guten Gebrauch machen. Das motiviert
Thre Frage — das versteht sich —; aber trotzdem ist mir
dieses Verfassungsgebot doch sehr wichtig.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Kai
Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Prasidentin Barbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Reinhard Houben (FDP):

Herr Bundeskanzler, ich mochte nur darauf hinweisen,
dass wir europdische Nachbarn haben, die dies schon in
der Verfassung, aber eben auch in einem Gesetz entspre-
chend implementiert haben. In dem Zusammenhang
mdchte ich zwei Fragen stellen.
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Reinhard Houben

Erstens. In der bisherigen Regelung ist es natiirlich so,
dass die Tarifparteien eine gewisse Grundversorgung si-
cherstellen, zum Beispiel Notoperationen in Krankenhau-
sern. Da wire die Frage, ob man das nicht auch gesetzlich
regeln sollte.

Zweitens mochte ich auch vor dem Hintergrund der
aktuellen Debatte, die wir eben gefiihrt haben, die Frage
stellen: Militdrische Giiter werden hauptsichlich durch
die Eisenbahn transportiert. Haben wir nicht die Sorge,
dass die so vielbeschworene und richtige Versorgung der
Ukraine mit Waffen durch Streikmafnahmen in Deutsch-
land behindert wird?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Ich will das noch einmal sagen: Deutschland ist ein
Land, das von der Sozialpartnerschaft gepréigt ist — mit
einer Konsequenz: Wir sind das Land mit den wahr-
scheinlich wenigsten Streiks in Europa —

(Reinhard Houben [FDP]: Das war einmal!)

oder ziemlich dicht dabei. Es gibt in anderen Landern viel
mehr Streiks und Tarifauseinandersetzungen, und man-
cher Manager in Deutschland freut sich sehr, dass es
hier nicht so zugeht wie in anderen Léndern, aus denen
man manchmal auch schnell wegkommen muss. Das pas-
siert bei uns eigentlich nie.

Insofern, finde ich, konnen wir auf diese Sozialpart-
nerschaft nicht nur stolz sein, sondern auch auf sie setzen.
Und dazu gehoren solche Regelungen, wie Sie sie an-
gesprochen haben: dass eine Gewerkschaft natiirlich
niemals ein Krankenhaus bestreikt und die Kranken ge-
fahrdet. Das Gleiche gilt auch fiir andere Dinge. Es muss
immer dazugehoren, dass man dafiir sorgt, dass Land und
Menschen nicht geféhrdet werden. Ich glaube, wir kon-
nen uns auf die Gewerkschaften in Deutschland in dieser
Hinsicht verlassen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Die néchste Frage stellt fiir die Gruppe Die Linke Heidi
Reichinnek.

Heidi Reichinnek (Die Linke):

Ja, vielen Dank. — Herr Bundeskanzler, es ist ja in den
letzten Monaten sehr, sehr ruhig um das Thema Kinder-
grundsicherung geworden, und ich dachte mir, dieser
prominente Platz ist genau richtig, um dieses wichtigste
sozialpolitische Projekt der Ampel zu thematisieren. Der
Gesetzentwurf liegt ja seit September letzten Jahres vor,
und alle Experten und Verbidnde sind sich einig: Der
reicht nicht, um wirklich effektiv gegen Kinderarmut
vorzugehen. — Da waren die Riickmeldungen wirklich
verheerend. Deswegen von mir die konkrete Frage: Wie
soll der vorliegende Gesetzentwurf wirklich gegen Kin-
derarmut helfen? Und vor allen Dingen: Wann geht es
endlich mal weiter bei diesem wichtigen Projekt, diesem
Herzensprojekt der Ampel?

(Beifall bei der Linken)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wie Sie ja berichtet haben, hat die Bundesregierung
einen Gesetzentwurf zur Einfiihrung einer Kindergrund-
sicherung in den Deutschen Bundestag eingebracht.
Dariiber wird jetzt im Parlament sehr qualifiziert, sehr
intensiv und unter Anhdrung aller Beteiligten und Ver-
bénde beraten. Das ist auch genau der richtige Weg, wie
man mit einem so fundamentalen Gesetzesvorhaben um-
gehen muss. Und dazu gehort natiirlich auch, dass immer
genau hingehort wird, was alle so sagen.

Allerdings will ich Threr Einschétzung widersprechen,
dass damit nicht sehr viel fiir Kinder getan wiirde, zu-
mal wir in dieser Legislaturperiode substanzielle Fort-
schritte fiir Kinder auf den Weg gebracht haben. Ich
darf daran erinnern: Wir haben das Kindergeld fiir das
erste, zweite und dritte Kind auf das gleiche Niveau wie
das Kindergeld fiir weitere Kinder angehoben, zunéchst
auf 250 Euro. Das war ein riesiger Schritt. Eine solche
Erhéhung hat es noch nie vorher gegeben, und ich bin
froh, dass wir das gemacht haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Und wir haben im gleichen Schritt auch den Kinder-
zuschlag filir erwerbstétige Eltern, die nicht genug ver-
dienen, angehoben. Denn es kann ja nicht sein, dass flei-
Bige Eltern, die wenig verdienen, nicht genug fiir ihre
Kinder tun konnen. Das ist das, was wir mit dieser Re-
form auf den Weg gebracht haben. Diese Sétze ent-
wickeln sich, wie sich das gehort, auch immer ordentlich
weiter. Aber das ist ja schon mal ein ganz substanzieller
Schritt, der Thnen vielleicht beweisen konnte: Die Zu-
kunft der Kinder, auch der Kinder aus Familien, die nicht
viel Geld verdienen, liegt uns sehr am Herzen. Genau
deshalb haben wir diese Reform gemacht und dem Bun-
destag ein Reformpaket vorgeschlagen, von dem die Re-
gierung natiirlich tiberzeugt ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Béarbel Bas:
Sie diirfen eine Nachfrage stellen.

Heidi Reichinnek (Die Linke):

Zu den Preisen und der Inflation. War das am Ende ein
Inflationsausgleich, was Sie da geliefert haben? Das ist
natiirlich ein guter Anfang. Aber Sie wollten einen Pa-
radigmenwechsel und deswegen auch die Kindergrund-
sicherung. Jetzt haben wir einen Gesetzentwurf mit ei-
nem Umfang von 2,4 Milliarden Euro, davon allein
500 Millionen Euro Verwaltungskosten. Das Einzige,
was Sie also gerade geschaffen haben, ist eine wirklich
verdammt schlechte Verwaltungsreform. Das vorgese-
hene Geld wird bei Kindern und Familien kaum zu Leis-
tungserhdhungen fiithren; und die sind zwingend notwen-
dig, damit sie aus der Armut herauskommen.

Deswegen frage ich Sie noch mal: Woran hakt es denn,
dass Sie da keine hoheren Betrige einstellen konnen?
Liegt das am Sozialmoratorium von Finanzminister
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Heidi Reichinnek

Lindner, oder liegt das daran, dass die Familienministerin
sich nicht durchsetzen konnte? Ist das wirklich alles, was
Sie hier zu bieten haben?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Also, wir haben sehr viel zu bieten. Ich habe die Dinge
genannt und will sie nicht noch einmal wiederholen. Es
ist ja fur dieses Haus und fiir Sie als Abgeordnete noch
viel Arbeit, das Ding zu beraten,

(Zuruf von der AfD: Das ,,Ding*?)

die Details zu besprechen und die notwendigen Be-
schliisse zu fassen.

Aber ich will noch einmal sagen: Das sind sehr weit-
reichende Reformen. Und das Wichtigste, was wir ma-
chen konnen, ist doch, immer zu gucken: Wie kommen
alle gut zurecht —, auch diejenigen, die wenig verdienen?
Das Beste gegen Kinderarmut ist die Berufstatigkeit der
Eltern. Wir wissen, dass, wenn ein Elternteil berufstitig
ist, dies sofort zu einem Riickgang der Kinderarmut bei-
tragt. Deshalb ist es auch bedeutend, dass wir bei den
Schritten, die wir beschlossen haben, genau das immer
im Blick hatten und auch weiter haben werden.

Noch mal: Kindergelderhdhung, Kinderzuschlag fiir
Kinder von erwerbstdtigen Eltern, die wenig verdienen.
Ich will noch einmal die Erhohung des Wohngeldes in
Erinnerung rufen.

Prasidentin Barbel Bas:
Die Zeit, bitte.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Alles zusammen trigt dazu bei, dass es besser l4uft.
Und nicht zu vergessen, weil es ja um Arbeit geht, die
so wichtig ist: Wir haben den Mindestlohn erhoht.

Prasidentin Béarbel Bas:
Herr Bundeskanzler, die Zeit!

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wir haben dazu beigetragen, dass im unteren Einkom-
mensbereich mehr verdient wird. Die Einkommensstei-
gerungen im unteren Einkommensbereich sind im letzten
Jahr am hochsten ausgefallen. Was fiir eine Leistung
dieser Regierung!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Christian Diirr [FDP])

Prasidentin Barbel Bas:

Die nachste Frage stellt aus der CDU/CSU-Fraktion
Mechthilde Wittmann.

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):

Frau Préasidentin! Herr Bundeskanzler, der Bundes-
haushalt speist sich zu ganz wesentlichen Teilen aus Steu-
ereinnahmen. Der von lhnen heute schon zitierte Eid
umfasst natiirlich auch einen sorgfiltigen Umgang mit
diesen Steuereinnahmen. Deswegen ist es fiir uns von

Interesse, wie damit umgegangen wird, wenn unter Um-
stinden mit einem, der sich als Steuerschuldner heraus-
stellt, Umgang gepflegt worden ist.

Ich darf Sie deswegen fragen, wie es denn sein kann,
dass Sie sich bei Threm ersten Auftritt im Hamburger
Untersuchungsausschuss

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Och! Langwei-
lig!)

gleich 40-mal nicht an Treffen oder einen Umgang mit
Christian Olearius, heute Beklagter in einem Cum-ex-
Steuerskandal, erinnern konnten — beim zweiten Mal
war es dann schon 50-mal —, aber Thr Kanzleramtsminis-
ter, der damalige Staatssekretdr Wolfgang Schmidt, sich
so gut erinnern konnte, dass er eine E-Mail an einen
Reporter des ,,Hamburger Abendblatts™ schrieb; ich
darf zitieren:

,Der Clou an Scholz’ Handlung war doch genau
das: er hat Olearius gegeniiber eine Handlung simu-
liert. Und tatsdchlich nix gemacht. Und verhindert,
dass irgendein Einfluss genommen wird.*

Deswegen meine Frage: War Herr Schmidt anwesend
bei dem Treffen? Konnten Sie ihm aus dem Treffen be-
richten, und er konnte sich sehr exakt erinnern? Oder
woher kam auch seine Kenntnis, dass Sie simuliert hét-
ten?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Hermann Gréhe [CDU/CSU]J: Simulanten-
regierung!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Zunichst mal kann ich nicht die vielen E-Mails von
Freunden und Mitarbeitern von mir kommentieren, son-
dern das Einzige, was ich ihnen sagen kann, ist: Alles zu
diesem Thema ist gesagt, mehrfach gefragt und erortert
worden. Es hat einen Untersuchungsausschuss gegeben,
der das sehr sorgfaltig bewertet hat, nichts rausgekriegt
hat.

(Thomas Rachel [CDU/CSU]: Nee! Nee! Nee!
So geht das nicht! — Gegenruf von der SPD:
Ruhe dahinten!)

Deshalb noch mal diese klare Aussage: Es ist nichts raus-
gekommen. Und wenn Sie 100-mal die gleiche Frage
stellen, kriegen Sie auch 100-mal die gleiche Antwort,
iibrigens auch hier im Parlament bei dieser Regierungs-
befragung.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:
Sie haben die Moglichkeit zu zwei Nachfragen.

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):

Ich freue mich sehr iiber die Moglichkeit einer Nach-
frage zu diesem Thema. — Wenn Sie so gar keine Beden-
ken haben, wie Sie es gerade gedufert haben, dann ist
doch ein Untersuchungsausschuss in diesem Parlament
fiir Sie sehr befreiend, weil er nur genau diese Erkenntnis
aus Thren Gedanken zutage fordern kann.
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Mechthilde Wittmann

Deswegen darf ich Sie weiter fragen: Wieso mdchten
Sie dieses ureigenste Recht der Legislative — iibrigens ein
Recht, das wir durch Absenkung des Quorums wahrend
der GroBlen Koalition auch der damals kleineren Opposi-
tion immer zugestanden haben — durch die Exekutive
offenkundig beschneiden oder aber beeinflussen?

(Zuruf von der SPD: Das ist doch Unsinn!)

Denn der rechtliche Vertreter der Bundesregierung hat
um Schriftsatzfrist beim Bundesverfassungsgericht in
dieser Sache nachgefragt.

(Zuruf von der SPD: Das ist doch schon lédngst
abgelaufen!)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Zuniachst mal ist es ein Parlamentsrecht; deshalb ge-
statten Sie mir, dass ich als Vertreter der Regierung mich
mit Kommentierungen zu dieser Frage etwas zuriickhal-
te. Aber ich will Thnen gerne einen Vorschlag machen:
Versuchen Sie mal, all das nachzuvollziehen, was in
Hamburg sorgfiltig untersucht wurde, alle die Unterla-
gen, die dort gesichtet worden sind. Sie werden zwei
Jahre Thres Lebens mit Lesen verbringen und hinterher
rauskriegen, was auch andere rausgekriegt haben: Da
lasst sich nichts finden.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen noch eine zweite Nachfrage stellen.

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):

Das ist durch die Besetzung des Arbeitsstabes so auch
ein Stiick weit sichergestellt worden. — Jetzt darf ich
direkt nachfragen: Sie wollen sich als Exekutive zuriick-
halten, richtig? Dann darf ich Sie fragen: Warum wurde
denn durch die Exekutive, im Bundeskanzleramt, ein
Rechtsgutachten erstellt, das innerhalb der Legislative
lediglich einer Regierungsfraktion zur Verfligung gestellt
worden ist und in dem genau diese Fragen formuliert
wurden — ob es rechtskonform ist, sich so verhalten zu
kénnen —, wenn Sie doch aus der Exekutive hier keinen
Einfluss nehmen kénnen und wollen?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Die Regierung kann und muss sich zu allem eine Mei-
nung bilden, moglichst eine fachlich begriindete. Im Ub-
rigen bleibt es ein Parlamentsrecht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Dr. Johannes Fechner [SPD]: So einfach!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Der nichste Fragesteller ist Andreas Mehltretter fiir die
SPD-Fraktion.

Andreas Mehltretter (SPD):

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, in den vergangenen
zwei Jahren standen wir aufgrund des russischen An-
griffskriegs und der deswegen stark gestiegenen Gas-

preise vor grofien energiepolitischen Herausforderungen.
Von einigen wurde sogar die Energiesicherheit infrage
gestellt. Diese Befiirchtungen haben sich nicht bewahr-
heitet. Die Energieversorgung war durchgehend gesi-
chert, und die Preise fiir Strom und Gas sind im Laufe
des letzten Jahres auch wieder deutlich gesunken. Welche
Aktivititen der Bundesregierung haben aus Ihrer Sicht
dazu beigetragen? Und was sind die entscheidenden
Stellschrauben, damit wir diesen Weg erfolgreich weiter-
gehen und fiir dauerhaft bezahlbare Energiepreise fiir
Haushalte, Mittelstand und Industrie sorgen kdnnen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Zunichst mal ging es nach dem Stopp der russischen
Gaslieferungen und den damit verbundenen dramati-
schen Steigerungen von Preisen darum, dass wir die
Energieversorgung in Deutschland tatsidchlich gewéhr-
leisten konnen. Deshalb haben wir dazu beigetragen,
dass in kiirzester Zeit an den norddeutschen Héfen in
Wilhelmshaven, in Stade, in Brunsbiittel und in Mukran
Infrastrukturen entstehen, die uns in die Lage versetzen,
aus anderen Quellen Gas nach Deutschland zu importie-
ren, neben dem Import von mehr Gas aus Norwegen,
neben der Nutzung der westeuropdischen Héfen, ins-
besondere unserer Nachbarlédnder Niederlande und Bel-
gien. So werden wir auch weitermachen, weil das die
Grundlage dafiir ist, dass die sinkenden Preise, die auf
den Weltmirkten mittlerweile realisiert werden, auch
durchschlagen.

Wenn man sich die Futures fiir 2025 und die folgenden
Jahre anschaut, sieht man, dass wir sowohl beim Strom-
preis als auch bei den Gaspreisen Vorkrisenniveau errei-
chen. Das ist sicherlich eine gute Botschaft im Blick auf
die dramatische Herausforderung, vor der wir gestanden
haben.

Die zweite Aufgabe — die weitere Ausfithrung werde
ich der Beantwortung der Nachfrage tiberlassen — ist, dass
wir dafiir sorgen, dass wir ein Energiesystem in Deutsch-
land etablieren, das in der Lage ist, dauerhaft mit erneu-
erbarer Energie und ohne Klimaschiadigung —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Herr Bundeskanzler.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:
— die Versorgung unseres starken Industrielandes mit
bezahlbaren Preisen zu gewihrleisten.

(Widerspruch des Abg. Dr. Rainer Kraft
[AfD])

Das haben wir auch auf den Weg gebracht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Herr Mehltretter, Sie diirfen eine Nachfrage stellen.
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Andreas Mehltretter (SPD):

Sie haben die Rolle der Erneuerbaren bei den Strom-
preisen angesprochen, die ja daflir sorgen, dass die
Strompreise wieder sinken. Die aktuellen Zahlen des Sta-
tistischen Bundesamts weisen fiir 2023 einen Anteil der
Erneuerbaren von 56 Prozent an der Stromerzeugung aus.
Windkraft macht dabei zum ersten Mal mit einem Anteil
von 31 Prozent den wichtigsten Energietriger fiir die
Stromerzeugung in Deutschland aus. Wie beurteilen Sie
diese Entwicklung? Und was gibt es aus Threr Sicht dort
noch zu tun?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Wenn wir aussteigen aus der Atomenergie — und wir
sind ausgestiegen — und der Kohleverstromung, dann
miissen wir irgendwo einsteigen. Das ist jahrelang nicht
erfolgt, aber mit neuem Tempo in Deutschland jetzt ge-
lungen. Mit vielen Gesetzen, die auch der Deutsche Bun-
destag beschlossen hat, hat es die Regierung, hat es auch
der Wirtschaftsminister geschafft, dafiir zu sorgen, dass
Tempo in die Sache gekommen ist. Ich finde das eine gute
Entwicklung.

Deshalb haben wir bessere Genehmigungszahlen bei
Offshorewind, Onshorewind, bei Solarenergie, bei Bio-
masse.

Deshalb bauen wir mit einem neuen Tempo das Uber-
tragungsstromnetz aus. Auch da kommt jetzt eine endgiil-
tige Planung fiir das Jahr 2045 zum Tragen mit weiteren
Ausbauplanungen fiir das endgiiltige Stromsystem.

Wir haben mit der Kraftwerksstrategie dafiir gesorgt,
dass 24 Stunden am Tag, sieben Tage die Woche der
Strom zur Verfiigung steht, auch wenn der Wind gerade
nicht weht und die Sonne nicht scheint.

Und wir tragen mit einem privatwirtschaftlich inves-
tierten —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Denken Sie bitte an die Zeit, Herr Bundeskanzler.

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

— Wasserstoffnetz dazu bei, dass in Zukunft die Indus-
trie auf diese wichtige Quelle zuriickgreifen kann, wenn
Strom und Wasserstoff die entscheidende Rolle in unse-
ren industriellen Prozessen spielen werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Martin Renner ist der letzte Fragesteller in der Befra-
gung der Bundesregierung.

Martin Erwin Renner (AfD):

Danke schon. — Sehr geehrter Herr Bundeskanzler, in
Threm Video ,,Kanzler kompakt* mit dem Titel ,,Fiir einen
friedvollen Ramadan‘ vom 10. Mérz, also gerade mal vor
drei Tagen, sprechen Sie noch immer von — ich zitiere
Sie — ,,Berichten iiber rassistische Deportationspléne
Rechtsextremer*.

(Zuruf von der SPD: Stimmt ja!)

Sie sind mit der Geschéftsfiihrerin von ,,Correctiv®, Frau
Gusko, wenige Tage vor — ich betone: vor — dem so-
genannten Potsdamer Geheimtreffen zusammengekom-
men. Mittlerweile ist deutlich geworden, auch durch ein
Gerichtsverfahren, dass es solche Bemerkungen nie ge-
geben hat.

(Zuruf von der SPD: So ein Quatsch!)

Ist es von Ihnen gewollt und Absicht, diesen unhalt-
baren und diskreditierenden, lingst widerlegten Unter-
stellungen und Konstrukten

(Saskia Esken [SPD]: Nichts ist widerlegt! —
Weitere Zurufe von der SPD)

auch und gerade durch Thr hohes Amt Glaubwiirdigkeit
und Aufmerksamkeit zu geben, um die konzertierte und
konstruierte Strategie gegen die Opposition zum Ziel zu
bringen?

(Zuruf von der SPD: Ach du lieber Himmel!)

— Ja, was heif3t ,licber Himmel“?

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Ich wiirde gerne dem Zuruf aus dem Parlament ,,Ach
du lieber Himmel!* noch mal Nachdruck verleihen: Also,
tatsdchlich ist es so: Da ist was ganz Schlimmes passiert
in dieser Villa in Potsdam.

(Stephan Brandner [AfD]: Was denn?)

Und alle, die dafiir Verantwortung haben, miissen auch
diese Verantwortung tragen und koénnen jetzt nicht plotz-
lich versuchen, sich da rauszureden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Zuruf des Abg. Dr. Gottfried Curio
[AfD])

Dieses Land darf nicht gespalten werden, und es darf
nicht der Plan gefasst werden, dass man Menschen aus
diesem Land vertreibt, die deutsche Staatsbiirger sind,

(Stephan Brandner [AfD]: Das ist erstunken
und erlogen!)

die jahrelang hier leben, die hier Kinder haben, die jeden
Tag arbeiten und Steuern zahlen. Das werden wir nicht
akzeptieren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Zuruf von der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie haben noch die Mdglichkeit zu einer Nachfrage.

Martin Erwin Renner (AfD):

Das Paradoxon der Demokratie bedeutet, dass man
mithilfe demokratischer Instrumente die Demokratie tod-
lich verwunden kann.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das machen Sie doch! — Saskia Esken
[SPD]: Haben Sie das bei Goebbels abge-
schrieben?)
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Martin Erwin Renner

Sehen Sie sich als ehemaliger linker Aktivist — denn
Linksradikale sind ja immer ,,Aktivisten* —

(Zuruf des Abg. Dr. Ralf Stegner [SPD])

durch solche wahrheitswidrigen Agitationen, die wir ge-
rade besprochen haben, als ein Experte des demokrati-
schen Paradoxons? Das wiirde mich interessieren.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Olaf Scholz, Bundeskanzler:

Mich interessiert, wie wir dafiir Sorge tragen konnen,
dass diejenigen, die unser Land und die Demokratie in
diesem Lande auf diese Weise angreifen, wie es dort
beraten worden ist und wie es auch viel zu viele tun,

(Stephan Brandner [AfD]: Sie liigen wie ge-
druckt, Herr Scholz! — Gegenruf des Abg.
Dr. Rolf Miitzenich [SPD]: Eine Frechheit! —
weiterer Gegenruf des Abg. Dr. Matthias
Miersch [SPD]: Frau Présidentin! — weiterer
Gegenruf der Abg. Saskia Esken [SPD]: Das
ist unglaublich!)

keinen Erfolg haben konnen in dieser Gesellschaft. Und
deshalb bin ich sehr, sehr, sehr davon iiberzeugt, dass das,
was Sie jetzt versuchen als Ausrede zu nutzen, Thnen
nicht helfen wird. Die Biirgerinnen und Biirger haben
verstanden: Thre Partei hat tatsidchlich viele Mitglieder
und auch viele fiihrende Mitglieder mit politischen Kon-
zepten, die zum Miteinander und zur politischen Perspek-
tive einer gut funktionierenden Demokratie nicht passen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Lachen bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Und damit beenden wir die Befragung der Bundes-
regierung.
(Dr. Matthias Miersch [SPD]: ,,Sie liigen wie

gedruckt kann man doch wohl nicht stehen
lassen von Herrn Brandner!)

— Ich gucke mir das noch mal an, vielen Dank.

(Karsten Hilse [AfD]: Er hat doch gelogen! —
Martin Reichardt [AfD]: Jetzt darf man hier
Liigner schon nicht mal mehr Liigner nennen!)

Die Befragung der Bundesregierung ist beendet, und
wir kommen zum Tagesordnungspunkt 2:

Fragestunde

Drucksachen 20/10564, 20/10594

Zu Beginn der Fragestunde rufe ich gemal Nummer 14
Absatz 1 der Richtlinien fiir die Fragestunde und fiir die
schriftlichen Einzelfragen die Frage des Abgeordneten
Stephan Brandner auf der Drucksache 20/10594 aus
dem Geschéftsbereich des Bundesministeriums des In-
nern und fiir Heimat auf:

Auf welcher rechtlichen Grundlage hat das ,,Bundesamt fiir

Verfassungsschutz vergangenen Dezember eine ,Vermitt-
lung’* hinsichtlich der Auslieferung von Linksextremisten

nach Ungarn angeboten (vergleiche https://www.thueringer-
allgemeine.de/politik/article241522912/Eltern-fordern-Keine-
Auslieferung-ihrer-Kinder-nach-Ungarn.html), und in wel-
chen Fillen hat das Bundesamt fiir Verfassungsschutz in den
vergangenen zehn Jahren in dhnlicher Weise interveniert?

Da die Frage inzwischen schriftlich beantwortet ist,
kann der Fragesteller gemid Nummer 14 Absatz 3 nur
noch nach dem Grund fragen, warum die Antwort nicht
innerhalb der Wochenfrist gegeben wurde.

Zur Beantwortung steht bereit der Parlamentarische
Staatssekretdr Mahmut Ozdemir. Sie kénnen darauf ant-
worten.

Mahmut Ozdemir, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin des Innern und fiir Heimat:

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Herr Ab-
geordneter, namens der Bundesregierung beantworte
ich Thre Frage wie folgt: Fiir die Beantwortung der
schriftlichen Frage waren umfangreiche Auswertungen
und Abstimmungen, unter anderem eingestufter Vorgin-
ge, zwischen den beteiligten Ressorts und Geschéfts-
bereichsbehorden erforderlich. Die schriftliche Frage
konnte deshalb nicht in der tiblichen Frist von einer Wo-
che mit der dafiir gebotenen und notwendigen Sorgfalt
beantwortet werden. Um das verfassungsrechtliche Fra-
ge- und Informationsrecht der Mitglieder des Deutschen
Bundestages zu gewéhrleisten, erfolgten mehrere Frist-
verlingerungen. Uber die verzdgerte Beantwortung wur-
den Sie umgehend informiert, und es erfolgte kein Wider-
spruch und auch keine Fristeinrede.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Herr Brandner.

Stephan Brandner (AfD):
Dass umfangreiche Abstimmungen ndtig waren — —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Sie diirfen jetzt nach dem Grund fragen, warum die
Antwort nicht innerhalb der Wochenfrist gegeben wurde.

Stephan Brandner (AfD):
Ja klar, ich wollte dazu auch jetzt kommen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Gut, ich wollte Sie nur darauf hinweisen. — Bitte.

Stephan Brandner (AfD):

Die Antwort kommt ja immer: dass umfangreiche Ab-
stimmungen oder Nachforschungen erforderlich waren. —
Es geht hier um die Frage der Hammerbande, einer linken
Terrortruppe, die jahrelang Menschen mit Hammerschla-
gen auf die Gelenke und mit Gelenkschlagstocken und so
was schwerst verletzt hat. Dazu hatte ich gefragt, auf
welcher Grundlage die Vermittlung des Bundesamtes
fiir Verfassungsschutz beziiglich der Auslieferung von
diesen Linken nach Ungarn, die plétzlich Angst haben,
nach Ungarn ausgeliefert zu werden, stattfand. Das war
meine Erkenntnis aus der ,, Thiiringer Allgemeinen®.

©

(D)


https://dserver.bundestag.de/btd/20/105/2010564.pdf
https://dserver.bundestag.de/btd/20/105/2010594.pdf

(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

19997

Stephan Brandner

Die Frage wurde eingereicht. Am 19. Februar haben
Sie um Fristverldngerung gebeten. Am 21. Februar haben
Sie um Fristverlingerung gebeten. Am 23. Februar haben
Sie um Fristverldngerung gebeten. Am 23. Februar um
11.22 Uhr habe ich gesagt: Wir setzen das hier im Plenum
auf. — Anderthalb Stunden spater kam dann interessanter-
weise die Antwort mit dem Inhalt: Wir sagen nichts; das
ist geheim.

Jetzt erzdhlen Sie mir noch mal, warum Sie 14 Tage
nachforschen mussten, ob irgendwas geheim ist oder
nicht. In der Sache selber haben Sie ja nichts geantwortet.

Mahmut Ozdemir, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin des Innern und fiir Heimat:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Ab-
geordneter, es handelt sich hierbei um eingestufte Akten-
inhalte, die zwischen den Ubermittlungen entsprechend
gesichert sein miissen. Die technischen Gegebenheiten
und Verfiigbarkeiten in den Ressorts unterscheiden sich.
Dementsprechend hatten im Einzelfall allein der zeitauf-
wiéndige Austausch und die Sorgfalt und der Schutz der
entsprechend eingestuften Aktenstiicke die hochste Prio-
ritat.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie haben die Méglichkeit zu einer zweiten Nachfrage.

Stephan Brandner (AfD):

Also: Sie brauchen zwei Wochen, um herauszufinden,
ob irgendwas eine Verschlusssache ist oder nicht. Das
lasst natiirlich tief blicken. — Aber jetzt noch mal die
abschlieBende Frage: Am 23. Februar haben Sie das dritte
Mal um Fristverlangerung gebeten. Um 11.22 Uhr habe
ich gesagt: Wir setzen das hier auf. — Um 12.38 Uhr kam
die Antwort. Was hat denn dann das Ganze hier geradezu
auf Lasergeschwindigkeit beschleunigt, dass Sie plotz-
lich innerhalb von anderthalb Stunden die Antwort hat-
ten, die sie zwei Wochen vorher nicht hinbekommen
haben?

Mahmut Ozdemir, Parl. Staatssekretéir bei der Bun-
desministerin des Innern und fiir Heimat:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Abgeord-
nete! Ich habe den bisherigen Ausfiihrungen nichts hin-
zuzufligen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Dann rufe ich nun die Fragen auf der
Drucksache 20/10564 in der iiblichen Reihenfolge auf.

Ich rufe auf den Geschiftsbereich des Bundesministe-
riums flir Arbeit und Soziales. Zur Beantwortung steht
die Parlamentarische Staatssekretirin Anette Kramme
bereit.

Ich rufe auf die Frage 1 des Abgeordneten Bernd
Schattner:

Sieht die Bundesregierung das neue Biirgergeld als Erfolg
an?

Frau Staatssekretérin, Sie haben das Wort.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ganz herzlichen Dank, Frau Prisidentin. — Sie fragen
nach dem Erfolg des Biirgergeld-Gesetzes. Wir sind der
Auffassung, dass dieses Gesetz sehr erfolgreich ist. Ich
will das an vier Beispielen festmachen:

Erstens haben wir mit diesem Gesetz erreicht, dass
Anpassungen der Regelsitze realitdtsndher erfolgen als
in der Vergangenheit.

Zweitens haben wir Karenzzeiten fiir Wohnen und Ver-
mdgen eingefiihrt. Das fiihrt dazu, dass sich Biirgergeld-
berechtigte voll und ganz auf die Jobsuche konzentrieren
kdnnen.

Drittens. Der Kooperationsplan wird grundsétzlich
sehr gut angenommen, und es wird {iber eine hohe Moti-
vation der Menschen berichtet.

Als ein viertes Beispiel mag ich anfiihren, dass das neu
eingefiihrte Coaching den Menschen dabei hilft, eigene
Handlungsspielraume und Kompetenzen zu erkennen
und mit Unterstlitzung die notwendigen Verdnderungen
anzugehen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Sie haben die Moglichkeit zu zwei Nachfragen, Herr
Schattner.

Bernd Schattner (AfD):

Vielen Dank, Frau Vorsitzende. — Frau Staatssekreté-
rin, mittlerweile haben wir ja rund 5,5 Millionen Biirger-
geldbezieher in Deutschland. Davon sind lediglich noch
2,9 Millionen deutsche Staatsbiirger, also etwas mehr als
die Hilfte, ndmlich 52,7 Prozent. Die restlichen 47,3 Pro-
zent sind mittlerweile keine deutschen Staatsbiirger mehr.
Woher kommen diese Menschen zum GroBteil? 704 000
kommen aus der Ukraine. Danach folgen aus Syrien rund
502 000 Menschen, danach die Tiirkei mit 198 000 Men-
schen, 182 000 Afghanen und 115 000 Irakis. Die Kosten
fiir das Biirgergeld beziffern sich laut Haushalt der Bun-
desregierung mittlerweile jahrlich auf insgesamt 26 Mil-
liarden Euro. Mit anderen Worten geben wir mittlerweile
monatlich rund 1 Milliarde Euro an Biirgergeldempfan-
ger mit Migrationshintergrund aus.

Wie konnen Sie das Biirgergeld, das man ja eigentlich
nicht mehr Biirgergeld, sondern in dem Zusammenhang
Migrantengeld nennen miisste, gegeniiber dem Mittel-
stand und der arbeitenden Bevdlkerung gerade im Nied-
riglohnsektor noch verteidigen? Sollte man in Anbetracht
des Anstiegs der Gesamtkosten davon ausgehen, dass,
wenn die Flichtlingszahlen weiterhin steigen, noch
mehr Geld in diesen Bereich hineinflieen wird?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Frau Prisidentin, vielen Dank. — Zunéchst einmal sage
ich: Es ist schlichtweg die Unwahrheit, dass wir beim
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Parl. Staatssekretiirin Anette Kramme
Biirgergeld pro Tag 1 Milliarde Euro fiir Fliichtlinge aus-
geben.

(Bernd Schattner [AfD]: Monatlich!)

Zunéchst einmal ist es so, dass Fliichtlinge Leistungen
nach dem Asylbewerberleistungsgesetz beziehen. Bei
den Ukrainern und Ukrainerinnen haben wir das anders
gehandhabt, weil klar war, dass diese bleiben diirfen. Wir
haben sie deshalb — auch zur Entlastung der Kommunen —
sofort in das Leistungssystem des Sozialgesetzbuches 11
aufgenommen.

Es ist richtig: Deutschland ist ein offener Staat. In
Deutschland besteht das Recht auf Asyl. Dementspre-
chend haben wir die Aufgabe, die Menschen zu versor-
gen; und das tun wir. Wir versuchen natiirlich, sie
schnellstmoglich in den Arbeitsmarkt zu integrieren.
Das gelingt, wie wir das aus der Fliichtlingskrise der
Jahre 2015 ff. wissen, auch sehr erfolgreich, aber es
nimmt Zeit in Anspruch.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Bevor all die anderen Nachfragen kommen, darf Herr
Schattner erst mal eine zweite Nachfrage stellen.

Bernd Schattner (AfD):

Gut, also zum einen sind es monatlich 1 Milliarde Euro
oder jahrlich 12 Milliarden Euro deutsches Steuergeld.
Und angesichts dessen, dass wir immer noch ungefahr
500 000 Syrer im Biirgergeldbezug haben, nachdem die
Grenzen 2015 nicht geschlossen worden sind, bezweifle
ich, dass das erfolgreich war; aber das ist ein anderes
Thema.

Ich wiirde ganz gerne noch mal auf das Thema ins-
gesamt eingehen. Vom Bundesamt flir Migration und
Fliichtlinge sind mittlerweile 5609 Verdachtsfille von
Sozialbetrug gemeldet worden; das bestétigte ein Behor-
densprecher am 26. Februar dieses Jahres der ,,Berliner
Zeitung®. Der ,,Berliner Zeitung™ zufolge war zuerst den
Behorden in Baden-Wiirttemberg aufgefallen, dass etli-
che Personen, vermeintlich Gefliichtete aus der Ukraine,
bei der Einreise eine zweite Staatsbiirgerschaft ver-
schwiegen hatten. Meistens handelte es sich um EU-Biir-
ger aus Rumaénien oder Ungarn, die zusétzlich die ukrai-
nische Staatsbiirgerschaft besitzen. Damit erfiillen sie
aber nicht die Voraussetzung fiir den Bezug von Biirger-
geld, ndmlich die entsprechende Hilfebediirftigkeit. Es ist
hier tausendfacher Sozialbetrug geschehen mit einem
Schaden in Héhe von mindestens 33 Millionen Euro.
Wie wollen Sie dem Betrug mit der verschwiegenen
zweiten Staatsbiirgerschaft entgegenwirken, damit die
Zahl der Verdachtsfélle nicht noch weiter zunimmt?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Es sind dem Grunde
nach drei Sachverhaltskonstellationen zu unterscheiden.

Die erste Sachverhaltskonstellation ist diejenige, die
am néchstliegenden ist: Der Ukrainer ist tatsdchlich nicht
mehr in der Bundesrepublik Deutschland. — Es gibt einen
Abgleich allein dadurch, dass Verldngerungsantriage fiir
das Biirgergeld gestellt werden miissen. Dariiber hinaus
ist es so, dass vor allen Dingen nach Absolvierung der
Integrationskurse regelméfige Kontaktaufnahmen vor-
gesehen sind. Das diirfte derartige Félle ausschlieBen.

Die zweite Sachverhaltskonstellation ist eine, die an
sich nicht die Bundesagentur fiir Arbeit und ihre Job-
center betrifft. Vielmehr geht es da um sogenannte fal-
sche Ukrainer, also Menschen, die die ukrainische Staats-
angehorigkeit tatsdchlich gar nicht haben. Die Priifung
der Staatsangehorigkeit ist zundchst einmal durch die
Auslianderbehdrden vor Ort zu iibernehmen. Sollte uns
Missbrauch auffallen, werden wir das natiirlich den Aus-
landerbehdrden kommunizieren.

Die dritte Fallkonstellation betrifft sogenannte dop-
pelte Staatsangehorigkeiten. Es ist nicht verboten, in
zwei Landern gleichzeitig gemeldet zu sein. Es ist aller-
dings nicht moglich — —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Entschuldigung, bei der Ausfiihrlichkeit dieser Fragen
kann ich — —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Wir haben noch einige Nachfragen dazu; da haben Sie,
denke ich, noch geniigend Moglichkeit, zu antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ja, ist gut. Dann breche ich hier einfach ab und warte
auf die nichste Nachfrage.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Also, wir haben noch sieben Nachfragen zu dem The-
menbereich. Der erste Nachfragende ist aus der Unions-
fraktion Dr. Markus Reichel, und danach folgt die Abge-
ordnete Aeffner.

Dr. Markus Reichel (CDU/CSU):

Frau Staatssekretirin, das ifo-Institut hat ja im Auftrag
des BMAS ein Gutachten vorgelegt und dort entspre-
chende Vorschlidge zur Veridnderung der Transferentzugs-
rate, aber auch zur Erhohung von Arbeitsanreizen im
Biirgergeld gemacht. Sie konnten das ja jetzt entspre-
chend analysieren. Schlie8t sich die Bundesregierung
denn den Aussagen und den Vorschlidgen des ifo-Instituts
in diesem Gutachten an?

Und mal generell gefragt: Welche MaBnahmen hat
denn die Bundesregierung aktuell konkret geplant, um
flir mehr Lohnabstand zu sorgen, um die Transferent-
zugsraten zu verbessern und um auch hohere Arbeits-
anreize fuir Biirgergeldempfanger zu ermoglichen?
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Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

An dieser Stelle geht es um komplexe Schnittstellen
zwischen verschiedenen Sozialgesetzbiichern einerseits
und sonstigen Regelungen des Sozialrechtes andererseits.
Wir priifen dieses Gutachten, werden weiter dariiber be-
raten und dann entscheiden, ob es hier zu einem Gesetz-
gebungsvorhaben eigener Art kommt.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Die nichste Nachfrage hat die Kollegin Aeffner.

Stephanie Aeffner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Staatssekretdrin, weil das Thema
»Menschen mit Migrationshintergrund im Biirgergeldbe-
zug* angesprochen wurde, wiirde ich gerne von Thnen
wissen, wie Sie das bewerten. Wenn wir uns den Zuwachs
an sozialversicherungspflichtiger Beschiftigung auf dem
Arbeitsmarkt angucken und gleichzeitig horen, dass die
Wirtschaft sagt, ihr fehlten Fachkréfte und sie suche sie
hinderingend: Auf welche Gruppen ist denn der Zuwachs
an sozialversicherungspflichtiger Beschiftigung zurtick-
zufithren? Spielt Migration vielleicht doch auch eine ent-
scheidende Rolle, wenn es darum geht, unseren Arbeits-
kréftebedarf iiberhaupt bedienen zu kénnen? — Vielen
Dank.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Frau Staatssekretérin.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Frau Aeftner, herzlichen Dank fiir diese Frage. — Die
sozialversicherungspflichtige Beschiftigung hat in den
letzten zehn Jahren fast rekordhaft zugenommen. Wir
haben iiber 5 Millionen zusétzliche sozialversicherungs-
pflichtig Beschéftigte; und das stabilisiert natiirlich die
Systeme der Sozialversicherung in Deutschland ganz
mafBgeblich. Ich kann Thnen nicht die vollig exakte Zahl
sagen — ich habe sie hier im Ordner vorliegen —, aber etwa
3 Millionen aller zusétzlich Beschiftigten sind Menschen
mit einem Migrationshintergrund.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielen Dank. — Der niachste Nachfragende zum Thema
Biirgergeld aus der ersten Frage ist Stephan Stracke.

Stephan Stracke (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Sehr geehrte Frau
Staatssekretdrin, Enzo Weber hat am 20. Dezember
2023 auf LinkedIn eine Analyse zum Biirgergeld und
zum Sanktionsmoratorium vorgelegt. Er hat insbesondere
festgestellt, dass die Abgangsrate aus Arbeitslosigkeit
bezogen auf die Grundsicherung und die Arbeitslosen-
versicherung, also SGB III, ganz unterschiedlich ausfallt
und dass seit dem Sanktionsmoratorium die Abgangsrate
aus dem SGB-II-Bezug deutlich absinkt im Vergleich zur

Abgangsrate aus dem SGB-III-Bezug. Er schlussfolgert,
»dass eine weitgehende Aussetzung der Sanktionen das
sinnvolle Mal} unterschreitet und zu léngerer Arbeits-
losigkeit fiihrt.* So das Zitat.

Ich darf Sie fragen: Teilen Sie diese Auffassung von
Enzo Weber? Und wie hat sich seit der Einfithrung des
Biirgergelds die Eingliederung von Langzeitarbeitslosen
in den Arbeitsmarkt tatsidchlich entwickelt? Sind da po-
sitive Effekte erkennbar?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Frau Prisidentin! Viele Effekte von MaBBnahmen im
Bereich des Biirgergeldes kdnnen wir ja noch gar nicht
sehen, weil sie im Moment erst in Kraft treten. Das muss
man beriicksichtigen.

Soweit Sie auf die Sanktionen ansprechen: Zunéchst
einmal ist die vielgetdtigte Behauptung, die auch gele-
gentlich seitens Threr Partei geduBert worden ist, es han-
dele sich nunmehr um ein bedingungsloses Grundein-
kommen, falsch. Es gibt Sanktionen. Es gibt gestaffelte
Sanktionen. Wir verzeichnen einen geringfligigen Zu-
wachs bei den SGB-II-Empféngern zwischen November
2022 und November 2023. Dieser liegt bei etwa | Prozent
und diirfte vor allen Dingen dadurch zu erklédren sein,
dass das Wirtschaftswachstum im Jahr 2023 im Vergleich
zu 2022 etwas geringer ausgefallen ist. Uberdies miissen
wir den Ukraineeffekt beriicksichtigen. Das von Thnen
behauptete Phidnomen gibt es nicht.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Der nichste Nachfragende ist Kai
Whittaker.

Kai Whittaker (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekretérin,
unsere Kritik am Biirgergeld ist, dass es sich mit einem
Vollzeitjob mit Mindestlohn weniger lohnt zu arbeiten im
Vergleich zum Bezug von Biirgergeld. Am 4. Mérz hat
,Der Spiegel® berichtet, dass die Anzahl der Menschen,
die aus der Erwerbstitigkeit ins Biirgergeld reinrutschen,
geringer sei als angenommen. Dafiir hat sich die Koali-
tion feiern lassen und dies als Beleg genommen, dass das
Biirgergeld nicht schidlich wirken wiirde.

Ich bin eigentlich immer davon ausgegangen, dass die
Aufgabe des Biirgergeldes ist, Menschen in Arbeit zu
bringen, und nicht, sie davon abzuhalten, eine Arbeit
anzunehmen. Deshalb frage ich Sie, ob Sie ganz konkret
sagen konnen, wie viel mehr Ubertritte es aus der Ar-
beitslosigkeit, aus dem Biirgergeldbezug, in Arbeit gege-
ben hat, wie viele Vermittlungen mehr Sie durch das
Biirgergeld und wie viele Qualifizierungen mehr Sie er-
reicht haben.
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Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Herr Whittaker, zundchst einmal ist Thre Ausgangs-
anmerkung falsch. Sie haben offensichtlich gerade bei
meiner Antwort auf die Frage von Herrn Stracke nicht
zugehort.

Es gibt keine Zuwéchse unter SGB-II-Empfiangern.
Eine anderslautende Aussage ist schlichtweg falsch. Es
gibt sie in einem Umfang von 1 Prozent. Dieses 1 Prozent
habe ich Thnen erldutert. Sie fordern jetzt eine Vielzahl
Daten von mir. Ich sage mal so: Sie hédtten die Fragen
vorab ankiindigen konnen, dann hétte ich diese Zahlen
mitgebracht und griffbereit gehabt. So konnen wir sie
Thnen nur nachliefern.

(Kai Whittaker [CDU/CSU]: Gut! Dann liefern
Sie mal!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielen Dank. — Wir haben jetzt noch drei Nachfragen.
Die néchste stellt Stephan Brandner.

Stephan Brandner (AfD):

Danke schon. — Es geht um eine Nachfrage zu IThrer
Antwort auf die erste Nachfrage des Kollegen Schattner,
die sich ja darum drehte, dass ungefédhr die Hélfte der
Biirgergeldempfanger gar keine Biirger im rechtlichen
Sinne sind, weil sie Auslidnder sind. Das sind ja keine
deutschen Staatsbiirger. Sie besitzen ja nicht die deutsche
Staatsbiirgerschaft.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was? Sie erzéhlen doch wieder Blod-
sinn!)

— Googeln Sie einfach mal, das ist ja Thr Niveau, Frau
Kiinast. Dann konnen Sie das herausfinden.

Frau Kramme, Sie haben gesagt, Deutschland sei ein
,offener Staat” — Zitat Ende. Was genau ist denn bitte
schon ein offener Staat?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ich kann Thnen an dieser Stelle keine Positionierung
der Bundesregierung wiedergeben.

(Stephan Brandner [AfD]: Aber Sie haben es
doch gesagt!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Lassen Sie sie antworten, bitte.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ich kann Thnen aber personlich sagen, dass ich unter
einem offenen Staat einen solchen verstehe, der grund-
legende Biirgerrechte und Menschenrechte gewéhrt, der
sich an die Genfer Fliichtlingskonvention und Ahnliches
halt. Dazu gehort beispielsweise das Asylrecht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Matthias W. Birkwald [Die Linke])

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich bitte noch einmal darum, dass wir sachlich dis-
kutieren und keine personlichen Diffamierungen in einer
Debatte tdtigen. Vielen Dank.

Matthias Hauer ist der néchste Nachfragende.

Matthias Hauer (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekretérin,
am Wochenende briistete sich Bundesminister Heil in
einem Interview im ,,Tagesspiegel“ damit, 160 000 ge-
fliichtete Ukrainerinnen und Ukrainer in Arbeit gebracht
zu haben. Dass das gerade einmal 10 000 Menschen mehr
sind als vier Monate zuvor, hat er unerwihnt gelassen;
also, der Jobmotor hat nie geziindet.

Warum unternimmt die Bundesregierung nicht mehr,
um Menschen, die aus der Ukraine gefliichtet sind und
die arbeiten wollen, beim Eintritt in den Arbeitsmarkt zu
unterstiitzen? Auch im europdischen Vergleich gelingt
die Integration gefliichteter Ukrainerinnen und Ukrainer
in den Arbeitsmarkt hierzulande deutlich schlechter. Wa-
rum sind uns da Lénder wie Danemark oder die Nieder-
lande voraus?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Zunichst einmal gibt es europaweit keine vergleich-
baren Zahlen. Also, wir kénnen die Zahlen aus den Nie-
derlanden nicht mit denen aus Polen oder Deutschland
vergleichen, da die Begrifflichkeiten liber Beschéftigung
einfach unterschiedlich sind. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt ist: Die Qualifikationen der Men-
schen, die aus der Ukraine nach Deutschland kommen,
sind sehr unterschiedlich. Beispielsweise gibt es in Grof3-
britannien und Deutschland die hochste Zahl an Hoch-
qualifizierten. Der Anteil der gefliichteten Menschen aus
der Ukraine mit Universititsabschluss liegt in Deutsch-
land, wenn ich mich richtig erinnere, bei etwa 78 Prozent.
Es wire eine Vergeudung von Qualifikationen, wenn wir
diese Menschen in Beschiftigungen schickten, die
manchmal nur zwei Stunden dauern, so wie es beispiels-
weise in den Niederlanden der Fall ist. Sie gelten dann in
den Niederlanden nicht mehr als arbeitslos.

Wir verfolgen ein anderes Konzept. Wir investieren in
intensive Sprachvermittlung. Wir haben uns jetzt ent-
schieden, den sogenannten Jobturbo einzusetzen, das
heiflt, wenn hinreichende Sprachkenntnisse vorhanden
sind, soll es regelmédBige Kontaktaufnahmen vonseiten
der Jobcenter in Abstinden von sechs Wochen geben.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielen Dank. — Und die letzte Nachfragende ist Ottilie
Klein.

Dr. Ottilie Klein (CDU/CSU):

Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau Staatssekretdrin, das
Biirgergeld ist ja nur dann erfolgreich, wenn mehr Men-
schen in Arbeit gebracht werden. Wir stellen aber tatsich-
lich fest, dass die Arbeitslosigkeit in unserem Land steigt,
und das bei einer Rekordanzahl von offenen Stellen —
ndmlich 1,7 Millionen offene Stellen. Wie erkldren Sie
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sich dieses Missverhiltnis? Und was tut die Bundesregie-
rung eigentlich ganz konkret, um mehr Menschen in Ar-
beit zu bringen?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank. — Die Union war in der letzten Legisla-
turperiode politisch weiter. Die Union hat ndmlich da-
mals mit uns erkannt, dass ganz viele Menschen im
SGB-II-Bezug multiple Hemmnisse haben. Es gibt ex-
trem viele Menschen, die krank sind, es gibt Menschen
mit Behinderungen, es gibt alte Menschen, und héufig
kommen viele dieser Faktoren zusammen. Und deshalb
wissen wir alle miteinander — das sollte an dieser Stelle
Threrseits nicht plotzlich verleugnet werden —, dass das
In-Arbeit-Bringen keine einfache Sache ist. Wir tun das
aber erfolgreich. Wir vermitteln immer wieder; aber das
ist, wie gesagt, keine einfache Aufgabe.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielen Dank.

Dann kommen wir zur Frage 2 ebenfalls des Abgeord-
neten Bernd Schattner zum Thema der kiinftigen Ab-
sicherung der Renten in Deutschland:

Wie mochte die Bundesregierung die Renten in Deutschland
zukiinftig absichern?

Frau Staatssekretirin, Sie haben das Wort.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Frau Prisidentin! — Die Fragestellung ist an dieser
Stelle extrem weit und ermdglicht im Prinzip jede Ant-
wort. Ich versuche, zu erahnen, was der Abgeordnete mit
dieser Frage gemeint hat.

Also, ich gehe davon aus, dass er auf das Rentenpaket I1
abzielt. Gerne zitiere ich an dieser Stelle kurz die Inhalte.
Mit dem Rentenpaket II sichern wir ein Rentenniveau
von 48 Prozent. Das ist extrem wichtig und bedeutet bei-
spielsweise, dass jemand, der 1 500 Euro Rente bezieht,
langfristig 100 Euro mehr hat. Das sind 6 Prozent.

Der zweite Bestandteil dieses Gesetzgebungsvor-
habens ist, dass wir uns darauf geeinigt haben, ein so-
genanntes Generationenkapital einzurichten. Dieses Ge-
nerationenkapital soll dazu dienen, den Anstieg der
Beitragsséitze ein wenig abzuddmpfen. Das sind die
zwei Bestandteile dieses Gesetzgebungsvorhabens.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Herr Schattner, Sie haben die Mdglichkeit zu zwei
Nachfragen.

Bernd Schattner (AfD):

Vielen Dank. — Ja, Frau Staatssekretérin, das haben Sie
ganz richtig interpretiert. Es geht einmal um diese schul-
denfinanzierte Rentenreform, mit der Sie bis 2035 einen
schuldenfinanzierten Kapitalstock von 200 Milliarden
Euro aufbauen. Das muss dann ja auch wieder von zu-
kiinftigen Steuerzahlern bezahlt werden, nur nicht direkt
iiber die Rentenbeitrdge, sondern iiber die allgemeinen

Steuern. Das Geld soll in Aktien und Fonds angelegt
werden. Gleichzeitig steigen trotzdem die Rentenver-
sicherungsbeitrage. Aktuell liegt der Satz bei 18,6 Pro-
zent. Er soll steigen: Ab 2035 liegt er dann bei 22,3 Pro-
zent. Bei einem Gehalt von 2000 Euro Monatsbrutto
bedeutet das einen Zuwachs der Summe aus Arbeitneh-
mer- und Arbeitgeberanteil von aktuell 372 Euro auf
446 Euro Rentenbeitrag pro Monat. Das ist ein Plus von
76 Euro bzw. 20 Prozent bei den Abgaben.

Halten Sie diese Erhdhungen im Niedriglohnsektor
noch fiir gerechtfertigt, oder sollte man — wir hatten das
Thema Biirgergeld ja gerade sehr ausfiihrlich — den Leu-
ten eigentlich nicht gleich raten, Biirgergeld zu beantra-
gen? Denn mit diesen Beitrigen und dem, was raus-
kommt, wird keine auskdmmliche Rente mehr moglich
sein.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Zunichst einmal wiirde der Biirger, wenn es denn er-
forderlich wire, kein Biirgergeld beziehen, sondern die
Grundsicherung im Alter — das vorab.

Also: Es ist so, dass wir gerade mit der Absicherung
des Rentenniveaus bei 48 Prozent sicherstellen kénnen,
dass beachtliche Teile der Bevdlkerung eben keine
Grundsicherung im Alter beziehen miissen. Davon abge-
sehen: Sie wissen, dass wir zusétzliche Sicherungsele-
mente eingezogen haben, so zum Beispiel die Grundren-
te; ich halte das fiir einen groBen Erfolg. Aber es gibt
auch zusitzliche Mechanismen bei der Grundsicherung,
und zwar fiir diejenigen, die langjéhrig gearbeitet haben.

Soweit Sie den Anstieg von Sozialversicherungsbeitra-
gen insgesamt meinen, kann ich Thnen nur sagen: Die
Entwicklung ist so giinstig, wie wir es nie erwartet haben.
Das héngt damit zusammen, dass wir auch Erwerbs-
migration in Deutschland und damit zusétzliche Zahler
in dieses System haben. Wir haben einen Staat, der demo-
grafisch gesehen {iiberaltert ist; das ist so. Die Kosten
hierfiir miissen wir tragen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie haben noch eine zweite Nachfrage.

Bernd Schattner (AfD):

ODb 20 Prozent mehr so gut ist wie nie erwartet, dariiber
kann man streiten. Aber egal. — Ihr Minister Heil sagte am
6. Mirz 2024 bei RTL und ntv, dass wir in Deutschland ja
auch dariiber diskutieren miissen, wie wir ,langfristig
auch weitere Gruppen in den Schutz der gesetzlichen
Rentenversicherung einbeziehen®. Gemeint waren damit
im Endeffekt die Einzahlungen von Beamten oder auch
Politikern in die gesetzliche Rentenversicherung, was wir
von der AfD ja schon seit Jahren fordern; da konnen wir
ausnahmsweise sogar mal zustimmen.

Das Problem dabei ist: Pensionierte Beamte im Ruhe-
stand erhalten derzeit durchschnittlich 3 600 Euro, ein
Rentner aus der gesetzlichen Rentenversicherung erhilt
im Schnitt 1470 Euro. Wir haben in ganz Deutschland
aktuell 30 Rentner, die mehr als 3 000 Euro pro Monat
bekommen. Das heifit auf gut Deutsch: Ein angestellter
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Handwerker bekommt fiir 40 Jahre Arbeit 60 Prozent
weniger Rente als zum Beispiel ein Staatssekretér, der
bereits nach zwei Jahren Amtszeit Anspruch auf seine
Pension hat.

Wie wollen Sie den Biirgern diese Ungerechtigkeit
zwischen Pensionen und Renten vermitteln, und wie wol-
len Sie, wenn Sie die jetzigen Beamten in die Renten-
versicherung tiberfithren, tiberhaupt dafiir sorgen, dass
die Kommunen, die Lénder und auch der Bund genug
Geld haben, um dann Rentenversicherungsbeitrige zu
zahlen, die ja derzeit in die Zukunft verschoben sind?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Ich kann Thnen nur
iiber das berichten, was im Koalitionsvertrag verabredet
ist und was wir in der Regierung, die von den den Koa-
litionsvertrag unterzeichnenden Parteien getragen wird,
tatsdchlich umsetzen wollen. Da geht es darum, dass
wir ziemlich weit sind mit einem Gesetzentwurf zur Ein-
beziehung von Selbststindigen in die Rentenversiche-
rung. Ich finde, das ist ein erster guter Schritt in die
Richtung, mehr Gerechtigkeit in das System hineinzube-
kommen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Ich habe jetzt acht Nachfragende. Ich
wiirde an der Stelle die Nachfragerunde schlieen, weil
wir sonst iiberhaupt nicht weiterkommen. Aber ich weil3:
Das Thema ist brisant und wichtig.

Der erste Nachfrager ist Kai Whittaker.

Kai Whittaker (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Frau Staatssekretérin,
Sie haben es bereits angesprochen: Sie wollen ein Gene-
rationenkapital einfithren. Es soll 200 Milliarden Euro bis
2035 betragen, es soll iiber Schulden finanziert werden,
und dann sollen ab 2035 jedes Jahr 10 Milliarden Euro
ausgeschiittet werden. Das bedeutet: Sie miissen eine
Rendite erwirtschaften, Sie miissen Zins und Tilgung
bezahlen, und Sie haben natiirlich auch noch Verwal-
tungskosten. Was ich von Thnen schlicht und ergreifend
wissen mochte, ist: Wie hoch sind die Renditen, mit de-
nen Sie rechnen, wie hoch sind die Kreditzinsen, mit
denen Sie rechnen, wie hoch sind die Verwaltungskosten
und die Tilgung? Vier Zahlen, vier Antworten. Ich bin
gespannt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank fiir diese Frage. — An dieser Stelle ist
natiirlich an sich das Bundesministerium der Finanzen
federfiihrend. Ich will dennoch versuchen, entsprechend
Threr Frage eine angemessene Antwort zu liefern.

Es ist so, dass wir bei der Ertragssituation konservative
Annahmen zugrunde gelegt haben und dass hier eine
hohe Anlehnung an KENFO stattgefunden hat mit der
Folge, dass wir davon ausgehen, dass wir diese 10 Milli-
arden Euro abgeleistet bekommen. Tilgung ist nicht vor-

gesehen. Im Ubrigen ist es deshalb auch nicht erforder-
lich, dass das Ganze in die Schuldenbremse mit
einbezogen wird. Es ist ja lediglich ein Kapitalstock,
der an dieser Stelle vorhanden ist. Das heif3t, es wird
zwar Geld aufgenommen, aber dieses Geld wird nicht
ausgegeben, sondern es kommt lediglich der Kapitalstock
zum Tragen.

Im Ubrigen miisste ich auf ergéinzende Beantwortung
durch das BMF verweisen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Der zweite Nachfrager ist Stefan Nacke.

Dr. Stefan Nacke (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Frau Staatssekretérin,
mit welchen Gesamtkosten rechnet die Bundesregierung
durch das Rentenpaket II in Form von hoheren Beitrigen
und gestiegenen Bundeszuschiissen bis 2040? Professor
Werding hatte in der ,,SZ* Zusatzkosten von 300 Milliar-
den Euro berechnet. Teilt die Bundesregierung diese Be-
rechnung? Wenn nein, wo bestehen die Unterschiede be-
ziiglich Beitrdgen und Bundeszuschiissen?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Der Gesetzentwurf liegt Ihnen vor. An sich kénnen Sie
diese Zahlen selbst nachschauen. Ich werde sie Thnen
aber jetzt aus den entsprechenden Unterlagen heraus-
suchen, um sie Thnen dann vorzulesen.

Also: Die Kosten fiir die Bundesmittel liegen im Jahr
2045 bei insgesamt 8,7 Milliarden Euro. Es wird zu einer
Beitragssatzsteigerung kommen. Dabei handelt es sich
um einen Betrag von 22,3 Prozent im Jahr 2045, wobei
dieses Rentenpaket Kosten in Héhe von ungeféhr 1 Pro-
zent des Beitragssatzes verursacht, was aber wiederum
geddmpft wird durch das Generationenkapital, sodass es
einen kleineren Effekt gibt. Das Generationenkapital
wird mit einer Entlastungsfunktion von circa 0,3 bis
0,4 Prozentpunkten angesetzt.

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Der nédchste Fragesteller ist Dr. Markus
Reichel.

Dr. Markus Reichel (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. Vielen Dank auch, dass
Sie es mir vorhin nachgesehen haben, dass ich vergal, Sie
zu begriiflen.

Dieses Generationenkapital hat wahrscheinlich den
Namen daher, dass Sie mit diesem Kapital den Genera-
tionenvertrag aufkiindigen. Ich muss Sie mal direkt fra-
gen: Angenommen, Sie wiirden ohne personliches Geld
zu einem Anlageberater gehen, der Thnen sagt: ,,Nehmen
Sie mal einen Kredit auf, und mit diesem Geld spekulie-
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ren Sie jetzt bitte an der Borse!* — natiirlich konservativ,
aber dennoch — Wiirden Sie diesem Anlageberater ver-
trauen, oder wiirden Sie ihn feuern?

Weil Sie explizit angesprochen haben, dass es bei der
Schuldenbremse nicht angerechnet werden muss: Ich
kann das nachvollziehen in einer Welt, in der es garantiert
niemals Verluste geben wird. Aber es wird Zeiten geben,
wo auch Aktienindizes wieder sehr stark sinken. Gehen
Sie davon aus, dass es am Ende dann doch in die Schul-
denbremse entsprechend eingerechnet werden muss?
Und falls nein, wie ist das moglich? — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Herr Abgeordneter, hier investiert nicht ein Privat-
mensch, ein Privatmann oder eine Privatfrau, und das
ist, denke ich, ein ganz entscheidender Unterschied in
diesem Zusammenhang. Der entscheidende Unterschied
liegt darin, dass das Generationenkapital auf Generatio-
nen angelegt ist und damit nicht auf Lebenszeit und damit
nicht auf einen iiberschaubaren Zeitraum. — Das ist der
entscheidende Unterschied. Der andere entscheidende
Unterschied ist, dass auf Ertrdge keine Steuern zu bezah-
len sind, wenn der Staat der Anleger ist.

Im Ubrigen sagt jeder Anleger: Alles, was auf lange
Zeit angelegt werden kann, soll man durchaus in Aktien
investieren.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Aber doch nicht
kreditfinanziert!)

Genau das findet hier statt. Fiir weitere Detailfragen
wiirde ich gern an das BMF verweisen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Der nédchste Nachfragesteller ist Max
Straubinger. — Jetzt wollte ich fast ,,Straubinger Max*
sagen; aber ich mache es mal richtig.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Kai Whittaker [CDU/CSU]: Das wére genauso
korrekt!)

Max Straubinger (CDU/CSU):
Das ist schon richtig, Frau Prasidentin. — Frau Staats-
sekretérin, ich kann an Thre Antwort gleich anschliefen.

Zum einen: Kann dieses Zinsdifferenzgeschift, das Sie
ja zur Sicherung der Altersversorgung betreiben wollen,
Vorbild fiir die Sanierung des Bundeshaushalts sein?

Dartiiber hinaus: Gibt es irgendwo in der OECD ein
Land, das seine Alterssicherung auch darauf aufbaut,
Schulden aufzunehmen, an die Borse zu gehen und mit
den entsprechenden Mitteln zu spekulieren, um dadurch
zusétzliche Einnahmemittel zu generieren? Seien Sie mir
nicht bose: Mein Bankberater hat mir davon abgeraten.

(Zuruf von der SPD)

Ich bin der Meinung: Davon ist auch abzuraten, wenn der
Staat dies macht. Mit Steuergeldern miisste man beson-
ders sensibel umgehen, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Max Straubinger (CDU/CSU):
— anstatt sie irgendeiner Spekulation auszusetzen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Frau Staatssekretérin.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Herr Straubinger, Sie haben mich gefragt, ob das ein
generelles Modell fiir den Staat sei. Diese Frage mdgen
Sie doch bitte an das Bundesfinanzministerium richten.

(Zuruf des Abg. Max Straubinger [CDU/
CSU))

— Wir sind aber fur diesen Teil nicht federfiihrend. Wie
gesagt: Wenn Sie die Frage generell stellen, ist es einfach
eine Frage der Finanzpolitik und der Haushaltspolitik und
nicht mehr des Geschéftsbereichs des Bundesministeri-
ums fiir Arbeit und Soziales.

Was Sie immer vergessen: Wir setzen keine Renten-
gelder fiir dieses Thema ein, sondern wir setzen generelle
Gelder ein. — Das ist der erste Punkt.

Was Sie auch immer wieder vergessen, ist, dass es
einen entscheidenden Unterschied zu Thnen als Person,
die in Aktien investiert, gibt, nimlich — wie gesagt —:
Der Staat lebt sozusagen langer als ein individueller An-
leger, und es gibt die Frage der Besteuerung nicht. Von
daher gibt es entscheidende Unterschiede. Ich finde diese
Konzeption somit durchaus verniinftig.

Wir setzen hiermit im Ubrigen um, was die Koalitions-
fraktionen verabredet haben.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Marc Biadacz hat die ndchste Nachfrage.

Marc Biadacz (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Sehr geehrte Frau
Staatssekretérin, im Gesetzentwurf der Bundesregierung
zum Rentenpaket Il — ich glaube, ehrlicherweise muss
man ,,Rentenpaketchen® sagen, weil so viel leider gar
nicht drin ist; wir hétten uns mehr erhofft — sagen Sie
ja, dass ab 2036 eine erste Ausschiittung aus hrem so-
genannten Generationenkapital erfolgen soll.

Koénnen Sie uns sagen — das ist jetzt eine sehr klare
Frage, weil Sie uns aufgefordert haben, klare Fragen zu
stellen, damit Sie auch klare Antworten geben konnen,
Frau Staatssekretirin —, wie die Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer im Zeitraum bis 2035 dann aber auch ent-
lastet werden sollen?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.
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Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Sie vergessen an dieser Stelle eines: Wir sichern ein
Rentenniveau von 48 Prozent ab. Das ist zunéchst einmal
etwas ganz GroBartiges. Das mag Thnen als Klein-Klein
erscheinen; aber das Rentenniveau wiirde dramatisch ab-
sinken, wenn wir diese Sicherungsfunktion nicht nutzen
wiirden.

(Zuruf von der CDU/CSU: Stimmt doch gar
nicht!)

— Doch, es wiirde auf lange Perspektive massiv absinken.

Wie gesagt: Wir beabsichtigen die Sicherung des Ren-
tenniveaus in einem ersten Schritt bis zum Jahr 2039, mit
Wirkung bis zum Jahr 2040. Es ist verabredet, dass es
zum Jahr 2035 einen Bericht geben soll, der beinhaltet,
wie die weitere Absicherung erfolgen kann.

Ja, Sie haben recht: Bis zu diesem Jahr wird es nicht zu
einer Entlastung der Biirgerinnen und Biirger kommen;
aber durch die Aussicht einer Absicherung des Renten-
niveaus von 48 Prozent sind viele mit diesem Schritt
befriedet.

Was Sie immer wieder vergessen: Ein Grofteil der
Effekte, die zu Beitragssatzsteigerungen fiihren, hat {iber-
haupt nichts mit diesem Rentenpaket zu tun, sondern mit
der Demografie. Deshalb haben wir in dieser Koalition
beispielsweise endlich ein verniinftiges Fachkrifteein-
wanderungsgesetz beschlossen, damit fehlende Arbeits-
kréfte ersetzt werden und damit —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

— das System der Absicherung der Renten weiterhin
funktioniert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Stephan Stracke ist der néchste Nachfragende.

Stephan Stracke (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Staatssekretérin,
zundchst einmal darf ich festhalten, dass Sie den Berech-
nungen von Professor Werding nicht widersprochen ha-
ben, die zeigen, dass das Gesamtpaket bis 2040 Zusatz-
kosten von 300 Milliarden Euro fiir die Erwerbstitigen
und Steuerzahler auslosen wird. Das ist, was die frohe
Botschaft angeht, etwas, was man jedenfalls dazurechnen
soll und dazusagen muss.

Das Zweite ist: Sie rechnen mit Ertrdgen aus dem
schuldenfinanzierten Generationenkapital von 10 Milliar-
den Euro, wollen damit aber nur eine Beitragsglittung
von 0,3 Prozentpunkten erreichen. Warum denn eigent-
lich nur 0,3 Prozentpunkte? 10 Milliarden Euro ergeben
umgerechnet mehr als 0,3 Prozentpunkte; es wéren ei-
gentlich 0,6 Prozentpunkte. Wie erkldren Sie denn diese
Differenz? Wo bleiben eigentlich die anderen 0,3 Prozent-
punkte stecken? Hat das etwas mit Schuldentilgung, mit

Kosten oder anderen Dingen zu tun? Wie erkldren Sie
diese Differenz, die vermuten 14sst, dass tatsdchlich nicht
10 Milliarden Euro zur Beitragsglittung verwendet wer-
den?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Erstens. Herr Stracke, Sie verwenden ein immerglei-
ches Modell, das mich annervt — entschuldigen Sie diese
unparlamentarische Ausdrucksweise! —:

(Zurufe von der CDU/CSU)

Sie unterstellen immer, dass man eine Aussage teile,
wenn man ihr nicht widersprochen hat.

(Stephan Stracke [CDU/CSU]: Wir haben
nachgefragt!)

Ich sage Thnen: Es gibt unzédhlige Gutachten. Die Frage
nach der Bewertung des Hauses zu dem angesprochenen
Gutachten kann ich Thnen aus dem Stegreif nicht beant-
worten. Wenn Sie hierzu eine Stellungnahme haben wol-
len, schreiben Sie mir einen Brief. Sie werden eine Ant-
wort erhalten.

Zweitens. Was Sie bei diesem Generationenkapital of-
fensichtlich nicht verstanden haben, ist, dass es einen
Kapitalstock geben soll. Dieser Kapitalstock wichst, die-
ser Kapitalstock wirft Ertrdge ab. Thre Hohe wird im
Moment auf circa 10 Milliarden Euro geschitzt. Man
hitte den Kapitalstock noch grofer anlegen kdnnen; das
ist richtig. Aber die Koalitionsfraktionen haben uns dies
vorgegeben, und wir setzen um, was uns die Koalitions-
fraktionen vorgegeben haben

(Max Straubinger [CDU/CSU]: Die SPD-
Fraktion!)

und was auch wir fiir verniinftig halten.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Peter Aumer ist der nichste Nachfrager.

Peter Aumer (CDU/CSU):

Frau Staatssekretirin, meine Frage passt sehr gut dazu.
Sie sprechen von einem Kapitalstock. Das ist fast wie ein
Sondervermdgen. Es ist sehr spannend, wenn ein Kapital-
stock mit Schulden finanziert wird.

Meine erste Frage hierzu ist: Wie stellen Sie die Fi-
nanzierung sicher, wenn die 10 Milliarden Euro jadhrlich
nicht ausgeschiittet werden kénnen?

Die zweite Frage ist: Welche Anlagestrategie wird ver-
folgt?

Die dritte Frage ist: Welche Anlagen sind denn mog-
lich? Sind es nur Anlagen zur Investition in die Trans-
formation, in die klimaneutrale Wirtschaft,

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: In
Riistungsaktien!)

oder gibt es da auch andere Mdglichkeiten?
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Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Es ist eine konservative Anlage analog zum KENFO
geplant. Deshalb wird auch das Bundeswirtschaftsminis-
terium in dem entsprechenden Beirat sitzen. Im Ubrigen
verweise ich bei diesbeziiglichen Fragen an das Bundes-
wirtschaftsministerium.

Die anderen Fragen habe ich nach meiner Auffassung
bereits beantwortet.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Dann
soll das Wirtschaftsministerium antworten!
Eine spannende Frage!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Dr. Tanja Machalet ist die letzte Nachfragerin.

Dr. Tanja Machalet (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Frau Staatssekretérin,
Sie lesen ja viel in der Presse, ich tue das auch. Sind Thnen
Vorschlidge der CDU/CSU-Fraktion bekannt, wie sie sich
das Rentenniveau und den Beitragssatz in Zukunft vor-
stellt?

Wir kennen die Remigrationsplédne der AfD. Kénnen
Sie einschétzen, wie es sich auf das Rentenversicherungs-
system auswirken wiirde, wenn wir Millionen von Men-
schen, die hier beschéftigt sind und die in die Sozialver-
sicherung einzahlen, aus dem Land verweisen wiirden?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. — Aus der Unions-
fraktion ist uns insbesondere ein Konzept bekannt — ein
Konzept, das bereits in den 90er-Jahren so formuliert
worden ist —, und das ist die Rente mit 70. Wir halten
die Rente mit 70 fiir vollkommen untauglich,

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der Linken und des Abg. Frank Bsirske
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]] — Matthias
Hauer [CDU/CSU]: Welche Zeitung lesen Sie
eigentlich?)

weil viele Menschen in diesem Alter schlichtweg keine
Arbeitsleistung mehr erbringen werden konnen.

Wir halten unser Konzept fiir tragfiahig. Wir wissen seit
Langem, dass es zu Beitragssatzsteigerungen kommen
wird. Aber wir konnen, zum Beispiel indem wir Men-
schen, die aus dem Ausland kommen, integrieren, Bei-
trige dazu leisten, dass das alles nicht so schlimm kom-
men wird, wie es kommen konnte.

Zum zweiten Teil Ihrer Frage. Um es klar und deutlich
zu formulieren: Das wire alles wohlstandsgefdahrdend.
Wenn das umgesetzt wiirde, was die AfD fordert, kdnnten
wir das Rentenversicherungssystem nicht mehr aufrecht-
erhalten.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielen Dank.

Ich rufe die Frage 3 des Abgeordneten Stephan
Brandner auf:

Welche Schlussfolgerungen zieht der Bundesminister fiir
Arbeit und Soziales, Hubert Heil, aus dem Vorschlag der
Wirtschaftsweisen Veronika Grimm (Mitglied im Sachverstin-
digenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung), den Zeitpunkt des Renteneintritts an die Lebens-
erwartung zu koppeln (www.tagesschau.de/wirtschaft/
verbraucher/rente-wirtschaftsweise-100.html), und wie be-
griindet er seine Antwort?

Frau Staatssekretirin, Sie haben das Wort.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Mit der laufenden
stufenweisen Anhebung der Regelaltersgrenze auf
67 Jahre bis 2031 wurde ein verbindlicher Fahrplan fiir
den Renteneintritt festgelegt. Zuverlédssigkeit in den Rah-
menbedingungen ist sowohl fiir Beschéftigte als auch
Unternehmen wichtig. Die Menschen miissen sich darauf
einstellen kdnnen, wie lange ihr Arbeitsleben gehen soll,
weil damit individuelle Planungen zusammenhingen; im
Prinzip ist es bei Unternehmen nicht anders. Wir sehen
deshalb keinerlei Notwendigkeit, das Renteneintrittsalter
dartiber hinaus anzuheben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen zwei Nachfragen stellen.

Stephan Brandner (AfD):

Danke schon. — Eine Frage ist: Wie lange miissen
Menschen arbeiten, bis sie in Rente gehen konnen? Die
zweite Frage ist: Was haben sie letztendlich in der Rente
davon? Die Situation in Deutschland wird ja immer dra-
matischer: 40 Prozent der Rentner haben weniger als
1250 Euro im Monat zur Verfiigung, etwa 25 Prozent
weniger als 1000 Euro im Monat. Das muss man sich
einmal vorstellen: 1000 Euro ist das, was Bundestags-
abgeordnete an Rentenanspruch erwerben, wenn sie vier
Jahre im Bundestag waren. Das haben sehr viele Rentner
in Deutschland nach Jahrzehnten harter Arbeit nicht in
ihrem Sdckel. Das ist ein Skandal sondergleichen. Sie
sind dann beispielsweise auf Flaschensammeln oder auf
Arbeit nebenher angewiesen. Das ist eine dramatische
Situation in Deutschland. Was sagen Sie Menschen, die
am Ende ihres Arbeitslebens von der Hand in den Mund
leben miissen? Und finden Sie es vertretbar, dass die
Situation in Deutschland so ist?

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Zunichst einmal muss man wissen, dass es in Deutsch-
land bereits nach finf Jahren Arbeitsleistung eine Rente
gibt. Von daher fithren Vergleiche schlichtweg zu Ver-
zerrungen. Es sind héufig nicht die Menschen mit den
niedrigsten Renten, die im Endergebnis tatsidchlich am
wenigsten zur Verfligung haben. Das kann man dem
Rentenversicherungsbericht und dem Alterssicherungs-
bericht wunderbar entnehmen. Der Rentenanspruch
nach fiinf Jahren fiihrt {ibrigens auch dazu, dass die hau-
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fig herangezogenen Vergleichswerte mit Osterreich {iber-
haupt nicht zutreffend sind. Wenn ich den Bezug einer
Rente erst nach 15 Jahren gestatte, wire auch in Deutsch-
land die Rentenzahlung weitaus hoher; das kann man im
Rentenversicherungsbericht nachlesen. Die Rente eines
langjdhrigen Versicherten — ich versuche gerade, die Zah-
lenwerte zu finden — liegt bei — lassen Sie mich nach-
schauen — —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Vielleicht kann man das nachreichen?

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:
Ja, das kann ich machen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Wir haben sonst ein zeitliches Problem.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Davon abgesehen: Alles in diesem Politikbereich ist
wunderbar dokumentiert. Man kann, wenn man will, alles
nachlesen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Die zweite Nachfrage.

Stephan Brandner (AfD):

Ja, man kann es nachlesen. Nachlesen kann man alles,
aber das iiberzeugt natiirlich nicht. Ich habe Sie jetzt so
verstanden, dass die Menschen in Deutschland selber
schuld sind, dass die Renten so niedrig sind, weil sie
einfach zu wenig arbeiten. Das sagen Sie von der Regie-
rungsbank. Das lassen wir uns mal auf der Zunge zer-
gehen.

(Dr. Tanja Machalet [SPD]: So ein Quatsch! —
Weitere Zurufe von der SPD)

— Ich scheine ja recht zu haben, sonst wiirden Sie nicht so
dazwischenblédken, oder?

(Dr. Tanja Machalet [SPD]: Sie haben keine
Ahnung!)

Ich wiederhole das: Die Staatssekretirin hat gesagt, die
Menschen in Deutschland sind selber schuld an den nied-
rigen Renten, weil sie zu wenig arbeiten. Das hat die
Staatssekretérin gesagt.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: So ein Blodsinn!
Das hat sie nicht gesagt! — Matthias Hauer
[CDU/CSU]: Hat sie nicht gesagt! -
Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Das ist schon ziemlich iibel, was er sagt! Das
kann man nicht unter den Tisch kehren!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Die Staatssekretérin kann gleich darauf antworten. Ich
bitte um ein bisschen Ruhe im Saal. Das ist die letzte
Nachfrage.

Stephan Brandner (AfD):

Anderes Thema. Das Rentenniveau in Deutschland
liegt bei mageren 48 Prozent. Ich habe mal geschaut: In
Frankreich liegt es bei 75 Prozent, in Grofbritannien bei
58 Prozent, in den USA bei 55 Prozent, in Griechenland
bei 94 Prozent, in den Niederlanden bei 100 Prozent und
in Kroatien bei liber 100 Prozent;

(Zuruf von der SPD: Jetzt konnen Sie lesen!)

die Leute bekommen also mehr Rente, als die im Durch-
schnitt verdient haben. Der OECD-Durchschnitt liegt
iibrigens bei 75 Prozent. Wie kommt es zu diesem kata-
strophal niedrigen Rentenniveau in Deutschland?

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:
Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretirin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ich habe vorhin versucht, dazu eine Erlduterung zu
geben. Davon abgesehen ist die Verzerrung meiner Worte
durch Sie eine Frechheit und nichts anderes.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der AfD)

— Nein, ich bin nicht fertig. Ich habe nie behauptet, dass
die Menschen selbst schuld sind. Ich habe versucht, dar-
zulegen, dass das, was Rentner scheinbar haben oder
nicht haben, durch einige Umstinde verzerrt ist. Es gibt
Menschen, die haufig nur ganz kurz sozialversicherungs-
pflichtig gearbeitet haben und danach in die Selbststan-
digkeit oder in ein Beamtenverhiltnis gewechselt sind,
die winzigste Renten beziehen. Wenn man diesen Faktor
auller Acht ldsst, stellen sich Renten als weitaus hoher
dar. Ich mochte einfach mal das Beispiel eines sogenann-
ten Eckrentners nennen: Stand 1. Juli 2023 belduft sich
die Rente auf 1503 Euro; das ist jemand, der 45 Jahre
gearbeitet hat, und das trifft auf viele Menschen in
Deutschland zu.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich habe jetzt noch zwei Nachfrager; deren Fragen
lasse ich noch zu. Die iibrigen angemeldeten Fragen lasse
ich nicht mehr zu, weil wir schon einige Minuten {iber der
Zeit sind und dann in die Aktuelle Stunde eintreten. — Der
erste Nachfrager ist Herr Birkwald.

Matthias W. Birkwald (Die Linke):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Zundchst zu Herrn
Brandner. Erstens haben Sie in Ihrer Frage das Renten-
niveau Deutschlands mit der Nettoersatzrate der OECD
verwechselt. Da kann ich nur sagen: Setzen, sechs! Zwei-
tens hat Thre Fraktion, die AfD, nach meinem Kenntnis-
stand noch nicht ein einziges Mal einen Antrag vorgelegt,
mit dem das gegenwirtige Rentenniveau auch nur um 1
oder 2 Prozentpunkte erhdht werden moge; im Gegensatz
zur Linken: Wir wollen ein Rentenniveau von 53 Prozent.

Jetzt zu meiner Frage an die verehrte Frau Staatssekre-
tarin. Mit Blick auf die eigentliche Frage des Kollegen
Brandner: Konnen Sie bestdtigen, dass nach mehreren
Studien des Robert-Koch-Instituts mannliche Senioren,
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Matthias W. Birkwald

die dlter als 65 sind und die zu den drmsten 10 Prozent
gehoren, im Vergleich zu den reichsten 10 Prozent
8,6 Jahre eher sterben miissen; bei den Seniorinnen sind
es 4,8 Jahre? Und falls Sie das bestéitigen konnen: Wiir-
den Sie mir zustimmen, dass, wenn wir das Rentenein-
trittsalter an die Lebenserwartung koppelten, Maloche bis
zum Tode vor allen Dingen fiir diejenigen gelte, die nied-
rige Einkommen und die hértesten Jobs hatten?

(Beifall des Abg. Andrej Hunko [BSW])

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Ich kann Thnen in allen Punkten recht geben. Das ist
auch ein Ansatzpunkt, der durch das Bundesministerium
fiir Gesundheit weiterverfolgt werden muss. Das kann
man nicht auler Acht lassen. Deshalb ist beispielsweise
in der Vergangenheit ein Praventionsgesetz gemacht wor-
den, tliber dessen Ausbau man sicherlich gemeinsam dis-
kutieren muss.

(Matthias W. Birkwald [Die Linke]: Vielen
Dank!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Dr. Markus Reichel hat die letzte Nachfrage.

Dr. Markus Reichel (CDU/CSU):

Frau Prisidentin, vielen Dank. — Frau Staatssekretérin,
in diesem Komplex kdnnen wir uns sicherlich darauf ver-
standigen, dass eines in jedem Falle wichtig ist, nimlich
dass dltere Arbeitnehmer auch tatsidchlich eine Beschif-
tigung haben, sofern sie eben noch vor dem Erreichen der
Altersgrenze sind. Jetzt ist es so, dass nur 3 Prozent der
alteren Beschiftigten aktuell Weiterbildungsangebote an-
nehmen. Mich wiirde interessieren, wie Sie diese Zahl
einstufen und was Sie unternehmen, um etwas dagegen
zu tun.

Und dann erlauben Sie mir noch eine kurze Bemerkung.
Sie hatten vorhin bei der Beantwortung der Frage meines
Kollegen Stephan Stracke erwihnt, dass Sie sehr davon
genervt seien, welche Fragen hier seitens der Opposition
gestellt werden.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Weil Sie immer die gleichen stel-
len!)

Ich méchte dazu sagen: Wir sind durchaus auch genervt,
wenn wir nichtssagende Antworten seitens der Bundes-
regierung bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Der Unterschied ist nur: Wir kommen unserem Verfas-
sungsauftrag nach, Fragen zu stellen. Wenn Sie unsere
Fragen nicht beantworten, kommen Sie Threm nicht
nach. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Frau Staatssekretérin, Sie diirfen antworten.

Anette Kramme, Parl. Staatssekretdrin beim Bundes-
minister fiir Arbeit und Soziales:

Herr Reichel, um es klar und deutlich zu sagen: Das,
was Sie jetzt von sich gegeben haben, habe ich nicht
gesagt.

(Rasha Nasr [SPD]: Das stimmt! — Stephan
Brandner [AfD]: Genau wie bei mir!)

Ich habe gesagt: Herr Stracke hat die Angewohnheit,
wenn ich mich zu etwas nicht duflere, daraus eine Zu-
stimmung zu machen. Das ist aber keine Zustimmung.
Schweigen ist keine Zustimmung. Wie gesagt, ich habe
darauf verwiesen, dass im Hause sicherlich eine Bewer-
tung dieser Studie existiert und, wenn er diese Bewertung
haben will, wir sie ihm gerne zukommen lassen.

Jetzt habe ich vor lauter Schreck Thre Frage vergessen.
Wenn Sie mir ein Stichwort geben wiirden.

(Dr. Markus Reichel [CDU/CSU]: Weiterbil-
dungsquote von dlteren Beschéftigten!)

Es ist tatsichlich so, dass Altere nicht hinreichend Wei-
terbildungsangebote wahrnehmen. Wir konnen als Staat
nur die Voraussetzungen dafiir schaffen. Das haben wir
mit dem Qualifizierungschancengesetz, finde ich, in ex-
zellenter Form getan. Es ist so, dass nicht nur Arbeitslose,
sondern im Prinzip jeder Arbeitnehmer in Deutschland
Weiterbildung in Anspruch nehmen kann. Aber auch
die Arbeitgeber, die ja ein Interesse an der Aufrechterhal-
tung des Fachwissens einer Arbeitskraft haben miissten,
miissen da mitarbeiten, und auch seitens der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer muss Engagement dafiir da
sein. Was wir nur machen konnen, ist, fiir unser Gesetz zu
werben.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Vielen Dank. — Damit sind wir am Ende der Fra-
gestunde angekommen. Ich bedanke mich bei der Bun-
desregierung und bei den Fragestellern fiir die gute, dyna-
mische Debatte, die wir gerade hatten.

Bevor ich den Zusatzpunkt ,,Aktuelle Stunde* aufrufe,
komme ich zuriick auf die Befragung der Bundesregie-
rung bzw. die Befragung des Bundeskanzlers. Ich habe
mir den Protokollauszug geben lassen und erteile dem
Abgeordneten Stephan Brandner und dem Abgeordneten
Martin Reichardt fiir ihre Bemerkungen jeweils einen
Ordnungsruf.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSUJ:
Das ist erst der Hundertste! — Stephan
Brandner [AfD]: Welche denn?)

Ich moéchte auch zuriickkommen auf die Debatte in der
Aktuellen Stunde am Freitag der letzten Sitzungswoche.
Der Abgeordnete Kai Gehring hat in seiner Rede eine hier
im Hause vertretene Fraktion mit einer unzuldssigen par-
lamentarischen Wortwahl bezeichnet, die ich jetzt nicht
wiederholen mochte. Da diese Wortwahl wenig zielfiih-
rend ist fiir unsere parlamentarische Auseinandersetzung,
mdchte ich diese riigen.

Im Hinblick auf die gleich stattfindende Aktuelle
Stunde mochte ich darauf verweisen, dass wir uns hier
darauf verstindigt haben, uns nicht gegenseitig zu be-
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schimpfen, sondern eine gute, sachliche und respektvolle
Debatte zu fiihren und ordentlich miteinander umzuge-
hen. Ich nehme die Aktuelle Stunde, die jetzt folgt, zum
Anlass, Sie zu bitten, dass wir alle gemeinsam das so tun.

Ich rufe somit den Zusatzpunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Taurus-Abhérskandal in der Bundeswehr

Ich erdftne die Aussprache. Der erste Redner ist fiir die
AfD-Fraktion Riidiger Lucassen.

(Beifall bei der AfD)

Rudiger Lucassen (AfD):

Frau Présidentin! Frau Wehrbeauftragte! Meine Da-
men und Herren! Der Bundeskanzler hat sich festgelegt:
Er wird den Taurus nicht an die Ukraine liefern. Dass er
dafiir nach Monaten des Streits auf ein 6ffentliches ,,Bas-
tal* zuriickgreifen muss, sagt viel aus {iber den Zustand
der Koalition und noch mehr iiber den Wert seiner Richt-
linienkompetenz. ,,Ich bin der Kanzler, und deshalb gilt
das®, sagte Olaf Scholz. — Gut, Herr Bundeskanzler, dass
Sie Thr Kabinett und die Deutschen daran erinnern, dass
Sie Kanzler sind. Man merkt es ndmlich nicht.

(Beifall bei der AfD)

In der Sache haben Sie recht. Der Taurus ist ein Waf-
fensystem mit dem Potenzial, aus dem Krieg um die
Ukraine einen Krieg in ganz Europa zu machen — einen
groBen Krieg.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Dummes Zeug!)

Dass wir hier im Bundestag Frauen haben wie Britta
HaBelmann, die vor Kriegsmiidigkeit warnt, und wie
die Ausschussvorsitzende Strack-Zimmermann, die den
Krieg auf dem Schlachtfeld entscheiden will, ist ein
schlechter Witz.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Sie verwechseln das mit der Schlachteplatte!
Die esse ich gern! — Dr. Johann David
Wadephul [CDU/CSU]: Wie wollen Sie denn
den Krieg entscheiden?)

Diese Frauen haben weder die Féhigkeit, den Irrsinn ihrer
absurden Forderungen zu erfassen, noch sind sie es, die
ihre Enkelkinder an die Front schicken miissen. Solche
Durchhalteparolen im Stil des Friihjahrs 45 sind einfach
nur eines: unanstindig und dumm.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johann David
Wadephul [CDU/CSU]: Unfassbar! Unfassbar!
Das ist unfassbar! — Falko Dromann [SPD]:
Es geht doch um die Abhdrgeschichte!)

Meine Damen und Herren, vor drei Wochen haben sich
der Inspekteur der Luftwaffe und drei seiner Offiziere
abhoren lassen. Vier Tage davor wiederholte Verteidi-
gungsminister Pistorius noch sein Mantra der Kriegstiich-
tigkeit: Die Bevolkerung solle sich mit der Gefahrenlage
auseinandersetzen.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Ja! Von der AfD!)

Das ist sie, diese riesige Liicke zwischen Anspruch und
Wirklichkeit in der Ampelkoalition: immer das grofe
Wort — Kiriegstiichtigkeit — fithren, aber nicht einmal
den eigenen engsten Bereich unter Kontrolle haben.

Der Abhorskandal hat einen enormen Schaden ange-
richtet. Der Inspekteur der Luftwaffe plaudert mal so
eben deutsche Staatsgeheimnisse aus:

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Das ist doch dummes Zeug!)

die Anzahl der einsatzbereiten Taurus-Marschflugkdrper.
Er plaudert mal so eben Staatsgeheimnisse anderer Na-
tionen aus: verdeckter Einsatz amerikanischer Militér-
berater in der Ukraine. Er plaudert dann munter weiter,
wie deutsche Soldaten verdeckt den Einsatz des Taurus
unterstiitzen kénnten — und alles in einem Ton, als ob es
sich um irgendein Spiel handeln wiirde.

Es ist diese Bundesregierung, die seit Antritt das gro3e
Wort von der Zeitenwende fiihrt, sich aber nicht an die
eigenen Regeln halten kann, die das Rumquatschen nicht
unter Kontrolle bekommt. Sie kénnen es nicht.

(Beifall bei der AfD)

Und TIhr zweiter Geheimdienst, der MAD, was macht
der eigentlich?

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Der beobachtet Sie!)

Spionageabwehr ist es ja offensichtlich nicht. Jetzt geben
Sie ernsthaft Putin die Schuld, dass Russland das ge-
heime Gespréich abgehort hat. Thre Vorgéngerin Merkel
stellte schon vor x Jahren fest, dass selbst die Amerikaner
uns iiberwachen: Abhdren unter Freunden geht gar
nicht. — Doch, das geht — bis heute iibrigens. Genauso
horen die Russen ab und die Chinesen.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Thre Freunde!)

Die Aufgabe des MAD und des Verfassungsschutzes
wire es, Deutschland davor zu schiitzen. Aber das kon-
nen sie nicht, weil sie den ganzen Tag damit beschéaftigt
sind, die Facebook-Profile von Biirgern auszuschniiffeln.
Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der AfD — Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP]: Das sagt der Konig des
Tiktok!)

Der Abhorskandal in der Bundeswehr offenbart wieder
einmal den ganzen Dilettantismus dieser Regierung. Seit
iiber zwei Jahren sehen wir dieses unwiirdige Spiel. Es
gibt da keine Reparaturmdglichkeiten. Diese Regierung
gehort abgelost.

(Beifall bei der AfD)

Richtig bleibt jedoch das erste Machtwort des Kanzlers,
seit er im Amt ist: Nein zum Taurus. — Bleiben Sie dabei,
Herr Bundeskanzler, auch wenn IThre Griinde dafiir im
Dunkeln liegen mégen.

Danke schon.
(Beifall bei der AfD)
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Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Falko Drofimann fir die SPD-Fraktion ist der nichste
Redner.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Falko DroBmann (SPD):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Wehrbeauftragte!
Im groBen Reigen der sinnlosen Aktuellen Stunden, die
die AfD hier beantragt, ist diese ein neuer Hohepunkt; ich
kann es iiberhaupt nicht anders sagen. Die CDU wittert
einen Skandal, bezeichnet das Vorgefallene als einen
Skandal, und da will die AfD natiirlich nicht nachstehen,
mochte ein Stiick von dem Skandal abhaben und be-
antragt eine Aktuelle Stunde. Was ich Thnen ehrlicher-
weise sagen muss: Die Genugtuung und die Freude
iiber diesen russischen Erfolg, die Sie hier zeigen, sind
widerwirtig und zutiefst unpatriotisch.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, heute hat der
Kanzler sich zwei Stunden lang detailliert zu Taurus und
zu anderen Themen geduflert. Heute Morgen ist dariiber
flinf Stunden im Verteidigungsausschuss gesprochen
worden. Vorgestern gab es eine Sondersitzung des Ver-
teidigungsausschusses,

(Zuruf der Abg. Dr. Christina Baum [AfD])

in der der Verteidigungsminister und Inhaber der Be-
fehls- und Kommandogewalt detailliert zu allen Punkten
Stellung genommen hat. Das Einzige, was die AfD dazu
beizutragen hat, ist ein Antrag heute Morgen, in dem
gefordert wird, dass innerdeutsche Produktionsstitten,
Metzgereien, Molkereien und Schlachtbetriebe zu for-
dern sind. Es geht Thnen an keiner Stelle um die wirkliche
Aufklarung dessen, was da passiert ist. Es geht Thnen
ausschlieBlich um die Skandalisierung. Sie hitten jede
einzelne Frage in dieser Sitzung stellen kdnnen. Was
Sie hier versuchen, ist, geheime militarische Abléufe,
iiber die wir im Ausschuss detailliert unter Geheimhal-
tung gesprochen haben, in die Offentlichkeit zu zerren.

(Zurufe von der AfD)

Das wollen Sie, um damit dann auch Russland weiteren
Vorschub zu leisten. Das ist alles, was Sie tun. Der Mi-
nister hat sich deutlich geduBert.

Ich mochte nur auf drei kleine Punkte eingehen, weil
alles detailliert besprochen ist. Klar ist: Ein schwerer
Fehler wurde begangen. Das hétte nicht passieren diirfen,
iiberhaupt keine Frage. Und der Minister hat auch zuge-
sagt, dass nachgewiesenes Fehlverhalten geahndet wird.

Zweitens — weil das auch immer falsch gesagt wird: Es
handelt sich hier nicht um das Programm Webex, das
auch viele von uns nutzen und das in vielen Bereichen
genutzt wird, sondern um Webex Bundeswehr, was aus-
schlieBlich auf innerdeutschen Servern gehostet wird,
natiirlich auch mit der notwendigen Sicherheitstechnik.

Drittens. Es besteht keine systematische Sicherheits-
liicke. Unsere Vorgaben zu Um- und Zugang sowie Aus-
tausch von Verschlusssachen sind grundsétzlich ausrei-
chend und entsprechen den nationalen sowie den
internationalen Vorgaben.

Insofern: Alle Punkte sind detailliert besprochen, alle
Punkte sind aufgekldrt. Was notig ist, wird weiter auf-
gekliart werden. Ich empfehle manchen Menschen in
unserem Land, wenn sie Ausschusssile mit selbstgebas-
telten Schildern besetzen, darauf doch nicht ,,Ausschuss-
vorsitzender zu schreiben, sondern ,,Gr6SchwaZ®:
Grofiter Schwachsinn aller Zeiten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf des Abg.
Martin Reichardt [AfD])

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Und fiir die Unionsfraktion hat das Wort Jens
Lehmann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jens Lehmann (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Frau Wehrbeauftragte! Meine Da-
men und Herren! Herr Dro3mann, die Einberufung dieser
Aktuellen Stunde hétte ich mir vor allen Dingen von den
Ampelfraktionen gewiinscht. Aber Sie haben stattdessen
die von uns beantragte Sondersitzung verzogert. Und
auch der Bundeskanzler wollte sich den Fragen im Aus-
schuss nicht stellen. Aber wir sprechen hier iiber gleich
zwei hochst brisante Sachverhalte. Es geht um Detailfra-
gen beim Marschflugkérper Taurus und um abgehdrte
Gespriche deutscher Luftwaffenoffiziere.

Meine Damen und Herren, der Abhérvorgang der Rus-
sen durfte nicht passieren. Da Putin ihn natiirlich zu Pro-
pagandazwecken missbraucht, sollte spétestens jetzt dem
letzten naiven Russlandfreund klar sein, dass Russland
nicht nur in der Ukraine einen physischen Krieg fiihrt,
sondern auch asymmetrisch in Deutschland. Dass unsere
Luftwaffenoffiziere abgehdrt wurden, deckt im Ubrigen
schonungslos auf, dass wir dringend besser werden miis-
sen, wenn es um verschliisselte Kommunikation und vor
allen Dingen um deren Anwendung geht. Ich denke, wir
alle erwarten eine vollstindige Aufkldrung von Minister
Pistorius mit entsprechenden Konsequenzen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ehrt ihn, wenn er sich vor seine Soldaten stellt, sie
in Schutz nimmt und erst einmal disziplinarische Ermitt-
lungen abwartet. Dasselbe hitte ich mir auch im Fall von
General Kurczyk erwartet. Aber hier misst Boris
Pistorius offenbar mit zweierlei Mal3.

Meine Damen und Herren, im Telefonat iiber den Tau-
rus haben die beteiligten Soldaten ihren Job gemacht: Sie
sind Einsatzmoglichkeiten der Waffe durchgegangen. Es
ist jedoch ein maBgeblicher Widerspruch zwischen den
Inhalten des abgehorten Gespriches und den Aussagen
des Bundeskanzlers offensichtlich geworden:

©

(D)



(A)

B

20010

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

Jens Lehmann

(Beifall des Abg. Jiirgen Hardt [CDU/CSU] —
Dr. Johannes Fechner [SPD]: Eben gerade
nicht!)

Wie verhilt sich der Inhalt des Gespriches mit den Aus-
sagen von Bundeskanzler Scholz? Fiir mich passt das
nicht zusammen. Einer muss die Unwahrheit sagen. Es
kann nur eine Wahrheit geben. Entweder braucht es deut-
sche Soldaten in der Ukraine, um den Taurus zu beglei-
ten, oder nicht. Da ich keine Bundeswehrsoldaten in den
Taurus-Nutzerstaaten Spanien und Siidkorea sche,
scheint die Antwort klar zu sein.

Angesichts der Brisanz des Themas ist es zwingend,
dass Sie dem Parlament umfassend erklaren, warum Sie
keine Taurus-Marschflugkdrper liefern wollen. Sie haben
die Chance am Montag zur Sondersitzung verpasst, und
auch Thre heutigen Aussagen machen die Sache nicht
besser. Es ist Thre Pflicht, vor den gewéhlten Vertretern
des Volkes wichtige Dinge zu erkldren. Ich mdchte nicht
in die nichste Schiilerzeitung schauen miissen, um Ihre
aktuelle Meinung und Argumentationen zu Taurus zu
erfahren. Ein Basta vor Schiilern ersetzt nicht die Erkla-
rung vor dem Parlament.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hier erwarte ich eine klare Aussage, vor allem mit gleich-
bleibenden und stichhaltigen Argumenten, die das Par-
lament tiberzeugt und den Biirgern eine klare Linie ver-
mittelt. Meine Damen und Herren, die Argumentation des
Kanzlers bei Taurus ist die gleiche wie bei der Lieferung
von schweren Waffen wie Panzerhaubitze oder Leopard,
wo es im Ubrigen auch erst hieB, wir kénnen nicht liefern,
weil die Systeme zu kompliziert seien, weil wir uns dann
direkt am Krieg beteiligen wiirden. Schlussendlich und
auf massiven Druck hin stimmte der Kanzler der Liefe-
rung der Waffen zu.

Deutschland befindet sich gliicklicherweise nicht im
Krieg mit Russland. Aber wir unterstiitzen mit der
Ukraine ein Land, das sich gegen einen Aggressor wehrt,
und geforderte Verhandlungen mit Russland kann und
wird es nur geben, wenn wir eine wehrhafte Ukraine
haben. Daher auch meine Fragen an die Bundesregierung
und den Bundeskanzler, der ja die englische und franzo-
sische Présenz in der Ukraine bekannt gegeben hat: Be-
finden sich die NATO-Staaten England und Frankreich
im Krieg mit Russland? Ich nehme die Antwort vorweg:
Nein. Beide Lander sind keine Kriegsparteien — und das,
obwohl sie dhnliche Waffensysteme wie Deutschland an
die Ukraine liefern.

Meine Damen und Herren, lassen Sie sich von der
Argumentation des Kanzlers nicht tduschen. Wenn er be-
hauptet, Taurus konne nicht geliefert werden, weil man
damit weit ins russische Hinterland wirken kann, dann ist
das eine schwache Argumentation. Die Ukrainer kdnnten
beispielsweise auch mit Panzerhaubitzen sehr weit ins
Hinterland wirken. Ich denke, der Kanzler hat kein Ver-
trauen in die ukrainische Armee. Die Ukrainer haben
bisher alle auferlegten Regeln der Lieferldnder penibel
eingehalten, und das wird auch so bleiben. Da bin ich
mir sicher.

Meine Damen und Herren, wir sollten aus der Abhor-
affire und dem Kanzlerveto zum Taurus Folgendes fiir
unsere Arbeit hier im Parlament mitnehmen: Fiir unsere
Sicherheit muss investiert werden. Wir brauchen eine
voll ausgestattete Bundeswehr, um abzuschrecken. Des-
halb muss der Einzelplan 14 um 10 Milliarden Euro jahr-
lich wachsen, um auch nach dem Sondervermégen wich-
tige Beschaffungen tdtigen zu konnen. Werte Kollegen,
sorgen Sie in den Haushaltsverhandlungen dafiir, dass der
Verteidigungsetat auch tatsdchlich auf diese 2 Prozent
angehoben wird.

Mit einem Zitat von Wilhelm von Humboldt, der schon
vor 200 Jahren wusste, ,,... ohne Sicherheit ist keine
Freiheit”, mochte ich schlie3en.

Danke
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Agnieszka Brugger fiir Biindnis 90/Die Griinen ist die
nichste Rednerin.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Agnieszka Brugger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Frau Wehrbeauftragte!
Herr Minister! Meine Damen und Herren! Jan Marsalek
war die zentrale Figur von Wirecard. Als der milliarden-
schwere Betrug dieses Unternehmens vor vier Jahren auf-
flog, fliichtete er nach Russland und lebte dort mit einer
neuen Identitdt. Das ist eigentlich alles auch so schon ein
Riesenskandal. Doch die krasseste Enthiillung der letzten
Monate ist, dass der von der deutschen Politik damals
hofierte Marsalek offenbar seit Jahren Teil eines russi-
schen Spionagenetzwerkes war, was von Journalistinnen
und Journalisten von ,,Spiegel”, ,,Standard”“ und ZDF
aufgedeckt wurde. Diese Recherche wirft nun unfassbar
viele gravierende Fragen auf.

So ungeheuerlich dieser Skandal ist, bestimmt er trotz-
dem leider nicht die deutschen Schlagzeilen und unsere
Debatte. Stattdessen sprechen wir seit Tagen iiber die
Nachléssigkeit deutscher Generile, wegen der ein ver-
trauliches Gesprich mitgeschnitten werden konnte. Da-
bei wurde iiber einige Details zu Taurus gesprochen, die
im Kern aber alle schon bekannt sind. Trotzdem ist das
ein schwerwiegender Vorfall, der aufgearbeitet werden
muss. Das tut die Bundeswehr, und das haben wir am
Montag im Verteidigungsausschuss getan. Das kam
aber iibrigens nicht durch kritische Journalistinnen und
Journalisten ans Tageslicht, sondern wurde hdamisch iiber
Telegram von der Chefin von Putins Propagandasender
Russia Today verbreitet.

Es ist nicht das erste Mal, dass Deutschland im Faden-
kreuz von Kriegsverbrecher Putin steht, und es wird auch
nicht das letzte Mal sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wie so oft in den vergangenen Jahren geht es Président
Putin darum, die Grédben in unserer Gesellschaft zu ver-
tiefen, das Vertrauen in unsere Demokratie zu beschadi-
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Agnieszka Brugger

gen, darum, uns bestimmte Debatten aufzuzwingen und
von anderen abzulenken. Dieser Leak verdrdngte nicht
nur die Causa Marsalek aus unserer Aufmerksamkeit,
sondern auch die mutigen Proteste nach der Ermordung
von Nawalny in Russland, die bedrohliche Lage in Mol-
dau und die jiingsten Kriegsverbrechen in der Ukraine. Es
war wabhrlich kein Zufall, dass dieses Gespréich jetzt ver-
offentlicht wurde.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und der Abg. Serap Giiler [CDU/CSUY])

Wer macht sich hier nun einmal mehr zum Handlanger
Putins? Es ist die AfD, die hier kein Wort {iber russische
Spionage verliert und sich in ihrem Umgang mit dem
Leak perfekt nach Putins Drehbuch verhilt. Hier zeigt
sich, wer wirklich hinter der Bundeswehr steht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Mit ihrer schdbigen Nummer schiebt die AfD die deut-
schen Soldaten, die Opfer des Leaks waren, noch mal so
richtig vor das Kanonenrohr.

(Widerspruch bei der AfD)
Das ist einfach nur schéndlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und der CDU/CSU)

Und dann behaupten Sie auch noch, dass es Thnen um die
Sicherheit unseres Landes geht. Gerade wurde enthiillt,
dass Sie tiber 100 Rechtsextremisten in Ihrer Fraktion
beschéftigen und ihnen damit Zugang zur Herzkammer
unserer Demokratie gewéhren. Sie stehen nicht fiir Si-
cherheit; Sie sind das Sicherheitsrisiko schlechthin,
meine Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Zurufe von der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der anderen Frak-
tionen, als Demokratinnen und Demokraten durch-
schauen wir diesen bosartigen Plan Putins. Wir haben
die Verantwortung, sein Kalkiil zu durchkreuzen, statt
uns naiv oder gar absichtlich zu seinen Helfern zu ma-
chen. Lassen Sie uns angesichts der Spionage, der Liigen,
der Propaganda aus Russland und anderen Staaten und
von Feinden unserer Demokratie vereint sagen: Wir be-
gegnen euren Versuchen, unsere Demokratie und unsere
offene Gesellschaft auszunutzen und anzugreifen, nur
noch robuster, noch gelassener und noch entschlossener.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Was ist konkret zu tun? Alle miissen lernen, Quellen
und deren Interessen besser zu hinterfragen — vom
16-jahrigen Schiiler iiber Alexander Dobrindt bis zum
60-jahrigen Chefredakteur.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Es geht darum, die zu stérken, die Fakten tiberpriifen und
Fakes entlarven, um klare Regeln fiir soziale Medien und
Plattformen, um unsere Medienvielfalt, die so unfassbar
kostbar ist, um einen besseren Schutz unserer Kommuni-
kation und eine handlungsfihigere Spionageabwehr, um
Wachsamkeit und um Wehrhaftigkeit. Wir werden in die-
ser Auseinandersetzung aber nicht gewinnen, wenn wir
nur Einfallstore verkleinern, und auch nicht, wenn wir all
unsere Zeit darauf verwenden, Liigen zu entkraften und
sie zu widerlegen. Wir verfligen iiber etwas, was die
menschenverachtenden Autokraten und blutriinstigen
Kriegsherren filirchten und deshalb so erbittert bekdmp-
fen. Nichts bedroht sie so sehr wie eine freie Gesellschaft
von kritischen Biirgerinnen und Biirgern.

(Zuruf des Abg. Jan Ralf Nolte [AfD])

Wir besitzen eine michtige Waffe, und das sind unser
Zusammenhalt und unsere offene Gesellschaft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und des
Abg. Adis Ahmetovic [SPD])

Wenn wir uns erfolgreich gegen die Feinde der Demokra-
tie wehren wollen, miissen wir die kleinen und die groflen
Réume schiitzen, in denen wir uns gegenseitig zuhdren
und verstehen konnen, in denen wir mit Fakten und mit
Empathie gemeinsam nach Losungen suchen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Agnieszka Brugger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Lassen Sie uns das niemals vergessen! Lassen wir uns
das von den Feinden der Demokratie niemals nehmen!

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die FDP-Fraktion hat nun das Wort Dr. Marie-
Agnes Strack-Zimmermann.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Damen
und Herren! Ich bin mir nicht ganz sicher, ob die AfD-
Fraktion uns alle hier fiir komplett bescheuert hilt oder
sich selbst fiir besonders clever — ich befiirchte, beides.
Dafiir muss nun eine Aktuelle Stunde unter der Uber-
schrift ,,Abhorskandal® herhalten. Dabei kann man in
fiinf Minuten das Drehbuch nachschreiben: Vier Generi-
le, die sich iber die Einsatzmoglichkeit des Taurus in der
Ukraine per Telefon ausgetauscht haben, sind abgehort
worden; zwei haben sich nicht korrekt in diesen Kom-
munikationsraum eingewahlt. — Das ist in der Tat grob
fahrldssig. Das ist nicht lustig und darf auch nicht passie-
ren.
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Der Bundesminister der Verteidigung hat das gemacht,
was ein Chef macht: Er hat erst mal kldren lassen, was
technisch passiert ist, und auch den MAD eingeschaltet.
Natiirlich gehort dazu, zu tiberpriifen, was fiir Folgen —
auch technisch — ein solcher Fehler haben konnte. Und es
ist gut, dass der Minister nicht dem Reflex nachgegeben
hat, aus diesem Fehlverhalten zwingend personelle Kon-
sequenzen zu zichen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn genau darauf zielt die Idee der Ver6ffentlichung des
Gespréchs ab. Es soll Druck ausgeiibt werden auf den
Minister, hervorragende Generile rauszuschmeiflen. Es
soll Druck ausgeiibt werden auf den Bundeskanzler, den
Taurus bloB nicht doch noch zu liefern. Offensichtlich hat
Russland angesichts des Taurus richtig die Hose voll.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Hier sind keine Staatsgeheimnisse ausgeplaudert wor-
den; es gibt keinen Skandal. Der Inhalt dieses Gespréchs
bestitigt nur das, was sowieso alle wissen, ndmlich dass
der Taurus eingesetzt werden kann, ohne dass dafiir ein
deutscher Soldat in der Ukraine nétig ist.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dafiir hat es wirklich kein russisches Leak gebraucht.
Deswegen zweifeln wir auch nicht an der Eignung der
Offiziere.

Wir werden seit Jahren von Russland ausspioniert und
abgehort. Das sind massive Angriffe auf unser Land. Ich
frage mich: Wo ist da der Aufschrei der beriihmten Al-
ternative fiir Deutschland? Wer glaubt, dass solche An-
griffe nur bei James Bond in der Lieblingsfolge der AfD,
,,Liebesgriile aus Moskau®, erfolgen, der kennt die Rea-
litdt nicht. Es ist perfide und die durchsichtige Methode
des Wladimir Putin, nachdem er in der Ukraine nicht den
Erfolg hat, den er zu haben glaubte, ndmlich die Ukraine
schnellstens zu unterdriicken, die Staaten und die Gesell-
schaften, die an der Seite der Ukraine stehen, von innen
heraus anzugreifen. In diese Abteilung fallen Fake News
und das russische Narrativ, eigentlich sei Russland das
Opfer. Meine Damen und Herren, mir kommen die Tré-
nen. Und jetzt kommen die ganz niitzlichen Schlaumeier
der AfD, die meinen, uns mal richtig zeigen zu konnen,
was eine Harke ist, und genau das weitertragen. Es ist
natiirlich Sinn der Ubung, dass es dann in Moskau heift:
Boah, dariiber wurde jetzt eine richtig heile Debatte im
Bundestag gefiihrt.

Meine Damen und Herren, Sie dort sind der verlan-
gerte Arm von Wladimir Putin.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg. Frank
Rinck [AfD])

Dort sitzen diejenigen, die die Hoffnung nicht aufgege-
ben haben, dass die Ukraine untergeht. Dort sitzen dieje-
nigen, die die sozialen Netzwerke nutzen, um unsere
Gesellschaft nach rechts zu drehen. Dort sitzen diejeni-
gen, deren Kollegen in der russischen Botschaft Party
machen und, so nehme ich an, fiir die Wahl von Putin
bereits den Partybus bestellt haben, um damit mit Ge-

grole nach Moskau zu fahren. Diese Abgeordneten,
meine Damen und Herren, die immer grofen Wert darauf
legen, ehemalige Soldaten gewesen zu sein, treiben das
Spiel Moskaus und prangern deutsche Soldaten an. Schi-
men sollten Sie sich!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Der Skandal ist nicht das Abhoren. Das ist zwar wirk-
lich drgerlich, aber nicht der Skandal. Der Skandal ist,
dass in Threr Fraktion der Vorsitzende der Jungen Alter-
native sitzt. Der Skandal ist, dass dieser Mann aufgrund
fehlender Verfassungstreue in die Farbkategorie Rot, als
Extremist, eingeordnet wurde.

(Zuruf des Abg. Hannes Gnauck [AfD])

Ihr Kollege Hannes Gnauck wurde vom Dienst frei-
gestellt, darf die Kaserne nur nach Aufforderung betreten,
und das Tragen der Uniform wurde ihm verboten. Meine
Damen und Herren, das ist der Skandal: dass Sie das
zulassen.

(Zurufe von der AfD)

Der Skandal ist nicht das Telefonat, sondern dass Sie
zulassen, dass ein Mann, der als Extremist gilt, im Ver-
teidigungsausschuss sitzt. Das ist unséglich.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD — Zurufe von der AfD)

Geflohen ist er in den Bundestag, in den Ausschuss, wo
es um die Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland
geht. Aber das interessiert Sie alles nicht. Das interessiert
Sie null.

(Riudiger Lucassen [AfD]: Voller Hass! Ein
Gesicht voller Hass!)

Sie interessiert nicht die Sicherheit. Sie interessiert nicht
die Demokratie. Sie interessieren sich nicht flir Freiheit.
Sie interessieren sich fiir Umsturzgedanken und gruselige
Fantasien. Man kann sich das gar nicht vorstellen.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

An alle, die auf der Tribiine sitzen: Achten Sie genau
darauf, meine Damen und Herren! An die jungen Men-
schen, die Tiktok haben: Horen Sie dort nicht hin! Es ist
das Ende der Freiheit dieses Landes, wenn Sie diesen
Rattenfingern folgen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: ,,Rattenfan-
gern“? — Weitere Zurufe von der AfD)

Meine Damen und Herren, Sie sind Handlanger, Sie
sind die Feinde der Freiheit. Von Thnen lassen wir uns
ganz sicher nicht vorfiihren.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Das entscheidet
der Wihler, und der wihlt Sie ab!)

Dafiir miissen Sie deutlich frither aufstehen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Riidiger Lucassen
[AfD]: Wie kann man nur so voller Hass sein?
Furchtbar! — Lachen bei Abgeordneten des
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BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich hatte ja zu Beginn der Debatte ein paar Ordnungs-
mafnahmen ergriffen und sitzungsleitende Worte gesagt,
namlich dass wir uns nicht gegenseitig beschimpfen und
eine sachliche Debatte fiihren sollten. Darauf mochte ich
noch mal hinweisen und auch darauf, dass ich mir die
Reden im Nachgang noch mal anschaue.

(Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die niitzlichen!)

Der nichste Redner ist fiir die AfD-Fraktion Matthias
Moosdorf.

(Beifall bei der AfD)

Matthias Moosdorf (AfD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ein biss-
chen mehr Sachlichkeit! Das verdffentlichte Gesprich ist
eindeutig. Die Fithrung der deutschen Luftwaffe hat offen
dariiber gesprochen, wie sie die Krim-Briicke bombardie-
ren und ihre eigene Beteiligung daran verschleiern kann.

(Nils Griinder [FDP]: Die haben doch nur ihren
Job gemacht! Dass das keiner versteht! Wahn-
sinn!)

Dazu wurden mehrere Optionen durchgespielt: Man
konne die Kommunikation offiziell iiber den Hersteller
von Taurus laufen lassen oder die Briten bitten, zu helfen.
Die Generdle wussten, dass sie hier iiber eine Kriegs-
beteiligung Deutschlands sprachen; denn an einer Stelle
sagte General Gréfe ganz deutlich: ,Beteiligt ist betei-
ligt.”

Das Gespriach wire nun weitaus weniger skandalds,
wenn man im Rahmen einer NATO-Ubung den theoreti-
schen Angriff auf russische Ziele durchgespielt hitte.
Aber hier ging es um etwas ganz anderes. Deutsche Of-
fiziere haben sich im Casinostil oder — besser noch — wie
Penndler bei einer LAN-Party die Taschen vollgehauen,
wie sie ein Ziel in Russland bombardieren konnten, ohne
dass auf sie ein Schatten féllt. Das wire entweder ein
Kriegsakt gegen Russland oder schlicht Terrorismus;

(Zuruf des Abg. Dr. Marcus Faber [FDP])

denn weder Deutschland noch ein anderes NATO-Land
wurde von Russland angegriffen. Kein westliches Land
ist—so die deutsche Sicht — mit Russland im Krieg. Daher
gibt es jetzt zwei Moglichkeiten: Entweder liigt die deut-
sche Regierung, oder die Generdle haben Verrat began-
gen, indem sie offen gegen die Politik von Kanzler
Scholz gehandelt und einen Angriff geplant haben, den
er, offiziell zumindest, nicht will. Dass es diese konkrete
Angriffsplanung gibt, sagt ein Teilnehmer ganz offen: Er
habe sogar schon drei mogliche Anflugrouten der Taurus-
Raketen zur Briicke durchgerechnet. — § 13 des Vélker-
strafgesetzbuches sagt dazu: Mit Freiheitsstrafe nicht un-
ter zehn Jahren wird bestraft, wenn durch die Tat die
Gefahr eines Krieges oder einer Angriffshandlung fiir
die Bundesrepublik Deutschland herbeigefiihrt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Nils
Griinder [FDP]: Das ist wirres Zeug, was Sie
da sagen!)

Hier beginnt das Problem Pistorius. Deutsche Medien
brauchten {ibrigens 14 Stunden, um das Offensichtliche
einzurdumen. Pistorius behauptete am Sonntag, dass die
Veroffentlichung des Telefonats Teil einer Desinformati-
onskampagne Russlands sei.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Nein!)

Aber, liebe Kollegen, was ist daran Desinformation,
wenn Russland Tatsachen berichtet? Roderich
Kiesewetter erklirte, der russische Prisident Putin be-
trachte den gesamten Westen als Feind und Kriegsziel.

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Bedanken Sie sich gerade bei an-
deren Staaten fiir Spionage? Bedankt sich da
jemand fiir Spionage? Wie unpatriotisch!)

Als wiren es russische Generile, die Angriffspliane auf
deutsche Briicken ausgeheckt hétten!

Hat also der Minister Angriffsplane ausarbeiten lassen,
obwohl er die Haltung des Kanzlers dazu kennt, Pléne,
die nach deutschem Recht illegal sind? Ein Blick in das
Grundgesetz und den Zwei-plus-Vier-Vertrag geniigt.

(Zuruf der Abg. Kordula Schulz-Asche
; g !
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENY])

Oder wusste die Bundesregierung davon? Wie verldsslich
ist also eine Bundeswehrfiihrung, die faktisch gegen die
Befehle ihrer Vorgesetzten versto3t und obendrein unsere
Verbiindeten briiskiert?

Auch wenn es viele in Berlin und auch Scholz selbst
nicht héren wollen: Deutschland ist fiir den Kreml ldangst
Kriegspartei. Warum? Wir erinnern uns, dass der Wissen-
schaftliche Dienst des Bundestages schon im Mérz 2022
ein Gutachten herausgegeben hat, ab wann wir das wer-
den. Die Antwort ist sehr klar: wenn Deutschland ukrai-
nische Soldaten ausbildet oder wenn es Geheimdienst-
informationen mit Kiew teilt. Beides tut Deutschland.

Der polnische Auflenminister Sikorski musste nach
dem deutschen Leck zugeben, dass einige NATO-Lénder
bereits Soldaten in der Ukraine haben. Er sagte:

,,und ich mochte den Vertretern dieser Lander auf-
richtig daflir danken, dass sie dieses Risiko ein-
gegangen sind.*

Aha! Er fligt hinzu, dass er im Gegensatz zu gewissen
Politikern nicht verraten wird, welche Staaten ihre Sol-
daten in die Ukraine geschickt haben. Vielleicht erklart
das, warum laut russischen Angaben im Januar 60 Fran-
zosen in Charkiw getdtet wurden.

(Dr. Marcus Faber [FDP]: Eine schlichte Lii-
ge!)
Was waren das fiir Soldaten? Fremdenlegion?

Stiick fiir Stiick wird die Offentlichkeit in Europa auf
einen Krieg gegen Russland vorbereitet.
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Matthias Moosdorf
(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Die meisten Russen sterben gerade, weil Putin
sie in den Krieg schickt!)

Nochmals Sikorski dazu: ,,Der Westen sollte eine kreativ
durchdachte und asymmetrische Eskalation durchfiih-
ren.” Aber die Kriegsteilnahme von offiziellen Soldaten
aus europdischen Liandern wiirde Krieg mit einer Atom-
macht bedeuten. In Europa hoffen also offenbar Politiker,
Russland so dazu bringen zu kdnnen, einen Mitgliedstaat
anzugreifen, um den NATO-Verteidigungsfall ausrufen
zu konnen.

(Nils Griinder [FDP]: Sie gehen vor Putin auf
die Knie!)

Die Generile bestétigen all das im Plauderton: Grof3-
britannien habe wegen der Storm Shadows Militérper-
sonal vor Ort. Zudem wiirden in der Ukraine viele Leute
mit amerikanischem Akzent in Zivilklamotten herumlau-
fen. Sollte die deutsche Seite dies, liebe Kollegen, ge-
wusst haben, hitte die Bundesregierung Bundestag und
Offentlichkeit belogen. Schlimmer noch: Sie lieBe
Deutschland durch eine Mischung aus Dilettantismus
und Realititsverweigerung, wie die ,,Berliner Zeitung*
schreibt, in einen groen Krieg hineinrutschen.

(Beifall bei der AfD)

In nur zwei Wochen haben sich die Ereignisse so zu-
gespitzt, dass jeder die Gefahr sehen kann. Ich hoffe, dass
es unter den europdischen Politikern noch welche gibt,
die ihren Uberlebensinstinkt nicht einer wertegeleiteten
Kriegshysterie geopfert haben. Ein Verbleib von Vertei-
digungsminister Pistorius im Amt ist so dilettantisch wie
alles von dieser Bundesregierung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Adis Ahmetovic von der SPD-Fraktion ist der nichste
Redner.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Adis Ahmetovic (SPD):

Sehr geehrte Frau Prédsidentin! Sehr geehrte Frau
Wehrbeauftragte! Meine Damen und Herren! Ich bin
sehr dankbar dafiir, dass wir diese Aktuelle Stunde haben,
weil sich jetzt die Positionen der einzelnen Fraktionen
entlarven, vor allem von einer Fraktion, der AfD. Wenn
wir gerade bei jeder Minute AfD-Sprech genau hingehort
haben: Es gab keine einzige Verurteilung des russischen
Angriffskrieges gegen die Ukraine.

(Zuruf von der SPD: Genau!)

Stattdessen gibt es Schelte fiir unsere Parlamentsarmee
und Generile. — Das ist Thre Position unserer Parlaments-
armee gegeniiber. Das ist antipatriotisch. Sie zeigen da-
mit, auf welcher Seite Sie stehen: auf der Seite von Putin,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf des Abg. Martin Reichardt [AfD])

Sie sagen ganz klar — das ist typisch an lhnen, liebe
AfD-Fraktion; Sie nutzen Thre Minuten hier gerne, um
Fake News zu verbreiten, vor allem fiir Tiktok, Instag-
ram, Youtube, Telegram —, Sie sagen, wir wiirden be-
wusst einen Krieg provozieren fiir den Biindnisfall. Ich
mochte das gerne richtigstellen, weil viele Menschen
heute hier zugucken. Olaf Scholz, unsere AuBlenministe-
rin und unser Bundesverteidigungsminister haben ganz
klar gesagt: Wir werden keine deutschen Soldatinnen
und Soldaten in der Ukraine stationieren. — Deshalb bitte
ich Sie, mit diesen Halbwahrheiten aufzuhéren. Sie pro-
vozieren namlich die Eskalation, die Polarisierung. Sie
arbeiten mit der Angst und der Spaltung dieser Gesell-
schaft, und das werden wir nicht zulassen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Dr. Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Aus diesem Grund ist es wichtig, dass wir als demo-
kratische Fraktionen ganz klar sagen, was eigentlich pas-
siert ist. Ja, es gab Spionage. Ja, es gab Fehler. Aber der
Skandal ist nicht, dass sich zwei Generdle moglicher-
weise falsch in eine Webex-Schalte eingeloggt haben,

(Martin Reichardt [AfD]: ,,Eingeloggt“!)

sondern der Skandal ist, dass Russland uns ausspioniert
und dafiir sorgt, dass unser Land destabilisiert wird, dass
den Menschen in unserer Gesellschaft Angst eingefloft
wird. Das ist das Problem in dieser Debatte. Putin ist das
Problem und nicht unsere Parlamentsarmee. Liebe AfD,
bitte bleiben Sie bei der Sache, und stehen Sie solidarisch
hinter unserer Parlamentsarmee!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Zurufe der Abg. Martin Reichardt
[AfD] und Frank Rinck [AfD])

Ich weil3, es tut weh, wenn man Thre Halbwahrheiten,
Liigen und Fake News hier entlarvt. Aber so wie Sie Thre
Minuten hier nutzen, nutze auch ich die Minuten, und
zwar um weitere Dinge klarzustellen. Deutschland und
Europa, wir haben dafiir gesorgt, dass Putin nicht binnen
sieben Tagen oder vier Wochen die gesamte Ukraine ein-
nimmt. Wir haben gemeinsam als solidarische Gemein-
schaft die Ukraine in ihrem Selbstverteidigungskrieg da-
bei unterstiitzt, dass die territoriale Souverdnitdt und
Integritdt der Ukraine nicht komplett gebrochen wird.
Hatten wir sie nicht unterstiitzt oder wiren wir den Weg
gegangen, den Sie hier stindig predigen und fordern,
dann gébe es heute keine Ukraine mehr. Deshalb ist der
Kurs von Olaf Scholz und von unserer Bundesregierung
genau der richtige. Wir stehen an der Seite der Ukraine,
gemeinsam mit unseren transatlantischen Partnern. Fiir
uns gilt an oberster Stelle eine Regel: Wir werden nicht
zur Kriegspartei, und wir sind es nicht. An dieser Stelle,
glaube ich, finden sich die grolen Unterschiede zwischen
Thnen und uns: Wenn es nach Thnen ginge, gibe es keine
Ukraine mehr. Fiir uns gibt es souverdne Staaten in Eu-
ropa, und dazu gehort auch die Ukraine.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und der Abg. Dr. Ingrid Nestle [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])
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Adis Ahmetovic

Diese Aktuelle Stunde sollte in einen Kontext gestellt
werden, der, glaube ich, auch fiir die Zuhérerinnen und
Zuhorer ziemlich interessant ist. Welche Partei hat hier
heute eigentlich die Aktuelle Stunde angemeldet? Unsere
Vorsitzende des Verteidigungsausschusses, Frau Strack-
Zimmermann, hat das blendend auf den Punkt gebracht.
Eigentlich hétte man da schon den Deckel auf den Topf
setzen konnen; besser hitte man es nicht zusammenfas-
sen konnen, liebe Frau Kollegin. Aber geben Sie mir die
Maoglichkeit, diesem Sonnenschein, den Sie hier hinter-
lassen haben, noch ein paar Sétze hinzuzufiigen.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Martin
Reichardt [AfD]: ,,Sonnenschein®?)

Gestern und vorgestern haben die Medien erortert und
klar aufgezeigt, dass die AfD nicht nur das russische
Narrativ nutzt, um unsere Bevolkerung zu verunsichern,
sondern in ihren eigenen Reihen mindestens 100 rechts-
extreme Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter beschiftigt,
durch Steuergelder finanziert, damit unsere Demokratie
ausgehdhlt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Stephan Thomae [FDP]: Das ist der
Skandal!)

Das ist der Skandal und nicht das, was Sie heute zum
Thema der Aktuellen Stunde gemacht haben. 100 Threr
Mitarbeiter wurden als rechtsextrem eingestuft, weil sie
gegen unsere Verfassung sind, und das in diesem Jahr, im
Jubildumsjahr ,,75 Jahre Grundgesetz®. Wir haben die
beste Verfassung der Welt. Und solange wir Demokratin-
nen und Demokraten zusammenarbeiten,

(Zuruf des Abg. Dr. Michael Kaufmann [AfD])

werden wir dafiir sorgen, dass Sie hier nichts zu sagen
haben. Damit gehen wir heute hier raus,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

und zwar gemeinsam mit der Bevolkerung. Sie werden
keinen Erfolg haben, liebe AfD.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Manfred Grund fiir die Unionsfraktion ist der nichste
Redner.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Manfred Grund (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Beim Stand dieser Aktuellen Stunde erlaube ich mir,
den Blick ein wenig zu weiten und andere Aspekte in den
Blick zu nehmen.

Eine 13-jéhrige Schiilerin malt in der Schule ein Anti-
kriegsbild. Die Lehrerin ruft die Polizei, der alleinerzie-
hende Vater wird verhaftet, das Méddchen in einem Heim
flir Wehrkraftzersetzer untergebracht. Das passierte 2023
in einer Kleinstadt 300 Kilometer siidlich von Moskau.

Warum beginne ich mit diesem Beispiel? Auch in un-
serer deutschen Debatte um Waffensysteme melden sich
Friedensbewegte und Kriegsgegner von links und rechts
und auch aus der Mitte der Gesellschaft, die zwar keine
Antikriegsbilder malen, aber genau wissen, wie der Krieg
in der Ukraine zu Ende gehen sollte, indem wir, indem
der Westen keine Waffen zur Selbstverteidigung liefert
und die Ukrainer besser heute als morgen weifle Laken
vor die ausgebombten Fenster hdngen.

(Beifall der Abg. Serap Giiler [CDU/CSUY])

Das ist der Aufruf zur Kapitulation, die Forderung nach
Unterwerfung.

Doch bei manchen dieser Wortmeldungen, bei denen
der Wunsch nach Frieden zum Ausdruck gebracht wird,
kommt das Schicksal, das Leid der Menschen in der
Ukraine so wenig vor wie im Denken von Putin oder
Medwedew.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Nils Schmid [SPD] und Dr. Ingrid Nestle
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENY])

Diese fiihren einen erbarmungslosen Vernichtungskrieg
gegen ein Land, das fiir sie keine Souverénitit hat, gegen
eine Bevolkerung, die keine Daseinsberechtigung hat.
Die Brutalitét des russischen Vorgehens wird nicht nur
in den Bildern von Butscha, sondern auch in vielen auf-
gezeichneten Telefongesprachen deutlich. In einem Tele-
fonat Anfang Winter 2023 rithmt sich ein russischer Sol-
dat mit Kriegsverbrechen und sexueller Gewalt an
Frauen. Der Soldat berichtet, dass er auBer alten Frauen
niemanden in den ukrainischen Dérfern angetroffen habe.
Sein Gespréachspartner fragt nach und mochte dafiir den
Grund wissen. Der Soldat antwortet — ich zitiere —:

»Alle vergewaltigt und getdtet. Als wir Lyman
plotzlich verlassen mussten, haben wir alle getotet.
Scheifl Ukrainer. Vergewaltigt. Getotet. Erschossen.
In Lyman, in Torske, tiberall. Wir sind einfach rum-
gelaufen und haben geschossen. Die jungen Manner
haben wir einfach mitgenommen. Aber die jungen
Frauen haben wir vergewaltigt, getotet, erschossen.*

Im Untersuchungsbericht der Vereinten Nationen wird
unter anderem Folgendes dokumentiert — ich zitiere
auch hier —:

,»Das jlingste heute bekannte Opfer ist ein 4-jéhriges
Maidchen. Thre Eltern wurden vor ihren Augen ver-
gewaltigt. Spater wurde sie vor den Augen ihrer
Eltern vergewaltigt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das Morden
und das Vergewaltigen enden nicht, wenn wir, wenn der
Westen aufhort, der Ukraine militdrisch zu helfen; denn
das Kriegsziel Russlands geht viel weiter als der bis-
herige Frontverlauf. Putin geht es um die Verdnderung
der Grenzen in Europa. Das wird deutlich an einer Land-
karte, welche Dimitrij Medwedew, russischer Ex-Pra-
sident und Vorsitzender des Sicherheitsrates, vor wenigen
Tagen présentierte. Auf der Karte wird die Region
Winnyzja Ruménien zugeordnet, Uschhorod Ungarn,
Lwiw, Iwano-Frankiwsk sowie Schytomyr Polen. Der
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Manfred Grund

Rest des Landes — auf der Karte Medwedews sind Odes-
sa, Mykolajiw, Tscherkassy, Poltawa, Saporischschja und
Cherson eingezeichnet — soll demnach kiinftig Russland
angehoren. Einzig ein kleines Territorium um die Haupt-
stadt Kiew soll demnach als Ukraine zuriickbleiben.
Meine Damen und Herren, es braucht nicht viel Fantasie:
Die Menschen werden in einem derart zerstiickelten
Land, in dem sie nicht leben und nicht sterben kénnen,
nicht bleiben. Sie werden millionenfach weglaufen, weg-
laufen zu uns. Auch wir sind Putins Kriegsziel. Schicken
wir keine Waffen in die Ukraine, treibt Putin Millionen
von Ukrainern zu uns.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir sollten jeden Tag, an dem die Ukraine noch fahig und
willens ist, sich selbst zu verteidigen, eine Kerze anziin-
den.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, noch zwei
Anmerkungen. In wenigen Tagen wird sich Putin fiir eine
weitere Amtszeit bestdtigen lassen. Diese Pseudowahl
macht den Unterschied zwischen Diktatur und Demokra-
tie deutlich. In Demokratien werden Regierungen abge-
wihlt. Einen Diktator wird ein Volk nie wieder los, zu-
mindest nicht durch die Inszenierung von Wahlen. Und,
weil oft auch mit der Atommacht Russland argumentiert
wird: Am 26. September 1979 marschierte die Atom-
macht Sowjetunion in Afghanistan ein. Dieser Krieg en-
dete nicht mit der Niederlage Afghanistans, sondern
fiihrte zum Untergang der Sowjetunion.

Vielen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat das Wort Misbah
Khan.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Misbah Khan (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Sehr geehrte Frau
Wehrbeauftragte! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Taurus-Abhorfall offenbart eigentlich eine Binsenweis-
heit digitaler Kommunikation: Die besten Sicherheits-
mafBnahmen auf technischer Ebene bringen nichts, wenn
Nutzerinnen und Nutzer die Programme nicht richtig be-
dienen. Dass der Grund fiir den Datenabfluss ein Anwen-
dungsfehler eines Nutzers war und nicht eine technisch-
systematische Liicke, die ausgenutzt worden ist in einem
zentralen Kommunikationssystem unserer Streitkrifte,
ist fundamental wichtig.

Eine gute Sache hatte die Verdffentlichung: Selten
wurde in Deutschland so viel {iber Sicherheitsliicken dis-
kutiert. Und den meisten ist mittlerweile klar, welche
Tragweite es hat, wenn eine Sicherheitsliicke genutzt
wird. Hatte es diese Sicherheitsliicke gegeben, hétte das
bedeutet, dass jede gefiihrte Unterhaltung mit diesem
Kommunikationsinstrument abgehort worden wire. Das

ware fiir die Sicherheitslage Europas und die Sicherheits-
lage der Welt eine dramatische Vorstellung. Auch deshalb
ist es wichtig, dass wir sagen: Kommunikation muss im-
mer sicher sein. Kommunikation muss immer verschliis-
selt sein. Das ist eine absolute Notwendigkeit, die wir
hervorheben wollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nicht nur viele Stellen des Staates nutzen Anwendun-
gen wie Webex, sondern auch viele Unternechmen und
Biirgerinnen und Biirger. Das heilit, das Thema IT-Si-
cherheit ist gesamtgesellschaftlich zu betrachten. Sicher-
heitsliicken in solchen Systemen miissen deshalb immer
geschlossen werden.

Zur Ernsthaftigkeit der Lage unserer Cyber Security
muss man Folgendes sagen: Wir brauchen eine wirkliche
Zeitenwende fiir alle Verfassungsorgane und fiir alle Si-
cherheitsbehorden, gerade wenn es um den Eigenschutz
der sicherheitsrelevanten Kommunikation geht. Sicher-
heitsvorfille sind ein Punkt, der nicht zu unterschitzen
ist. Das ist ein gravierendes Problem. Wir haben hier
einen Schaden von 206 Milliarden Euro jahrlich fiir die
deutsche Wirtschaft. Es wird ein groBerer Betrag durch
Cyberkriminelle eingenommen als durch Drogenhéndler.

Das BSI macht regelméBig auf die hohe Bedrohungs-
lage aufmerksam. Das heif3t, dass wir an der Stelle auch
ein Beamtentum brauchen, das einen sicherheitsbewuss-
ten Umgang mit den Systemen, die ihm zur Verfligung
gestellt werden, pflegt, und wir miissen das evaluieren.
Wir miissen auch in der Bundesregierung die Prioritét
setzen, iberféllige Gesetze in Sachen kritischer Infra-
struktur voranzutreiben. Was wir also brauchen, ist ein
KRITIS-Dachgesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir miissen auch mehr Sensibilitét in unserer Bevol-
kerung schaffen. Der Abhorfall Taurus zeigt doch, dass
IT-Sicherheit nicht nur etwas fiir Informatikerinnen und
Informatiker ist, sondern dass es an den Anwenderinnen
und Anwendern liegt, ob diese Systeme richtig bedient
werden. Das fangt mit einer Wachsamkeit fiir seltsame
Links an, die einem in Scam-Mails geschickt werden und
ein klassisches Einfallstor sind. Aber auch ein offenes W-
LAN in einem Hotel oder einem Café, das ganz praktisch
ist, stellt ein Sicherheitsrisiko dar, egal ob man ein Ge-
neral auf einer Luftfahrtmesse in Singapur ist oder eine
Geschéftsfrau auf einer Dienstreise irgendwo anders.
Ohne die Nutzung von VPNs ist Kommunikation nicht
sicher und auch andere Anwendungen nicht. Wer sich
dafiir interessiert: Das BSI hat ein groes Informations-
angebot fiir Biirgerinnen und Biirger. Ich mochte allen
ans Herz legen, sich da einfach einmal zu informieren.

Zum Abschluss mochte ich festhalten, dass der Abhor-
fall ,, Taurus* eine russische Propagandaoperation ist, die
natiirlich von anderen Themen ablenken sollte; das haben
wir vorhin schon gehdrt. Das Ziel Putins ist, in der 6ffent-
lichen Debatte einen Keil zwischen die Verbiindeten zu
treiben. Demokratien sollen geschwicht werden, und das
Vertrauen in gemeinsame Werte soll untergraben werden.
Diese Aktion sorgt natiirlich auch dafiir, dass wir uns
damit auseinandersetzen miissen.
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Misbah Khan

Es ist ein bisschen traurig, dass die AfD jetzt genau
diese Aktuelle Stunde angemeldet hat; aber wir haben in
der Debatte ja auch schon gesehen, wie schamlos die
Partei das Putin-Regime unterstiitzt.

(Zuruf von der AfD: Jau!)

Was die AfD macht, ist: destabilisieren, verunsichern und
vertuschen. Wir haben es vorhin in der Debatte schon
gehort: Wir hitten an dieser Stelle auch iiber den Wire-
card-Skandal sprechen kénnen, {iber Herrn Marsalek und
sein Agieren mit russischen Geheimdiensten. Auch das
hitte ein Thema sein kdnnen — war es aber nicht. Was
man daran sieht, ist, dass die sicherheitspolitische Bedro-
hung seitens der AfD nicht verstanden wird oder, noch
schlimmer, in Kauf genommen wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Waihrend wir zum Abschluss hier feststellen kénnen,
dass es doch keine technische Sicherheitsliicke bei der
Bundeswehr gab, gibt es Hunderte Mitarbeiter/-innen in
den Organisationen der AfD, von denen man das nicht
behaupten kann, weil der Verfassungsschutz klar sagt: Sie
sind als rechtsextremistisch einzustufen. — Darunter sind
sogar Neonazis. Das heifit, wir haben Hunderte Mitarbei-
ter und damit Hunderte Sicherheitsliicken in unserem
Land und fiir unsere Demokratie. Deshalb ist es wichtig,
dass wir als demokratische Parteien gemeinsam wachsam
sind —

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Misbah Khan (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

— ja, letzter Satz —, dass wir Manipulationsversuche
von auBlen erkennen und vor allem unsere Demokratie
und Sicherheit verteidigen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich griie Sie zundchst einmal
alle ganz herzlich. — Wir fahren fort in der Debatte, und
das Wort erhélt Dr. Dietmar Bartsch fiir die Gruppe Die
Linke.

(Beifall bei der Linken)

Dr. Dietmar Bartsch (Die Linke):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Wehrbeauftragte!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir sind von der Bun-
deswehr und den Ministerinnen in den letzten Jahren ja
einigen Kummer gewoOhnt: Beschaffungsvorhaben, die
desastros gescheitert sind, bei denen die Kosten explo-
diert sind, wo die Termine nicht eingehalten wurden, eine
Ministerin, die mit Kind und Kegel per Bundeswehr nach
Sylt geflogen ist und hochnotpeinliche Silvestervideos
gedreht hat. Offenbar haben diese Sorglosigkeit und die-
ser unprofessionelle Schlendrian auch die eine oder an-
dere Fiihrungskraft in Uniform erfasst.

(Jirgen Hardt [CDU/CSUJ: Das ist doch
Quatsch!)

Es ist sehr gut, dass sich der Minister der Verteidigung
und die Présidentin des MAD am Montag in einer Son-
dersitzung des Verteidigungsausschusses gestellt und
versucht haben, alle Fragen zu beantworten. Es ist auch
richtig, dass das geheim war. Aber damit ist der Abhor-
skandal nicht erledigt.

Man muss sich, ehrlich gesagt, den Dilettantismus ein-
mal vor Augen fithren: Zwei Jahre, nachdem Russland
brutal die Ukraine iiberfallen hat, findet die Singapore
Airshow statt, und jede und jeder weil}, dass das eine
Abhdrparty fiir die Geheimdienste dieser Welt ist. Ich
gehe im Ubrigen davon aus, dass auch unsere Geheim-
dienste dort aktiv waren. Um das zu wissen, muss man im
Ubrigen weder General noch Minister sein. — Und dann
auf die Idee zu kommen, sich iiber eine unsichere Ver-
bindung in eine Videokonferenz einzuwéhlen und auch
noch nonchalant dariiber zu diskutieren, wie man der
Ukraine ein Waffensystem zur Verfiigung stellen kann —
deren Abgabe der Bundeskanzler heute im Ubrigen noch
mal vollig zu Recht ausgeschlossen hat —, ist und bleibt,
ehrlich gesagt, dilettantisch.

(Nils Griinder [FDP]: Die Soldaten haben ein-
fach nur ihren Job gemacht, Herr Bartsch!)

Es ist der Bundesverteidigungsminister Boris Pistorius,
der gesagt hat, das sei ein ,,schwerer Fehler* gewesen,
und ich bitte, dass wir das alle zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der Linken)

Meine Damen und Herren, das war eine maximale
Flopleistung. Und es ist keinesfalls eine Relativierung
der russischen Verbrechen oder auch der russischen Stra-
tegie, wenn man das hier einrdumt.

(Nils Griinder [FDP]: Das ist einfach lacher-
lich!)

Ich habe es deutlich kritisiert, als die Aulenministerin
im Mai 2022 vor Kriegsmiidigkeit gewarnt hat. Aber das
darf natiirlich fiir die Fithrungsebene der Bundeswehr
kein Grund sein, in einen sicherheitspolitischen Tief-
schlaf zu fallen.

Der Minister — ich wiederhole das — hat am Montag
von einem ,,schweren Fehler* gesprochen und klar zuge-
sagt, dass die hausgemachte Panne, fiir die er natiirlich
die politische Verantwortung trigt, Konsequenzen haben
wird. Alles andere wire im Ubrigen gegeniiber den ein-
fachen Soldatinnen und Soldaten und gegeniiber der Of-
fentlichkeit unverantwortlich.

Meine Damen und Herren, ja, wir brauchen eine solide
Aufklarung. Und es ist ganz klar: Hier geht es nicht um
ein Bauernopfer flir Putins Propaganda. Im Fokus muss
eine Professionalisierung von Kommunikation und von
Strukturen stehen. Die Voraussetzung dafiir ist allerdings,
dass dieser Skandal liickenlos aufgeklirt wird. Dies ist
bisher eben langst nicht geschehen; da reicht ein Auftritt
im Ausschuss wahrhaftig nicht aus.

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.
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Dr. Dietmar Bartsch (Die Linke):

Wir erwarten weiterhin Antworten auf unsere Fragen,
sowohl von Herrn Pistorius als auch vom MAD, und dann
allerdings auch Entscheidungen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der Linken)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Fir die FDP-Fraktion erhdlt jetzt das Wort Dr. Ann-
Veruschka Jurisch.

(Beifall bei der FDP)

Dr. Ann-Veruschka Jurisch (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Viele Menschen in unserem Land machen
sich Sorgen, unbeabsichtigt Kriegspartei in Russlands
Krieg gegen die Ukraine zu werden. Ich muss Thnen
leider sagen: Putin fiihrt bereits seit Langem einen hybri-
den Angriff, und zwar gegen uns — natiirlich unterhalb der
Schwelle eines offenkundigen kriegerischen Angriffs,
natiirlich unterhalb der Schwelle eines Biindnisfalls.
Aber es ist ein Angriff; oder meinetwegen sind es viele
kleine Angriffe: Angriffe gegen unsere liberale, demo-
kratische Gesellschaft, gegen Europa, gegen die NATO-
Verbiindeten.

Putins Ziel ist es, uns von innen heraus zu schwéchen.
Durch Desinformation, Subversion und aktive Mafinah-
men zur Delegitimierung unseres Staates ist der hybride
Angreifer schon jetzt bei uns im Inland. Eine relative
Schwiche Deutschlands und der EU bedeutet eine rela-
tive Stirkung Russlands, und das ist etwas, das Putin
offensichtlich gerade braucht. Putin nutzt gezielt unsere
grofte Stirke und gleichzeitig auch Schwiche aus: Er
wendet unsere freie und offene Gesellschaft, unseren
freien Diskurs, unsere demokratische Meinungsbildung
gegen uns selbst.

Seine Waffen sind Information und Desinformation.
Wir erleben eine Brandbeschleunigung durch Trolle bei
Debatten in den sozialen Medien. Wir erleben das Er-
weitern von gesellschaftlichen Haarrissen durch querula-
torische, nicht sachorientierte Debatten. Die AfD hat bei-
spielsweise keine Skrupel, in dieser Debatte hier
offenkundig falsche Informationen zu verbreiten und
eins zu eins russische Propaganda wiederzugeben. Scha-
men Sie sich, Herr Moosdorf!

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Auch gezielte Information kann eine Waffe sein —
Stichwort ,,Hack and Leak®. Russland hat das abgehdrte
Gespriach von Bundeswehroffizieren ganz gezielt ver-
offentlicht. Hier werden bewusst Informationen in unsere
Gesellschaft gestreut, um die Debatte zu vergiften, Miss-
trauen zu sden und zu delegitimieren. Hier geht es nicht
um Aufklérung, sondern um Spaltung, mit dem Ziel, uns
abzulenken und uns zu schwichen. Wir diirfen nicht iiber
dieses Stockchen springen, das Putin uns da hinhélt. Auf
gar keinen Fall!

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Das World Economic Forum 2024 in Davos — in die-
sem Jahr — hat in seinem Risikobericht die Desinforma-
tion als das groBte Risiko aufgefiihrt. Dabei wird vor
allem auch der Zusammenhang zwischen Desinformation
und zunehmender gesellschaftlicher Polarisierung her-
vorgehoben. Seien wir uns auch sehr bewusst, dass bei
allem, was unsere Aufmerksamkeit stark beansprucht, die
groBBe Gefahr herrscht, dass wir kollektiv in die falsche
Richtung schauen und so etwas viel Wichtigeres iiber-
sehen! Wenn ich jetzt also meine Hand hier hochhalte,
dann schauen Sie alle nach oben, und wahrscheinlich,
vielleicht passiert hier unten etwas viel Wichtigeres. So
hat das auch die Kollegin Brugger dargestellt. — Auch das
ist ein grofes Risiko von Information und Desinforma-
tion als Waffe.

Was konnen und miissen wir also tun? Natiirlich miis-
sen wir dringend eine hohere gesellschaftliche Resilienz
gegen Desinformation aufbauen; da sind wir alle gefragt.
Aber wir miissen uns auch strukturell besser auf eine
hybride Bedrohungslage einstellen.

Ich bin Obfrau und Mitglied im Untersuchungsaus-
schuss Afghanistan. Es geht dort im Kern um die Frage,
warum der damalige Fall von Kabul nicht rechtzeitig
vorhergesehen wurde und wie dieses Chaos damals ent-
stehen konnte. Fiir mich verdichtet sich in jeder Sitzung
des Untersuchungsausschusses mehr und mehr das Bild,
dass wir bei uns noch kein geeignetes Frithwarnsystem
haben. Gerade auch bei hybriden Bedrohungen geht es
darum, breit zu beobachten, verschiedene Lagebilder zu-
sammenzufiihren, Querverbindungen herzustellen, auf3en
nicht von innen zu trennen, MaBnahmen vorzuschlagen
und zu einen. Das konnen einzelne Ressorts und Stellen
einfach nicht leisten.

Deswegen ist fiir mich vollig klar: Wenn wir schlag-
kréftig und effektiv auf hybride Bedrohungslagen rea-
gieren wollen, brauchen wir einen Nationalen Sicher-
heitsrat.

(Beifall bei der FDP)

Der aktuelle russische Informationsangriff fiihrt uns das
jetzt wieder eklatant vor Augen. Es ist jetzt an der Zeit,
diese Debatte schnellstmoglich zu fithren; denn ohne Si-
cherheit ist alles nichts. Wir sollten noch in dieser Legis-
laturperiode iiber die Einrichtung eines Nationalen Si-
cherheitsrates und dessen parlamentarische Flankierung
beraten und entscheiden.

(Beifall bei der FDP)

Es geht um unsere Sicherheit, es geht um unsere De-
mokratie, es geht um unsere Freiheit. Wir brauchen einen
Nationalen Sicherheitsrat.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)
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Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Und der ndchste Redner ist Andrej Hunko fiir die
Gruppe BSW.

(Beifall beim BSW)

Andrej Hunko (BSW):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wenn ich
mir die Debatte seit diesen Taurus-Leaks so anhore, habe
ich den Eindruck, dass der eigentliche Skandal fiir viele
darin besteht, dass ein ungesichertes Webex-Gespréch
abgehort wurde bzw. dass Offiziere hier dilettantisch vor-
gegangen sind. Das mag sein; das muss auch aufgeklart
werden. Fiir mich ist aber der eigentliche Skandal, das
eigentlich Beunruhigende der Inhalt dieses Gespréches,

(Beifall beim BSW)

wo im Plauderton Szenarien diskutiert wurden, wie man
mit dem Taurus die Briicke von Kertsch angreifen kann,
ohne dass jemand merkt, dass man vielleicht irgendwie
daran beteiligt ist, ohne dass man Deutschland dem Ri-
siko aussetzt, hier Kriegspartei zu sein. Das finde ich
vollig unverantwortlich.

(Beifall beim BSW)

Die Debatte zum Taurus zeigt: Eine eindeutige Mehr-
heit der Bevolkerung — etwa zwei Drittel — ist gegen die
Lieferung. Es ist richtig, dass der Bundeskanzler sagt, er
werde keine Taurus liefern, weil das Risiko einer direkten
Kriegsbeteiligung eben nicht ausgeschlossen werden
kann. Aber wenn ich mir die Koalition anschaue, dann
bin ich mir nicht sicher — und da haben viele Menschen
auch Sorge —, ob der Kanzler am Ende nicht wieder um-
fallt.

(Zuruf der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

Wir sagen ganz klar: Nein, diese weitere Eskalation
darf nicht hingenommen werden. — Es ist iibrigens auch
ein Teil des Gespréches, dass die Offiziere selbst sagen,
dass diese Lieferung am Kriegsverlauf letztlich iiber-
haupt nichts dndern wird.

Wir brauchen keine weitere Eskalation. Wir brauchen
endlich diplomatische Initiativen. Die gibt es ja aus vie-
len Teilen der Welt: von China, von vielen afrikanischen
Lindern, von Brasilien und anderen lateinamerika-
nischen Landern.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Sie miissen bitte zum Schluss kommen.

Andrej Hunko (BSW):
Ich erwarte von dieser Bundesregierung, dass solche
Initiativen unterstiitzt werden

(Florian Hahn [CDU/CSU]: Aus Venezuela
wahrscheinlich!)

und nicht weiter auf Eskalation gesetzt wird.
Vielen Dank.

(Beifall beim BSW)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchstes erhalt das Wort Serap Giiler fiir die CDU/
CSU Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Serap Giiler (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich glaube, was in dieser Debatte bisher ziemlich deutlich
wurde, ist, dass die AfD diese Aktuelle Stunde eigentlich
nur aus einem einzigen Grund beantragt hat: Entweder
hat sie tatsdchlich den Befehl aus Moskau bekommen,

(Agnieszka Brugger [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Vorauseilender Gehorsam!)

oder sie will hier deutlich machen, dass sie ganz im Sinne
Putins unterwegs ist. Insofern — vielleicht im Sinne
Putins —: Alles richtig gemacht.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Klatscht ja kei-
ner! — Tino Chrupalla [AfD]: So peinlich!)

Dennoch ist es wichtig, dass wir dariiber an dieser
Stelle noch einmal reden. Wir wissen, was am 19. Februar
aufgezeichnet wurde — nicht nur wir, auch viele andere
weltweit wissen das —, und wir konnen festhalten, dass
die vier ranghohen Offiziere — das wurde hier schon
mehrmals gesagt — zwar ihren Job gemacht haben — alles
richtig —, aber trotzdem — darauf konnen wir uns, glaube
ich, einigen — ein Fehler gemacht wurde, grob fahrlassig
gehandelt wurde. Es ist jetzt aber wichtig, die Ermitt-
lungen des MAD abzuwarten und dann nach Konsequen-
zen zu schauen.

Ich hoffe, dass wir dann auch einen besseren Uberblick
dariiber haben, ob es sich wirklich nur um Anwendungs-
fehler und nicht doch um technische Fehler handelte.
Dann miissten wir auch unsere Systeme infrage stellen.
Auch das wurde hier schon einmal betont, und ich glaube,
daran kénnen wir gemeinsam festhalten. Was heute schon
feststeht, ist: Wir miissen viel stirker in die Spionageab-
wehr investieren. Wir miissen viel stiarker in unsere Si-
cherheit insgesamt, insbesondere aber in die Cybersicher-
heit investieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Fragen, die sich dennoch dariiber hinaus stellen,
sind vor allem politischer Natur, und ich mochte sie an
dieser Stelle an den Kanzler richten; denn das abgehorte
Gesprich zeigt eben auch: Taurus konnte sehr wohl einen
Unterschied machen.

Ich verstehe die Logik nicht ganz, wie man sich einer-
seits immer wieder hinstellen und sagen kann: ,,Wir ste-
hen an der Seite der Ukraine, die Ukraine darf diesen
Krieg nicht verlieren”, und auf der anderen Seite nicht
alles tut, damit die Ukraine aus der Defensive heraus-
kommt. Diese Frage stellt sich.

Uns ist klar: Auch der Taurus ist kein Gamechanger. Er
bdte den Ukrainern aber die Chance, gezielt russische
Nachschubwege auf ukrainischem Terrain zu kappen
und damit die Offensive des Aggressors auszubremsen.
Und der Call bestitigt auch: Deutsche Soldatinnen und
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Serap Giiler

Soldaten miissten nicht — ich betone: nicht — an einem
ukrainischen Einsatz von Taurus beteiligt sein, wenn die
Ukrainer entsprechend ausgebildet werden.

Wir wissen ebenso: Die Anfrage der Ukraine liegt der
Bundesregierung seit Mai letzten Jahres vor. Und die
Frage, die sich stellt, ist: Wieso lassen sich Kanzler und
der Minister erst jetzt briefen?

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Quatsch!)

Es heifit, das stimme nicht ganz; aber das Gesprach hort
sich so an, als seien diese Informationen noch nicht bis
zum Minister oder eben bis zum Kanzler durchgedrun-
gen.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Unsinn!)

Dieser Frage miissen Sie sich auch weiterhin stellen. Die
Ausbildung hitte ndmlich schon léngst stattfinden kon-
nen, und somit hitte man die deutsche Beteiligung in der
Ukraine auch ausschlielen konnen.

Es ist auch wichtig: Der Bundeskanzler behauptet, die
Lieferung bedeute die Beteiligung der Bundeswehr, und
dies bedeute wiederum, dass Deutschland Kriegspar-
tei wiirde. Ich habe mich wirklich ernsthaft bemiiht, die-
ser Logik zu folgen. Wenn die Hilfe deutscher Soldaten
beim Taurus-Einsatz bedeuten wiirde, dass Deutschland
Kriegspartei wiirde, muss ich an dieser Stelle einfach die
Frage stellen: Was heif3t das eigentlich fiir unsere Ver-
biindeten? Was heif3t das fiir GroBbritannien? Was heif3t
das fiir die USA? Was heifit das fiir Frankreich? Von
denen wissen wir ja jetzt, dass deren Soldaten vor Ort
sind, um ukrainische Soldaten bei deren Marschflugkor-
pern zu unterstiitzen. Was heifit das? Bedeutet das nach
der Logik des Kanzlers, wenn man das zu Ende denkt,
dass diese Verbiindeten Kriegsparteien sind? Die Antwort
auf diese Frage ist der Kanzler hier heute in der Fra-
gestunde auch wieder schuldig geblieben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn sie Kriegsparteien sind: Was bedeutet das fiir die
NATO? Das sind alles NATO-Mitglieder. Und wenn sie
keine Kriegsparteien sind: Wieso wéren wir es dann?

Das sind Fragen, die der Kanzler und vielleicht auch
die SPD beantworten miissen; denn in diesen Tagen hat
man vor allem das Gefiihl, dass die Sicherheits- und Ver-
teidigungspolitik dieses Landes nicht im Verteidigungs-
ministerium, nicht im Kanzleramt, sondern vor allem in
der Parteizentrale gemacht wird. Heute horte ich zum
Beispiel Kevin Kiihnert, der sogar einen Ringtausch aus-
schlief3t, —

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Sie miissen bitte zum Schluss kommen.

Serap Giiler (CDU/CSU):

— zu dem die AuBenministerin am Sonntagabend ge-
geniiber der Offentlichkeit noch eine andere Position ver-
treten hat.

Frau Présidentin, ich komme zum Schluss. — Aber
trotzdem eine letzte Frage!

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, Sie miissen jetzt wirklich zum Schluss
kommen; Thre Redezeit ist liberschritten.

Serap Giler (CDU/CSU):

Das sind Fragen, die beantwortet werden miissen, die
vor allem politisch sind und die der Kanzler auch heute in
der Fragestunde

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: ... sehr gut be-
antwortet hat!)

nicht beantworten konnte.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchstes erhilt das Wort der fraktionslose Abge-
ordnete Robert Farle.

Robert Farle (fraktionslos):
Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren!

(Zuruf von der SPD: Kommen Sie zum Ende!)

Hier wird haarscharf an dem eigentlichen Problem vor-
beidiskutiert. Was hier stattgefunden hat, war eine Un-
achtsamkeit, die man solchen Generélen auch nicht nach-
sehen kann. Ich habe mir dieses Gespréch auch angehort.
Das kann jeder machen; das kann man im Netz bekom-
men. Und dann stellt man fest: Da haben sich Chefge-
nerile der Bundeswehr, der deutschen Luftwaffe, Gedan-
ken iiber eine prizise Angriffsplanung gemacht. Sie
haben dariiber gesprochen, wie man die Kertsch-Briicke,
die zum Teil auf russischem Grund und Boden steht,
ausschalten kann, ohne dass auffillt und ohne dass der
Offentlichkeit bekannt wird, dass es deutsche Soldaten
waren, die wieder einen Angriff auf Russland gestartet
haben, und zwar einen volkerrechtswidrigen Angriff, der
nach der UN-Charta strengstens verboten ist und Russ-
land jeden Weg zur eigenen Selbstverteidigung erdffnet.
Sie betonen ja iibrigens fiir die Ukraine stindig, dass sie
das Recht habe, sich zu verteidigen. Das gilt genauso fiir
Russland.

Russland befindet sich mit uns noch nicht im Krieg, hat
uns keinen Krieg erklédrt. Sie wollen aber den Taurus
einsetzen, wodurch eine Kriegserkldrung iiberfliissig
wiirde, weil das schon der Krieg wire.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Sie miissen jetzt bitte zum Schluss kommen, Herr
Farle.

Robert Farle (fraktionslos):
Sie haben unsere ganze Bevolkerung in Gefahr ge-
bracht. Wie die Russen reagieren, wissen wir doch nicht.

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Herr Abgeordneter!
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Robert Farle (fraktionslos):
Sie alle hoffen, dass Putin nichts macht. Hunderttau-
sende Menschen in Deutschland konnten sterben, —

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie jetzt bitte zum Schluss.

Robert Farle (fraktionslos):
— weil Sie bei dem, was Sie diskutieren, nicht nach-
denken.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Danke.

Robert Farle (fraktionslos):
Und der Abhoérskandal interessiert — —

(Das Mikrofon wird abgeschaltet — Abg.
Robert Farle [fraktionslos] spricht weiter)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Herr Farle, es geht einfach nicht, dass Sie immer wei-
terreden. — Herr Abgeordneter!

(Abg. Robert Farle [fraktionslos] spricht wei-
ter)

— Herr Abgeordneter es kann Sie keiner mehr horen, weil
das Mikrofon aus ist. IThre Redezeit ist weit {iberschritten.
So geht das nicht.

(Abg. Robert Farle [fraktionslos] verldsst das
Rednerpult)

— Vielen Dank.

Wir miissen uns alle miteinander schon ein bisschen an
die Regeln halten. Sie wissen doch, wie lang die Zeit ist.

(Robert Farle [fraktionslos]: Ja, aber die ande-
ren auch!)

—Ja, jeder weil} es. Ich habe auch jeden unterbrochen, der
zu lang geredet hat.

(Robert Farle [fraktionslos]: Anderthalb Mi-
nuten!)

Aber so weit, wie Sie es getan haben, hat keiner die Rede-
zeit liberschritten.

Letzter Redner in dieser Aktuellen Stunde ist jetzt
Daniel Baldy fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Daniel Baldy (SPD):
Danke schon, Frau Présidentin. — Ach, Kinners, immer
dieselben!

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr
Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die grofite
Schwachstelle in der IT ist der Mensch, und diese
Schwachstelle wird gnadenlos ausgenutzt: von Hackern,
von Kriminellen, die ihre Dienste im Internet als Crime-
as-a-Service anbieten, aber eben auch von anderen Staa-

ten. Die Ergebnisse sind Desinformationskampagnen, 6f-
fentliche Verunsicherung oder auch Angriffe auf sensible
Infrastruktur und Ahnliches.

Wie kdnnen wir dieser hybriden Kriegsfithrung Russ-
lands und anderer Staaten entgegentreten? Ganz einfach:
indem wir uns erstens dieser Gefahr bewusst werden und
zweitens auch danach handeln.

Ich glaube, es iiberrascht niemanden, dass diec AfD
diese russische Propaganda der letzten Tage mittragt.
Aber manche AuBerungen der Union der letzten Tage
haben mich dann doch etwas iiberrascht, und die konnte
ich auch nicht als Kampf gegen die Kremlpropaganda
verstehen. Im Gegenteil: Die héitte man mit bosem Willen
teilweise fast schon als Unterstlitzung werten kdnnen.

Da stellt sich mit Herrn Kiesewetter, einem Unions-
abgeordneten, der stellvertretende Vorsitzende des Par-
lamentarischen Kontrollgremiums ins Fernsehen und
sagt quasi: Ich weill aus guter Quelle, dass noch ein
flinfter Teilnehmer dabei war, und keiner hat es gemerkt. —
Liebe Kolleginnen und Kollegen, abgesehen davon, dass
es fiir diese Behauptung offenbar gar keine Grundlage
gibt: Putin geht es um die Spaltung dieses Landes und
die Verunsicherung der Bevolkerung. Wenn wir unserer
Parlamentsarmee nicht zutrauen, bis vier zdhlen zu kon-
nen, dann hat doch die russische Propaganda gewonnen.
Sie spielen mit solchen Interviews und Aussagen unwis-
sentlich das Spiel Putins mit und untergraben selbst auch
noch das Vertrauen in die Truppe, liecbe Unionsfraktion.

(Beifall bei der SPD)

Aber es gibt nicht nur unvorsichtige AuBerungen, bei
denen man sich lieber zweimal fragen sollte: Gehe ich
damit direkt in die Offentlichkeit, oder spreche ich es
vielleicht lieber noch mal in einem Gremium an, das
dafiir zustindig ist? Ich finde es ebenso beachtlich, dass
manche sich hier 6ffentlich immer als die groBen Chef-
aufkldrer hinstellen, auf der anderen Seite aber die Re-
geln, die wir uns als geheim tagendes Gremium gegeben
haben, massiv missachten. Wenn ich am Montagabend
quasi live mitlesen kann, was im geheim tagenden Ver-
teidigungsausschuss gesagt wird, dann kann ich nur sa-
gen: In jedem Gemeinderat — sei es bei mir daheim in
Miinster-Sarmsheim, aber sicherlich auch bei Thnen in
der Heimat — darf aus einer nichtoffentlichen Sitzung
nicht berichtet werden, und da hélt sich auch jeder dran.

Mein Eindruck ist: Hier im Haus gehort es bei man-
chen Kolleginnen und Kollegen mittlerweile fast schon
zum Alltag, aus geheimen Sitzungen zu berichten. Wir
konnen uns zehn Kryptohandys kaufen, wir konnen die
achtmal verschliisseln, wir konnen die Geheimschutz-
stelle mit mehr Geld und Personal ausstatten, wir konnen
nur noch in abhdrsicheren Rdumen kommunizieren und
tagen: Wenn wir am Ende rausgehen und alles ausplau-
dern, dann ist das alles nichtig, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP)

Was kdnnen wir nun aus diesem verdffentlichten Ge-
spriach der Bundeswehroffiziere lernen, und wie konnen
wir uns resilient machen in diesem Kampf gegen die
hybride Kriegsfiihrung Putins und anderer?
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Erstens. Die aktuell gréfite Schwachstelle — ich habe es
eingangs gesagt — ist der Mensch. Wir sollten eigene
Fehler vermeiden und uns vor allen Dingen auch der
Gefahren bewusst werden. Soll ich das wichtige Tele-
fonat wirklich in der Bahn fiihren, oder warte ich lieber
noch fiinf Minuten, bis ich ungestort bin? Habe ich das
neueste Update auf meinem Smartphone, damit etwaige
Schwachstellen bestenfalls beseitigt sind? Hat es einen
Grund, warum Sitzungen als Geheim eingestuft sind,
und sollte ich deshalb auch nicht 6ffentlich dariiber spre-
chen? Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir hier in die-
sem Haus miissen da mit gutem Beispiel vorangehen;
denn bei dem, was ich eben aufgezeigt habe, sind auch
wir an vielen Stellen selbst noch zu nachléssig.

Zweitens. Die von Ministerin Faeser vorgeschlagene
Cybersicherheitsagenda sollten wir weiter konsequent
umsetzen, und wir sollten dieses Thema fiir uns in der
Politik, aber eben auch fiir das Land ernst nehmen. Jedes
Jahr entsteht — die Kollegin hat es eben schon gesagt — der
deutschen Wirtschaft ein Schaden von mehr als 200 Mil-
liarden Euro durch Cyberkriminelle. Denken wir etwa an
den Hackerangriff auf den Deutschen Bundestag 2015
oder auch an die Ransomware-Attacke auf das mittelstén-
dische Unternehmen, dessen Produktion dadurch still-
liegt. Es trifft uns alle. Oder wie es Generalmajor Jiirgen
Setzer, der Cybersicherheitschef der Bundeswehr, sagte:
Wir miissen Cybersicherheit als gesamtgesellschaftliche
Aufgabe begreifen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das bringt mich zum dritten und letzten Punkt: Wir
miissen auch unsere Behorden im Bereich Cybersicher-
heit stidrken. Ich kann hier nur einmal appellieren und
darauf aufmerksam machen: Es gibt gerade zwei von
den Ampelfraktionen vorgeschlagene Grundgesetzénde-
rungen, einmal fiir die Einrichtung des BSI als Zentral-
stelle, einmal fiir die Bundeskompetenz fiir die aktive
Cyberkriminalitdtsabwehr. Die liegen auf dem Tisch.
Das sind genau die richtigen Vorschldge, die wir zu dieser
Zeit brauchen, um unsere Cyberresilienz gegen diese hy-
bride Kriegsfiihrung zu stirken. Dafiir stehen wir bereit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben uns mit
dem mitgeschnittenen Gesprich ein blaues Auge geholt.
Schiitzen wir uns also jetzt vor dem K. o.!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Misbah Khan [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Damit ist die Aktuelle Stunde beendet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nach unserer Tages-
ordnung konnte ich jetzt die Sitzung fiir drei oder vier
Minuten unterbrechen. Ich weifl nicht, ob wir das jetzt
wirklich tun sollen — eigentlich nicht, aber es miissten
alle einverstanden sein. Ich weifl nicht, ob alle Redner
schon da sind.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Sind noch nicht
da! — Daniela Ludwig [CDU/CSU]: Noch
nicht!)

— Noch nicht? — Dann unterbreche ich jetzt die Sitzung
bis 16.30 Uhr, und dann machen wir weiter.

(Unterbrechung von 16.26 bis 16.30 Uhr)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die unterbrochene
Sitzung ist wieder eroffnet. Ich hoffe, Sie haben sich
alle gut erholt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3:

Beratung des Antrags der Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP

Wissenschaftskommunikation
und umfassend stirken

systematisch

Drucksache 20/10606

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschitzung (f)
Rechtsausschuss

Ausschuss fiir Kultur und Medien

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. — Ich sehe, es sind alle bereit.

Dann erdffne ich die Aussprache. Und als erster Red-
ner bekommt Dr. Stephan Seiter fiir die FDP-Fraktion das
Wort.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der Abg. Laura Kraft [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Dr. Stephan Seiter (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir bringen heute den Antrag ,,Wissen-
schaftskommunikation systematisch und umfassend stér-
ken* ein. Wir von den Koalitionsfraktionen haben uns
entschlossen, diesen Antrag einzubringen, weil wir im
Koalitionsvertrag das Thema Wissenschaftskommunika-
tion als ein Thema beschrieben haben, das zu fordern
wichtig ist. Der Grund fiir diese Forderung von Wissen-
schaftskommunikation liegt zu einem groBen Teil in den
Erfahrungen, die wir in den letzten Jahren, insbesondere
wahrend der Coronapandemie, mit der Wissenschafts-
kommunikation, mit der Annahme der Kommunikation
und den wissenschaftlichen Ergebnissen in der Gesell-
schaft gemacht haben.

Wir alle wissen, dass das Wissenschaftssystem in un-
serem Land leistungsstark ist, dass hervorragende Ergeb-
nisse erzielt werden, dass unsere Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler mit ihrer Arbeit dazu beigetragen
haben, die Coronapandemie in den Griff zu bekommen,
dass es gelungen ist, Impfstoffe zu entwickeln, die die
Stiarke der Pandemie gelindert haben.

Was wir aber auch festgestellt haben, ist, dass wahrend
der Coronapandemie die Aufnahme der Ergebnisse der
Wissenschaft in der Gesellschaft nicht immer ganz so
funktioniert hat, wie es sich die Wissenschaft und die
Politik vielleicht vorgestellt haben. Es wurde dann,
wenn Wissenschaftler ihre Ergebnisse nach neuen Stu-
dien revidiert haben, die Behauptung aufgestellt, dic Wis-
senschaft wiirde liigen; solche Behauptungen gab es.
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Das ist eine Frage der Kommunikation. Es ist aber
auch die Frage: Wissen wir alle, wie die Methodik in
der Wissenschaft funktioniert? Die Wissenschaft funk-
tioniert eben mit Experimenten: Erkenntnisse gewinnen,
Erkenntnisse iiberpriifen. Die Wissenschaftskommunika-
tion hat die Aufgabe, diese Ergebnisse zu iibermitteln,
aber in einer Form, dass wir sie als potenzielle Laien
tatsdchlich auch verstehen und nachvollziehen kdnnen.
Genau das ist unser Ansatzpunkt: dass wir die verschie-
denen Ebenen, in denen Wissenschaftskommunikation
erfolgen kann und soll, stirken wollen.

Ein wichtiger Ansatzpunkt ist, dass wir die Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler befdhigen, mehr in
diesem Bereich zu tun und ihre Wissenschaftskommu-
nikation zielgruppenorientierter durchzufithren. Wenn
wir die wissenschaftliche Ausbildung betrachten, ist es
héufig so, dass wir Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler lernen: Forschungsmethodik anwenden, Ergeb-
nisse publizieren, Inhalte lehren. Aber es ist nicht immer
ganz einfach, diese Ergebnisse zu iibersetzen in eine
Sprache, in eine Methodik, um die Ergebnisse gut zu
vermitteln.

Genau da wollen wir ansetzen. Wir wollen die Kom-
petenzen stirken. Wir wollen zum Beispiel mit einem
Forderprogramm Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler befahigen, ihre Kenntnisse zu vertiefen und sie
einer breiteren Offentlichkeit zuginglich zu machen. Wir
wollen auch etwas im Hinblick auf den Wissenschafts-
journalismus tun, indem wir uns anschauen und priifen:
Wie kdnnen wir diesen Bereich stirken?

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Einen ganz wichtigen Punkt diirfen wir nicht verges-
sen — auch dieser ist in unserem Antrag enthalten —: Es ist
der Schutz der kommunizierenden Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sehr wichtig!)

Denn was wir in den letzten Jahren auch erlebt haben, ist,
dass Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die ihre
Ergebnisse publiziert haben, angefeindet worden sind. Es
darf im Sinne der Wissenschaftsfreiheit nicht sein, dass
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, wenn sie ihre
Ergebnisse publizieren, womdglich irgendwann einmal
mit der Uberlegung spielen: Nein, dieses Forschungs-
gebiet bearbeite ich nicht mehr, weil ich womdéglich dann,
wenn ich zu einem Ergebnis komme, das irgendeiner
bestimmten politischen Gruppe dienlich zu sein scheint,
von dieser Gruppe vereinnahmt werde und ich dann letzt-
endlich gebrandmarkt bin.

Das heif3t, wir miissen die Fiirsorgepflicht der Verant-
wortlichen, der Fiihrungskréfte stirken. Wir miissen die
Kenntnisse dariiber stirken. Wir miissen Schutzmafinah-
men fiir solche Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
ler entwickeln und einfiihren.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie des Abg.
Alexander Fohr [CDU/CSU])

Deswegen, meine Damen und Herren, haben wir diesen
Antrag eingebracht. Die Kolleginnen und Kollegen von
den anderen Fraktionen werden noch auf weitere Punkte
eingehen.

Ich freue mich auf die Diskussionen im Ausschuss. Ich
bin sicher, dass wir zusammen etwas Gutes flir unsere
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler tun konnen.
Und wenn wir etwas fiir die Wissenschaftskommunika-
tion tun, tun wir es auch fiir unsere Gesellschaft.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abg;ordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Die nédchste Rednerin ist Katrin Staffler fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Katrin Staffler (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich fiirchte, dass es sich mittlerweile herumgesprochen
hat, dass ich ein Riesenfangirl von MOSAIC und der
,Polarstern® bin. Der Bildband zur Expedition liegt in
meinem Biiro, das Logbuch steht in meinem Biicherregal.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Gut, dass wir das finanzieren!)

Ich bin aber mit meiner Begeisterung bei dem Thema
Gott sei Dank nicht alleine. Wenn ich im Familien- und
Bekanntenkreis unterwegs bin, bin ich nicht die Einzige,
die davon so begeistert ist, sondern da gibt es ganz viele,
denen das genauso geht und mit denen man dann direkt
ein Gespréachsthema hat.

Was zeigt uns das? Erstens. Alle die, die meine Be-
geisterung teilen, haben dadurch nicht nur einen Einblick
in die Klima- und die Polarforschung erhalten, sondern
sie haben auch gemerkt, was der Mehrwert von dieser
Forschung fiir uns alle ist und sein kann. Deshalb ist die
Expedition und alles, was drum herum noch so passiert
ist, fiir mich — das ist der zweite Punkt — eigentlich ein
Musterbeispiel dafiir, wie erfolgreiche Wissenschafts-
kommunikation aussehen kann.

Es ist nur deswegen moglich gewesen — und das ist es
bis heute —, weil wir so unglaublich engagierte Forsche-
rinnen und Forscher haben. Ich glaube, allen voran muss
man den Expeditionsleiter und die Leiterin des AWI, Frau
Professor Boetius, nennen, die das einfach groBartig in
die Bevolkerung und in die Breite getragen haben. Fakt
ist: Gerade in Zeiten von Fake News und Populismus
brauchen wir eine gute Wissenschaftskommunikation.
Es muss uns ein Anliegen sein — und das ist es auch —,
dass wir hier die positiven Impulse in die richtige Rich-
tung setzen.

Aber seien wir mal ehrlich: In Sachen Wissenschafts-
kommunikation und insbesondere auch mit Blick auf ihre
Forderung und Forcierung haben wir in unserer Regie-
rungszeit als Union schon sehr gut gearbeitet, gerade in
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der letzten Wahlperiode; das muss man der Ehrlichkeit
halber sagen. Der beste Beweis dafiir ist der Antrag, der
uns heute vorliegt.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Wieso?)

— Das will ich gerne ausfiihren: weil Sie in IThrem Antrag
auf Kontinuitit setzen und weil die Fortsetzung der MalB-
nahmen, die wir in die Wege geleitet haben, Kern des
Antrags ist.

MafBgebliche neue oder verdndernde Vorschldge gibt
es da ehrlicherweise nicht.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT:
Stimmt nicht!)

Das ist insofern auch in Ordnung, weil das, was wir dazu
aus der Community hdren, Zustimmung ist. Man ist ndm-
lich sehr zufrieden mit dem, was wir in der letzten Wahl-
periode initiiert haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Irgendwie ist es ja auch verstindlich, dass Sie diese
Low-Hanging Fruits gerne auf Ihrer eigenen Habenseite
verbuchen wollen. Aber es ist einfach eine Tatsache, dass
Sie versuchen, sich ein Stiick weit mit fremden Federn zu
schmiicken. Denn es war die Union, die die Wissen-
schaftskommunikation zur Prioritdt gemacht und dazu
beigetragen hat, dass laut Wissenschaftsbarometer noch
immer sehr viele Menschen in Deutschland ein hohes
Mal an Vertrauen in die Wissenschaft haben. Damit
sind sie weniger empfianglich fiir Fake News. Das ist
gut, und das hilft unserer Demokratie. Das ist, glaube
ich, etwas, was wir alle sehr begrii3en.

Leider gehort es aber auch zur Wahrheit, dass beim
Blick auf die Zahlen oft untergeht, dass zwar das Ver-
trauen in die Wissenschaft insgesamt hoch ist; aber
wenn wir dann den Blick auf die Menschen lenken, die
formell einen echer geringqualifizierten Bildungsab-
schluss erreicht haben, dann wird deutlich, dass deren
Vertrauen in den letzten Jahren leider rapide abgenom-
men hat. Das ist eine Entwicklung, die uns natiirlich alle
besorgt.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Trotz Union? Oder wegen der Union? — Ge-
genruf des Abg. Dr. Johannes Fechner [SPD]:
Das ist die Frage!)

In dem Antrag, der heute vorliegt, wird dem Ganzen
aus unserer Sicht tiberhaupt nicht ausreichend Beachtung
geschenkt. Deswegen sagen wir, dass Sie hier noch nach-
arbeiten missen. Dazu kommt, dass der Punkt 9, in dem
Sie den Ausbau des Wissenschaftsbarometers zu einer
reprasentativen und nationalen Erhebung fordern, aus
unserer Sicht zu kurz greift, weil er das Ganze eben nicht
auf ein breiteres Fundament stellt, um das alles starker in
alle Bevolkerungsschichten zu tragen.

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Katrin Staffler (CDU/CSU):

Ich komme zum Schluss. — Deswegen: Die Vorschlidge
sind nett zu lesen und sind auch nicht verkehrt, um Gottes
willen. Es fehlt aber an konkreten Vorschldgen.

(Holger Mann [SPD]: Das stimmt nicht!)
Und trotzdem:

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, kommen Sie bitte zum Schluss.

Katrin Staffler (CDU/CSU):
Es ist ein guter Anlass,

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Und ein guter Antrag!)

iiber die Wissenschaftskommunikation zu sprechen. Das
ist in Zeiten wie diesen wichtiger denn je.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Holger Mann fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Holger Mann (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Gute Kommunikation iiber Wissenschaft
wird immer wichtiger. Das Wissen der Welt verdoppelt
sich in immer kiirzeren Abstdnden — es braucht nur noch
etwa zehn Jahre dafiir —, und die Wissensproduktion be-
schleunigt weiter. Diese und andere Fakten zeugen vom
exponentiellen Wachstum der Wissenschaft in den letzten
100 Jahren. Noch hilt die Entwicklung von Datenspei-
chern diesem Wachstum stand; aber wir in unseren bio-
logischen Grenzen kdnnen es nicht. Es braucht also gute
Kommunikation: Erklarung, Einordnung, Uberblick, De-
batte, ja, und auch Kritik.

Dafiir ein prominentes Beispiel aus der Wissenschafts-
geschichte: Viele Menschen glauben bis heute, dass Spi-
nat wegen seines hohen Eisengehaltes besonders gesund
sei.

(Stephan Albani [CDU/CSU]: Fehler!)

Der Grund liegt darin, dass in den 1930er-Jahren bei der
Bestimmung des Eisenanteils ein Fehler passiert ist:

(Stephan Albani [CDU/CSU]: Ein Komma
versetzt!)

Es wurde ein Komma falsch gesetzt. Die Folge: Man
hatte den Eisenanteil auf einmal verzehnfacht.

(Stephan  Albani [CDU/CSU]: Deswegen
mussten wir Spinat essen! — Kai Gehring
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber unge-
sund ist Spinat trotzdem nicht!)

— Nein, er hat einen hohen Vitamin-A-Anteil; da haben
Sie recht.
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Aber der Punkt ist: Es hat 50 Jahre gedauert — zum
Leidwesen vieler Kinder —,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP)

bis dieser Irrtum in einem englischen Wissenschafts-
magazin aufgeklért wurde. Bis heute hilt sich der Mythos
aber im wahrsten Sinne des Wortes eisern in vielen Pu-
blikationen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP und des
Abg. Alexander Fohr [CDU/CSU])

Sie sehen, meine Damen und Herren: Gute Wissen-
schaftskommunikation und unabhéngiger Wissenschafts-
journalismus sind unverzichtbar, auch um Falschmeldun-
gen und Fake News einzudimmen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Aber noch viel mehr brauchen wir sie zum Bestehen
der grolen Herausforderungen. Wir haben in der Coro-
napandemie gesehen, was gute Wissenschaft und gute
Kommunikation in globalen Krisen zu leisten vermodgen.
Nicht minder brauchen wir sie bei technologischen Re-
volutionen und sozialem Wandel im Zuge der Groflen
Transformation.

Die Wissenschaftskommunikation steht dennoch sel-
ten im Fokus. Im Haushalt des BMBF steht dafiir nur
jeder tausendste Euro zur Verfiigung. Dabei ist Fortschritt
und Transfer wissenschaftlicher Erkenntnisse und Ergeb-
nisse auf Publizitit angewiesen.

Wir wiirdigen deshalb als Koalitionsfraktionen mit un-
serem Antrag die Leistungen vieler Wissenschaftskom-
munikatorinnen und -kommunikatoren und machen zu-
gleich konkrete Vorschldge, wie man sie unterstiitzen und
das junge Feld systematisch stiarken kann.

Frau Staffler, ich bin ja mit Blick auf die letzte Legis-
latur milder geworden. Aber 17 konkrete Forderungen
zeigen schon: Es ist noch nicht alles Gold, was Sie da
polieren wollten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf der
Abg. Katrin Staffler [CDU/CSUY])

Wir wollen zum Beispiel die Wissenschaftskommuni-
kation systematisch in Karrierewegen und als festen Be-
standteil der Forderstrukturen etablieren. Noch spielt es
in Deutschland viel zu selten eine Rolle, ob man wissen-
schaftliche Erkenntnisse gut vermitteln kann. Das muss
sich dndern.

Wir wollen die Sichtbarkeit erhohen. Wir haben tolle
Vermittler wie Wissenschaft im Dialog, das Science Me-
dia Center oder ,,dritte Orte” wie die Forschungsmuseen.
Aber wir wollen dariiber hinaus Sichtbarkeit erzeugen,
das Wissenschaftsbarometer zu einer echten, reprasenta-
tiven nationalen Erhebung ausbauen und auch einen gut
dotierten Wissenschaftspreis ausloben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

Wir wollen Partizipation und Verstindnis erhdhen —
durch die Einbeziehung von Biirgerinnen und Biirgern
in Citizen-Science-Projekte und auch durch den Ausbau
des Publizierens in Open-Access- und Open-Science-
Formaten und deren digitaler Infrastruktur.

Und wir schlagen in diesem Antrag, dem Koalitions-
vertrag folgend, eine Stiftung vor, die unabhingigen
Wissenschaftsjournalismus und Wissenschaftsjournalis-
tinnen und -journalisten als staatsferne Struktur fordert.
Denn Wissenschaftsjournalismus ist selten finanziell pro-
fitabel; er reicht meist nicht zum Auskommen der Jour-
nalistinnen und Journalisten. Deswegen kidmpfen wir hier
auch um den Erhalt von Journalismus als unabhéngige,
als kritische Instanz, die uns wie Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftlern den Spiegel vorhilt, Verdringen
oder einseitige 6konomische Abhdngigkeiten verhindert
und als Korrektiv dringend gesellschaftlich gebraucht
wird.

Es ist Zeit, nach zwei Jahren bei diesem Projekt voran-
zukommen; denn aktuelle Entwicklungen zeigen — der
Kollege Seiter hat es schon angedeutet —: Es braucht diese
Starkung der Kommunikation aus und {iber die Wissen-
schaft dringender denn je. Es braucht sie jetzt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:

Vielen Dank. — Ich glaube ja, dass Rahmspinat das
Leid der Kinder etwas gemindert hat, wenn auch nicht
zugunsten der Gesundheit, nehme ich fast an.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Néchster Redner ist jetzt Dr. Marc Jongen fiir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Marc Jongen (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wenn die
Regierung eine grofle Transformation der Gesellschaft
und Wirtschaft vorhat, wenn sie dabei ein rigides System
der Gingelung der Biirger einfiihrt und nebenbei die In-
dustrie und zahllose Existenzen in Deutschland zerstort,
dann braucht sie dafiir eine Legitimation von hoherer
Stelle.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Diese Idee hat Herr Jongen aber schon 30-mal
erwihnt!)

Und wer wire dafiir besser geeignet als die Wissenschaft
mit ihrem Nimbus der Objektivitit und Neutralitét? Aber
so machen Sie Wissenschaft zur ideologischen Staats-
wissenschaft, meine Damen und Herren.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

,,Wissenschaftskommunikation® heifit das Zauberwort,
das die staatlichen Leitideologien in die Offentlichkeit
tragen soll — natiirlich unter Beteuerung von Wissen-
schaftsfreiheit, Neutralitit und Unabhéngigkeit. Wie
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weit es damit her ist, verrit eine Passage zur Coronapan-
demie im Ampelantrag: Die Wissenschaft habe damals
,»malgeblich zu einer erfolgreichen Krisenbewaltigung
beigetragen® und in der ,,weiten Offentlichkeit ... Ori-
entierung geschaffen”, so schreiben Sie. In Wahrheit
sind Millionen Menschen unter falschen Versprechungen
zu einer groBteils wirkungslosen und vielfach schadli-
chen Impfung getrieben worden,

(Stephan Albani [CDU/CSU]: So ein
Schwachsinn!)

und man weigert sich bis heute, diesen Jahrhundertskan-
dal, dessen Opferzahlen immer noch weiter anwachsen,
addquat aufzuarbeiten.

(Beifall bei der AfD)

Wissenschaftler, die nicht auf Regierungslinie lagen,
wurden als ,,Schwurbler und ,,Querdenker” abqualifi-
ziert. Staatsvirologe Drosten

(Dr. Lina Seitzl [SPD]: ,,Staatsvirologe“? Das
ist doch ein Witz! Eine Verleumdung ist das!)

sagte noch im Oktober 2023, die wissenschaftlichen In-
stitutionen miissten eine ,,Selektion* unter Wissenschaft-
lern vornehmen, die wirklich Experten sind.

(Stephan Brandner [AfD]: Aha! Selektion! So,
so! — Gegenruf des Abg. Dr. Stephan Seiter
[FDP]: Wissenschaft selektiert immer!)

Das ist nicht Wissenschaftsfreiheit und offener Diskurs;
das ist ideologische Expertenherrschaft, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der AfD — Dr. Lina Seitzl [SPD]:
Was Sie tun, ist Ideologie! Geféhrliche Ideo-
logie!)

Problematisch ist es auch, wenn die Bewilligung von
Forschungsgeldern an die Erfiillung von Kommunikati-
onspflichten gekniipft wird. Nicht nur nehmen wissen-
schaftsfremde Aufgaben auf diese Weise massiv zu; es
droht auch ein Wissenschaftlertypus herangezogen zu
werden, der nicht so sehr innovative Ergebnisse produ-
ziert, sondern vor allem sich und sein Forschungsgebiet —
vorzugsweise Klimawandel, Gender usw. — besonders gut
verkaufen kann. Vor allem wird er dabei genau die Po-
sitionen einnehmen, die von der Politik als die einzig
richtigen bereits vorgegeben sind.

,,Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler wollen
Sie — Herr Seiter hat es angesprochen — vor ,,Bedrohun-
gen und Anfeindungen® in Schutz nehmen.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Sie haben ja gerade schon Anfeindungen vor-
genommen! Wir wollen sie vor Thnen schiit-
zen!)

Wie glaubwiirdig ist das aber, wenn der Queer-Beauf-
tragte der Bundesregierung, Sven Lehmann, einen Bei-
trag von Wissenschaftlern und Arzten auf ,,Welt Online®
zur biologischen Tatsache der Zweigeschlechtlichkeit als
,,Pamphlet* diffamiert, das vor ,,Homo- und Transfeind-
lichkeit™ triefe?

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das Thema hatte ich eigentlich nach 30 Sekun-
den erwartet!)

So etwas diirfe nicht als ,,legitime Meinung* dargestellt
werden, sondern sei ,,gruppenbezogene Menschenfeind-
lichkeit* — mit anderen Worten: zu verbieten. Diese Re-
gierung schiitzt die Wissenschaft nicht; sie ségt an ihren
Grundlagen.

(Beifall bei der AfD)

Wie weit unser Wissenschaftssystem bereits im Dienst
der Regierung steht, zeigte die Auftaktveranstaltung zum
Wissenschaftsjahr 2024 hier in Berlin ausgerechnet zum
Thema Freiheit: Die Prisidentin des Deutschen Ethikra-
tes, Frau Professor Alena Buyx, setzte dort zu einer Agi-
tationsrede gegen die AfD an, inspiriert von ungepriiften
Behauptungen der ,,Correctiv-Liigenkampagne gegen
unsere Partei, sodass man sich eher auf einer Veranstal-
tung der Griinen oder Linksjugend wihnte. Solange das
als ,,Wissenschaftskommunikation* durchgeht, kénnen
wir Threm Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei der AfD)

Kein Wunder, dass an deutschen Universitéten die Angst
vor dem Auflern der eigenen Meinung, ja selbst wissen-
schaftlicher Fakten umgeht.

Was stattdessen zu tun wire? Besinnung auf die Hum-
boldt’sche Universitidt mit der Einheit von Lehre und
Forschung, die durch die Bologna-Reformen ja massiv
beschidigt worden ist, flankiert von einem wirklich un-
abhingigen Wissenschaftsjournalismus. Die Wissen-
schaft hat es nicht verdient, als Propagandaabteilung der
Politik missbraucht zu werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Kai Gehring fiir Biindnis 90/
Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Kai Gehring (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Geehrte Damen und Herren! Einmal mehr hat sich Hum-
boldt gerade im Grabe umgedreht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Wie oft
denn schon?)

Trump, Putin, AfD: Wir kennen die Fake-News-Unter-
nehmer in dieser Welt, die alternative Fakten erfinden
und ihre eigene Wahrheit herbeifantasieren.

(Dr. Marc Jongen [AfD]: Das machen Sie!)

Herr Jongen war dafiir einmal mehr ein trauriges Parade-
beispiel.

(Stephan Brandner [AfD]: Nennen Sie mal ein
Beispiel!)
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Sie lenken mit Desinformationskampagnen von realen
Problemen ab, verunsichern Menschen, schiiren Hass
und greifen unsere Demokratiewerte an.

(Stephan Brandner [AfD]: Das machen Sie seit
40 Jahren!)

Im Gegensatz dazu liefert Wissenschaft Fakten.

(Dr. Marc Jongen [AfD]: Fakten verachten
Sie!)
Wissenschaft ist nicht nur eine Ressource fiir Innovation
und zukiinftigen Wohlstand, sondern auch filir demokra-

tische Prozesse und fiir faktenbasierte Entscheidungen in
der Politik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

Das haben wir wéihrend der Coronapandemie beson-
ders erlebt. Wissenschaft ist mit ihrem Wissen wesentli-
cher Wegbereiter aus Krisen und zur Zukunftsgestaltung.
Wissenschaftskommunikation gibt der Wissenschaft eine
Stimme, die iiber Fachkonferenzen und Fachjournale hi-
nausreicht. Wissenschaftskommunikation starkt das Ver-
trauen in Forschung und macht unsere Gesellschaft resi-
lienter gegen Verschwoérungsmythen.

Als regierungstragende Fraktion haben wir uns vor-
genommen, den Dialog zwischen Wissenschaft und Ge-
sellschaft

(Stephan Brandner [AfD]: ... zu beenden!)

zu verbessern. Mit diesem Antrag setzen wir auf qualita-
tiv hochwertige Wissenschaftskommunikation, und wir
setzen uns fiir unabhédngigen Wissenschaftsjournalismus
ein. So starken wir die Stimme der Wissenschaft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wissenschaftskommunikation muss als Kernkom-
petenz von Forschenden begriffen und gefordert wer-
den. Sie ist neben Forschung und Lehre ein integraler
Bestandteil guter Wissenschaft. Wer in die Wissenschaft
geht, muss neben Forschungsmethoden auch lernen, Er-
gebnisse verstindlich zu kommunizieren. Wer seine For-
schung vermittelt, braucht dafiir zeitliche und finanzielle
Ressourcen und verdient Anerkennung. Die BMBF-For-
schungsférderung muss immer auch die Kommunikation
beinhalten und adressieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Erfolgreiche Wissenschaftskommunikation sollte ein
Karrierevorteil und Reputationsbonus fiir Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler sein. Wir schlagen unserer
Regierung vor, mit einem gut dotierten Preis zu mehr
Sichtbarkeit von Wissenschaftskommunikation beizutra-
gen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Der Briickenschlag zwischen Wissenschaft und Ge-
sellschaft gelingt vor allem auch mit partizipativen For-
maten. Citizen Science, Biirger/-innenwissenschaft, Re-
allabore und Experimentierriume machen Wissenschaft

erlebbar, schaffen mehr Verstindnis fiir wissenschaftli-
che Arbeitsweisen und erhdhen zugleich die Perspekti-
venvielfalt in der Forschung. Davon braucht es mehr.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Ob Biodiversitit, der Zustand von Wildern und Gewés-
sern oder die Folgen von Hitze in den Stadten: Wer schon
einmal in einem Citizen-Science-Projekt mit Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern zusammengearbei-
tet hat, kann Forschung besser nachvollziehen und Fakten
besser von Fakes unterscheiden. Koproduktion von Wis-
sen schafft Selbstwirksamkeit und wirkt als Vertrauens-
booster.

Entscheidungstridgerinnen und Entscheidungstriager
miissen verantwortungsvoll mit wissenschaftlichen Er-
kenntnissen umgehen — in der Politik ebenso wie in Wirt-
schaft und Zivilgesellschaft. Es braucht gegenseitiges
Verstindnis, auch fiir die Rollenverteilung: Die Wissen-
schaft empfiehlt, und die Politik entscheidet.

Laut einer Studie, die 2022 im Magazin ,,Science®
erschienen ist, haben weltweit etwa 40 Prozent von fast
10 000 befragten Coronaforschenden Anfeindungen er-
fahren. Auch Klimaforschung und Sozialwissenschaften
geraten ins Visier von Wissenschaftsleugnern und -fein-
den. Wir diirfen nicht zulassen, dass sich Forschende des-
halb aus der Offentlichkeit zuriickziehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir miissen Riickendeckung und Schutz fiir Wissen-
schaftler/-innen sicherstellen, die ihre Ergebnisse 6ffent-
lich teilen. Lassen Sie uns gemeinsam den Attacken auf
die Wissenschaftsfreiheit entgegenstellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Stephan Seiter [FDP])

Der Sportteil in den Tageszeitungen ist ein Evergreen,
eine Wissenschaftsseite sollte es werden. Der Dialog zwi-
schen Wissenschaft und Gesellschaft lebt eben auch
durch guten, unabhéngigen Wissenschaftsjournalismus,
der aus der Forschungswelt berichtet. Seine Bedeutung
ist wichtiger denn je, und er darf Umbriichen in der Me-
dienlandschaft nicht zum Opfer fallen. Wir setzen uns
deswegen fiir eine Stiftung ein, die Wissenschaftsjourna-
lismus aktiv fordert — unabhéngig und staatsfern. Be-
wihrte Stiftungsmodelle, von Friedensforschung bis zur
Innovation in der Hochschullehre, zeigen: Das ist ein
gangbarer Weg.

Das BMBF arbeitet mit der #FactoryWisskomm, mit
den Wissenschaftsjahren und mit vielen weiteren lang
etablierten Formaten an der Sichtbarkeit von Wissen-
schaft und der Weiterentwicklung von Wissenschafts-
kommunikation. Vielféltige Initiativen, viele Hochschu-
len und Forschungseinrichtungen befinden sich im
Dialog mit der Gesellschaft und zeigen, wie es geht.
Immer mehr Forschende kommunizieren ihre Ergebnisse
immer besser. Das sollten wir weiter unterstiitzen.

Vertrauen in die Wissenschaft ist auch nach der Coro-
napandemie kein Selbstldufer. Weltweit versuchen auto-
ritdre Krifte, Vertrauen in Wissenschaft zu erschiittern
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und Unsicherheiten zu schiiren. Wehren wir uns dagegen,
indem wir Wissenschaftskommunikation und Wissen-
schaftsjournalismus weiter stirken — getreu dem Motto:
Fakten first!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Die nichste Rednerin ist Dr. Lina Seitzl fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Lina Seitzl (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Ausbruch der Coronapandemie in
Deutschland ist nun ziemlich genau vier Jahre her: vier
Jahre, in denen wir sehr viel lernen konnten iiber die
Vulnerabilitit unserer Gesellschaft, iiber Zusammenhalt,
iiber schwierige Abwigungsprozesse, auch iiber bahnbre-
chende Forschungsergebnisse.

In den letzten vier Jahren konnten wir aber auch den
Demokratiefeinden bei der Arbeit zusehen, gerade eben
wieder hier an diesem Pult.

(Stephan Brandner [AfD]: Beim Vorredner
meinen Sie, oder? Der hie Gehring!)

Sie haben Hass und Hetze verbreitet, Angst geschiirt und
gefahrliche Fehlinformationen von sich gegeben. In die-
sen Kreisen kam es zu Félschungen von Impfpéssen und
Testnachweisen. Es wurden Ubergriffe auf Journalistin-
nen und Journalisten und Wissenschaftler/-innen billi-
gend in Kauf genommen. Politiker der AfD waren sich
ernsthaft nicht zu schade, ein Entwurmungsmittel von
Pferden zum Schutz vor einer Infektion zu empfehlen.

(Stephan Brandner [AfD]: Herr Lauterbach
empfahl Paxlovid! Auch nicht viel besser!)

Anstatt vulnerable Gruppen zu schiitzen, haben sie
diejenigen verhdmt, die Prdvention und Gesundheits-
schutz vorangestellt haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sie haben diejenigen lacherlich gemacht, die mit ihrer
Forschung Menschenleben gerettet haben, die die Mas-
sen informiert haben iiber die Geféahrlichkeit des Virus
und die aufgeklért haben iiber wirksame Schutzmalnah-
men.

(Dr. Marc Jongen [AfD]: Alle unwirksam!)
Das waren Sie.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Fiir all diese Verschworungserzahlungen — das ist die
gute Nachricht — gibt es

(Nicole Hochst [AfD]: ... die ,,heute-show*!)

ein wirksames Mittel, eines, das informiert, das aufklart,
das den Austausch fordert, statt zu verunsichern und zu
spalten: Das ist die Wissenschaftskommunikation. Denn
auch hierfiir waren die letzten vier Jahre der Pandemie
sehr lehrreich. Sie haben gezeigt, wie leistungsstark unser
Wissenschaftssystem auch in der Krise funktioniert.

Es ist schon beeindruckend — wenn man auf diese Zeit
zurlickblickt —, wie viele Menschen in der Lage waren, in
kurzer Zeit iber Inzidenzen, mRNA-Impfstoffe und FFP-
Masken

(Stephan Brandner [AfD]: ... rumzufaseln!)

zu diskutieren. Das sind klare Erfolge der Wissenschafts-
kommunikation, die zur gesellschaftlichen Teilhabe
durch Wissen beféhigen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Aber dass Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
fiir ihre Aufkldrungsarbeit Morddrohungen erhalten ha-
ben,

(Stephan Brandner [AfD]: Ich auch!)

unterstreicht die Demokratiefeindlichkeit radikalisierter
Gruppen und ruft uns als Politik zum Handeln auf. Der
Schutz der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler ge-
gen Anfeindungen muss intensiviert und Félle miissen
besser dokumentiert werden. Denn wenn die Aufklarung
iiber den Stand der Wissenschaft aus ideologischen Griin-
den nicht mehr gewahrleistet werden kann,

(Stephan Brandner [AfD]: Sie haben es ja
vorgemacht!)

dann ist das nicht nur ein Angriff auf die Wissenschafts-
freiheit. Dann ist das ein Angriff auf die Demokratie,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Laura Kraft [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Wissenschaft kann sehr faszinierend sein, wenn sie
nicht exklusiv bleibt. Die Kunst muss sein, Briicken zu
schlagen, um die Inhalte so aufzubereiten, dass sie alle
Menschen mitnimmt. Diese Kompetenz ist zentral und
gehort fest in die akademische Ausbildung verankert.
Es gibt ja schon sehr gute Formate, von der Kinderuni
iiber Science-Slams bis hin zur MS Wissenschaft. Wir
fordern, dass das starker verankert wird.

Es braucht aber mehr, um unsere Gesellschaft gegen
die Verbreitung von Fake News zu riisten. Wir brauchen
mehr Formate, bei denen ganz normale Menschen mit
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern zusammen-
arbeiten, mit ihnen in Kontakt kommen und diskutieren.
Die Citizen Science ist dafiir ein sehr gutes Format.

Nur so wird es uns gelingen, gegen die Demokratie-
feinde vorzugehen. Das wirksamste Mittel gegen die Pro-
paganda der AfD bleiben aufgeklédrte und miindige Biir-
gerinnen und Biirger, die an Fakten und nicht an Fake
News glauben.
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(Nicole Hochst [AfD]: Was sagt denn der Herr
Hockertz dazu?)

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Alexander Fohr fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Alexander Fohr (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen
und Kollegen! Wissen Sie, wie viele wissenschaftliche
Veroffentlichungen es im Jahr 2021 in Deutschland gab
oder warum Hummer nicht alt und gebrechlich, sondern
immer grofer und stérker werden? Am Ende meiner Rede
werden Sie es erfahren.

(Stephan Brandner [AfD]: Oh! Da héren wir
zu!)

Besonders Interessierte werden das aber vielleicht gar
nicht abwarten, sondern sofort im Internet recherchieren.
Warum? Weil wir neugierig sind. Es ist eine unserer
wichtigsten Eigenschaften. Ohne Neugierde gébe es
keine Weiterentwicklung, keine Entdeckung, keine Erfin-
dung. Und Neugierde schafft ein gutes Gefiihl. Kénnen
wir Dinge erkldren, gibt uns das Sicherheit.

Neugierde treibt Wissenschaft; Wissenschaft schafft
Erkenntnis. Uber Wissenschaft zu berichten, miisste
demnach ein Selbstldufer sein. Doch es ist nicht so. Wa-
rum? Weil Wissenschaftskommunikation es meidet, Stel-
lung zu beziehen, zu bewerten. Wertungsfreiheit und Se-
riositét sind gerade fiir Wissenschaftler ein Kernaspekt
ihrer Arbeit und ihrer Kommunikation. Reichweite erhélt
dagegen, wer urteilt, vereinfacht, zuspitzt, Aufmerksam-
keit und Werbeeinnahmen erzeugt. Und nicht selten wird
offentliche Wissenschaftskommunikation ungewollt ver-
wertet und instrumentalisiert, etwa beim Verbreiten von
Falschinformationen, um mit Absicht zu verkiirzen, aus
dem Kontext zu reilen oder vorsétzlich fehlzuinterpretie-
ren.

Wissenschaftskommunikation kann dem entgegenwir-
ken, indem sie einordnet, beurteilt, Kompliziertes ver-
stindlich macht — eine Herausforderung gerade heute,
wo die Feinde unserer freien Gesellschaft das Internet
als Propagandaplattform nutzen, wo Verschworungstheo-
retiker sich weltweit vernetzen. Gerade da ist Wissen-
schaftskommunikation wichtig wie nie.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Dr. Stephan Seiter
[FDP])

Wir brauchen Aufklirung als Instrument gegen Fake
News und Fehlinformationen, um uns selbst eine Mei-
nung bilden zu kdnnen. Das kann gelingen, wenn Wissen-
schaft verstandlich ist und gehort wird, gerade auch durch
neue Formate, mit denen eine breite Offentlichkeit er-
reicht wird. Deshalb haben schon in der Vergangenheit
CDU-Bildungsministerinnen dafiir gesorgt, dass Wissen-
schaftskommunikation geférdert wird. Diesen Weg miis-

sen wir weitergehen und unterstiitzen, damit mdglichst
viele Menschen, egal welchen Bildungs- und Berufs-
abschluss sie haben, in ihrer Meinungsbildung von Wis-
senschaftskommunikation profitieren kdnnen. Dieser
Punkt bekommt im vorliegenden Antrag der Koalition
nicht genug Aufmerksamkeit; Katrin Staffler hat das in
ihrer Rede schon betont.

Auch die Hochschulen, Forschungseinrichtungen und
Akademien sind gefragt, ihre Kommunikation zu verstér-
ken, aber nicht pauschal, sondern dort, wo es sinnvoll ist.
Wenn nicht eine Wissenschaftsnation wie Deutschland,
wer dann hat das Potenzial, die Vernunft und ihren rich-
tigen Gebrauch zum Malistab des Handelns zu machen?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fiir die Geduldigen unter Thnen: Forscher haben he-
rausgefunden, dass Hummer der Alterung entgehen, da
sich ihre Korperzellen das ganze Leben lang erneuern.

(Stephan Brandner [AfD]: Wie bei mir! — Ge-
genruf des Abg. Kai Gehring [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Nur die Gehirnzellen nicht!
Die sind schon weg!)

Und mit knapp 147 000 wissenschaftlichen Verdffent-
lichungen hatten wir in Deutschland im Jahr 2021 einen
Spitzenwert erreicht. Hut ab!

Vielen Dank, und bleiben Sie neugierig!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchstes erhilt das Wort Nicole Gohlke fiir die
Gruppe Die Linke.

(Beifall bei der Linken)

Nicole Gohlke (Die Linke):

Frau Priasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Beim Thema Wissenschaftskommunikation geht es da-
rum, wissenschaftliche Zusammenhénge so herunterbre-
chen zu konnen, dass sie nicht nur von Expertinnen und
Experten, sondern von allen verstanden werden. Es geht
darum, im Dialog mit gesellschaftlichen Gruppen Wis-
senschaft in die Gesellschaft zu vermitteln und — anders-
herum — Bedarfe und Fragestellungen aus der Gesell-
schaft in die Wissenschaft zu tragen. Es geht darum,
dass Wissenschaft kein um sich selbst kreisendes Gebilde
ist, sondern dass die ganze Gesellschaft von Wissenschaft
profitieren kann.

Wissenschaftskommunikation muss also vor allem ei-
nen Beitrag dazu leisten, Hiirden abzubauen. Nicht alle
Menschen und Bevélkerungsgruppen haben Zugang zum
System Wissenschaft, weil Wissenschaft an vielen Stel-
len immer noch sehr elitdr und exklusiv funktioniert bzw.
agiert. Eine solche Exklusivitdt kann gerade in Zeiten von
Fake News und um sich greifender Wissenschaftsfeind-
lichkeit auch Gift fiir eine demokratische Gesellschaft
sein. Deswegen miissen wir dringend dafiir sorgen, dass
die Wissenschaft und die Wissenschaftskommunikation
demokratischer werden.

(Beifall bei der Linken)

©

(D)



(A)

B

20030

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

Nicole Gohlke

Die Zunahme an wissenschaftsfeindlichen Einstellun-
gen ist dafiir verantwortlich, dass Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler, die ihre Forschung o6ffentlich ma-
chen, mitunter drastischen Anfeindungen und Angriffen
ausgesetzt sind. Das ist gerade besonders in der Ge-
schlechter- und Rassismusforschung oder in der Klima-
und Gesundheitsforschung spiirbar. Deswegen muss es
uns auch darum gehen, wie wir Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler besser schiitzen kénnen.

(Beifall bei der Linken)

Ich will an dieser Stelle ganz klar sagen: Fiir eine
gute Wissenschaftskommunikation braucht es zusétzli-
che Mittel und vor allem auch feste Stellen. Wissen-
schaftskommunikation ist ndmlich kein Hobby. Und da
ist es mittlerweile fast ein bisschen zynisch, wenn die
Ampel zwar schreibt, sie wolle Wissenschaftskommuni-
kation stdrken, aber dann eben nichts gegen die prekére
Beschiftigung in der Wissenschaft tut. Wer so mit den
Beschiftigten umgeht, der kann sich natiirlich dann auch
irgendwann sparen, immer so wunderschone und wohl-
klingende Antrdge zu schreiben. Schaffen Sie endlich die
Voraussetzungen dafiir, dass Wissenschaftskommunika-
tion gelingen kann!

Vielen Dank.
(Beifall bei der Linken)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der nichste Redner ist Dr. Holger Becker fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dr. Holger Becker (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Nie zuvor in der Geschichte der Menschheit
war uns klar, wie komplex die Welt ist, die uns umgibt —
vom Higgs-Boson iiber die Entschliisselung des mensch-
lichen Genoms bis hin zu den Erkenntnissen der Klima-
forschung oder den spektakuldren Fortschritten bei der
kiinstlichen Intelligenz. Wir leben in einer Zeit, in der
die Komplexitidt der Welt, die uns umgibt, rasant zu-
nimmt, in der uns als Menschheit mit jedem Tag mehr
und mehr Wissen zur Verfiigung steht. Diese Tatsache
verunsichert viele Menschen. Ich spreche nicht einfach
nur von denjenigen, die in einer komplexen Welt denen
hinterherrennen, die einfache Antworten versprechen, wo
es in Wahrheit gar keine gibt. Ich spreche von all denje-
nigen Menschen, die beim Gedanken an Wissenschaft
und wissenschaftliche Erkenntnisse abwinken und sagen:
Geh weg damit, das versteht doch niemand.

Arthur C. Clarke sagte einst: ,,Jede hinreichend fort-
schrittliche Technologie ist von Magie nicht zu unter-
scheiden.” Das kann gefahrliche Folgen haben. Leute,
die sich hinstellen und bewiesene Dinge wie den men-
schengemachten Klimawandel einfach leugnen, konnte
man womdglich noch als harmlos bezeichnen — ange-
sichts der Tatsache, dass immer mehr Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftler angefeindet und Opfer von
Ubergriffen werden, allerdings nicht mehr.

Fiirwahr, Wissenschaft, ihre Methoden und Erkennt-
nisse so zu formulieren und zu prisentieren, dass auch
diejenigen auflerhalb der jeweiligen Wissenschaftscom-
munity verstehen, worum es im Kern geht und was diese
Erkenntnis fiir die Gesellschaft bedeutet, ist oftmals ein
schwieriges Unterfangen. Wer Erkenntnisse nachvollzie-
hen kann, ist umso mehr bereit, diese auch zu akzeptie-
ren.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, das ist eine
groBBe Herausforderung sowohl fiir die Sender als auch
fiir die Empfanger der Wissenschaftskommunikation.
Deswegen ist es so wichtig, dass wir als Koalition mit
unserem Antrag vorangehen und den Weg dafiir ebnen,
dass die kommunizierenden Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler in allen Phasen ihrer Karriere bestmog-
lich bei dieser Aufgabe unterstiitzt werden, und dass wir
zugleich in diesem Bereich Weiterbildungsmoglichkeiten
schaffen, eben nicht nur fiir die Wissenschaftscommuni-
ty, sondern auch fiir die Entscheidungstridgerinnen und
Entscheidungstriger in Politik, Gesellschaft und Wirt-
schaft als Empfanger. Wie ich bereits sagte: Wir haben
es mit einer Herausforderung auf beiden Seiten, fiir Sen-
der und Empfénger, zu tun. Deswegen ist es wichtig, mit
unserem Antrag an beiden Enden der Kommunikation
anzusetzen.

Ein Beispiel: Im angloamerikanischen Wissenschafts-
bereich, der in hohem Mafle von Fundraising abhingig
ist, ist Wissenschaftskommunikation thematisch weit ho-
her aufgehédngt. So bietet beispielsweise die American
Association for the Advancement of Science ein Kom-
munikations-Toolkit und das Handbuch ,,Recommended
Practices for Science Communication with Policyma-
kers* an, also ein Handbuch fiir die Kommunikation zwi-
schen Wissenschaft und Politik. Von solch guten Beispie-
len aus der internationalen Wissenschaft wollen wir
lernen. Mit diesem Antrag tun wir einen entscheidenden
Schritt auf diesem Weg.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Reinhard Houben [FDP])

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Die letzte Rednerin in dieser Aussprache ist Gitta
Connemann fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Gitta Connemann (CDU/CSU):

Frau Prdsidentin! Meine Damen und Herren! Wie
kommen die Streifen in die Zahnpasta? Diese Frage hat
flir mich ,,Die Sendung mit der Maus* beantwortet; iibri-
gens Wissenschaftskommunikation pur sind diese Sach-
geschichten. Sie machen Lust, zu entdecken, zu verste-
hen, auch zu fragen — alles das, was Tiiftler und Denker
ausmacht. Deutschland ist auf Forschung und Entwick-
lung angewiesen, und deshalb ist es so wichtig, Lust auf
Wissenschaft zu machen. Da besteht Einigkeit in diesem
Haus.
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Gitta Connemann
(Beifall bei der CDU/CSU — Reinhard Houben
[FDP]: Manche von der CDU/CSU bréauchten
so eine Maus-Sendung auch fiir Politik!)

Das gelingt mit ,,Jugend forscht®, mit der ,,MS Wissen-
schaft” oder dem Futurium. Sie, liebe Ampel, weisen zu
Recht in Ihrem Antrag auf diese wirklich wertvollen Ini-
tiativen hin. Aber zur Wahrheit gehort auch: Keine ein-
zige stammt von Thnen. Und ich sehe nicht, wie sich das
dndern sollte; denn Sie kiirzen den Etat fiir Bildung und
Forschung, und zwar massiv. Wéhrend sich das Bundes-
ministerium fiir Arbeit und Soziales {iber ein Plus von
10 Milliarden Euro freuen darf, muss Frau Ministerin
Stark-Watzinger 2 Milliarden Euro einsparen.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Falsch!)

Wo aber weniger geforscht wird, kann auch nur noch
weniger kommuniziert werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es geht iibrigens nicht allein um Geld. Es geht um das
Klima; Herr Kollege Dr. Seiter hat es angesprochen. For-
schende Unternehmen beklagen die iiberbordende Regu-
latorik, das innovationsfeindliche Klima. Aber auch das
ist das Ergebnis von Politik. Denken wir allein an den
jahrzehntelangen Kampf der Griinen, lieber Herr Kollege
Gehring, gegen die griine Gentechnik. Statt fiir den Gol-
denen Reis zu begeistern, der Millionen Menschen vor
Blindheit bewahren wiirde, wurde Panik vor Killertoma-
ten gemacht, und aktuell wird eine Offnung des Gentech-
nikrechts auf europiischer Ebene blockiert. Wenn Politik
aber auf Fakten verzichtet, hat es die Wissenschaft
schwer.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wissenschaft braucht iibrigens die Wirtschaft, und das
gilt auch umgekehrt; denn es sind die Betriebe, die In-
vestitionen tatigen und Innovationen umsetzen, die aus
Forschung Realitdt machen. Fiir kleine und mittlere Un-
ternehmen ist die Forder- und Transferlandschaft aber
viel zu kompliziert, der Zugang zu wissenschaftlichen
Veroéffentlichungen mithsam. Deshalb muss die Publika-
tion liber Open-access-Plattformen auch weiter gefordert
werden. Aber in Threm Antrag lese ich dazu kein Wort.

(Holger Mann [SPD]: Dann haben Sie ihn
nicht gelesen!)

Aus diesen Griinden — es ist viel geschrieben, aber am
Ende ist es nicht befriedigend — konnen wir dem Antrag
nicht zustimmen. Echte Wissenschaftskommunikation
braucht am Ende auch echte Leidenschaft fiir Wissen-
schaft, und die vermisse ich hier. Und deshalb: Aus die
Maus!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Damit schlie3e ich die Aussprache.
Fiir TOP 3 — Wissenschaftskommunikation — wird in-

terfraktionell Uberweisung der Vorlage auf Drucksache
20/10606 an die in der Tagesordnung aufgefiihrten Aus-

schiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere Uberweisungs-
vorschldge? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
verfahren wir auch so.

Wir gehen weiter in der Tagesordnung. Ich rufe auf den
Tagesordnungspunkt 4:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Ausschusses fir Wohnen, Stadtent-
wicklung, Bauwesen und Kommunen (24. Aus-
schuss)

— zu dem Antrag der Fraktion der CDU/CSU

Potentiale der Digitalisierung jetzt nutzen —
Smart Cities und Smarte.Land.Regionen
voranbringen

— zu dem Antrag der Abgeordneten Marc

Bernhard, Dr. Marc Jongen, Sebastian
Miinzenmaier, weiterer Abgeordneter und
der Fraktion der AfD

Nationaler Aktionsplan zur intelligenten
Stadt

Drucksachen 20/6412, 20/5618, 20/10302

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Die Platze wurden gewechselt. Dann erdffne ich die
Aussprache. Es beginnt fir die SPD-Fraktion Emily
Vontz.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Emily Vontz (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Besucherinnen und Besucher auf der
Tribline! Wenn ich zu Hause erzdhle, dass ich fiir die
SPD fiir Smart Cities verantwortlich bin, dann ist die
Antwort immer: ,,Ah ja, cool, interessant®, weil sich der
Begriff ja irgendwie modern anhdrt. Smart City, das ist
irgendwie cool.

Ich habe in den letzten Wochen gemerkt, dass es noch
viel mehr ist als das, was man als Allererstes damit ver-
bindet, ndmlich Digitalisierung. Eine smarte City ist an-
passungsfihig, intelligent und nachhaltig. Es geht also
darum, dass man Daten nutzt, um die Transformation
unserer Stddte voranzutreiben, damit eine Stadt lebens-
wert ist.

Klimafreundliche Mobilitdit kann groBgeschrieben
werden. Barrierefreiheit ist wichtig, genauso wie weniger
Larm und Luftverschmutzung. Ressourcen kénnen ge-
schont werden; Sicherheit ist ein zentrales Thema, ge-
nauso wie Gerechtigkeit. Alle Generationen und alle
Gruppen der Gesellschaft sind mit ihren Bediirfnissen
wichtig, und die Partizipation aller Gruppen in der Stadt
und in der Gemeinde ist auch essenziell. Die digitalen
Chancen koénnen genutzt werden. Apropos digital: Ja,
die Digitalisierung gehort dazu, zum Beispiel bei einer
biirgerfreundlichen Verwaltung oder bei der digitalen
Vernetzung von Angeboten.

©

(D)


https://dserver.bundestag.de/btd/20/064/2006412.pdf
https://dserver.bundestag.de/btd/20/056/2005618.pdf
https://dserver.bundestag.de/btd/20/103/2010302.pdf

(A)

B

20032

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

Emily Vontz

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Stadt der Zukunft ist eben auch gemeinwohlorientiert
und gemeinschaftsbasiert.

Das alles war eine kurze Vision der Stadt der Zukuntft.
Die machen wir gerade moglich, und zwar in 73 Modell-
kommunen iiberall in Deutschland, gefordert mit 820 Mil-
lionen Euro. Wir sind mitten in der Umsetzung. Deshalb,
liebe Union: Wir sind da auch nicht planlos oder haben
keine Visionen. Nein, wie gesagt, wir sind in der kon-
kreten Umsetzung. Mit dem Smart-City-Stufenplan dis-
kutieren wir, welche Erfahrungen und Losungen es in den
73 Kommunen gibt und wie das jetzt in die Breite, auf die
11 000 Kommunen, {ibertragen werden kann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Anja Liebert [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Es sind ganz viele Akteure dabei: Wissenschaft, Wirt-
schaft, Bund, Liander, Kommunen, aber auch die Zivil-
gesellschaft, zum Beispiel die Urbane Liga. Da gibt es
viele Perspektiven und Aspekte. Die Sitzungen mit die-
sen Akteuren machen Spal3, und wir erarbeiten da einen
guten Leitplan und eine echte Anleitung fiir die Kom-
munen. Das ist nimlich ganz besonders wichtig: Die
Kommunen haben viele Aufgaben und viele Herausfor-
derungen. Deshalb miissen wir sie unterstiitzen. Daher ist
es auch wichtig, dass die Herausforderungen von grofien
und kleinen Kommunen unterschiedlich betrachtet wer-
den und im Leitplan abgebildet werden. Wir geben den
organisatorischen Rahmen vor. Aber es muss natiirlich
auch klar sein, dass die Kommunen und die Stidte selbst
entscheiden, was genau sie umsetzen; denn die Biirger-
meisterin, der Verein, der Senior oder die Schiilerin wis-
sen am allerbesten, wie sich die Stadt verdndern muss und
was alles notwendig ist.

Ich bin froh, dass wir heute dariiber diskutieren. Wir
konnen zeigen, was alles bei der Stadtentwicklung mog-
lich ist. Wir zeigen, was ndtig ist, aber wir zeigen auch,
was wir als Ampelkoalition schon erreicht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP)

Die 73 Modellkommunen haben Vorbildcharakter.
Mein Wahlkreis Wadgassen zum Beispiel hat sich das
Ziel gesetzt — ohne Modellkommune zu sein —, die Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf zu verbessern und in
kleinen Schritten die digitale Infrastruktur auszubauen.
Ich bin froh, dass die Modellkommunen schon Vorbild-
charakter fiir andere Gemeinden haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Daniel Fost [FDP])

Wadgassen zeigt sehr gut das Vorgehen: Man setzt sich
zuerst ein Ziel, Uiberlegt, was sich verdndern soll, und
schaut dann, was man braucht, um dieses Ziel zu errei-
chen. Die Menschen und die Verbesserung der Lebens-
qualitét stehen dabei im Mittelpunkt.

Wenn mich nichste Woche jemand fragt: ,,Wozu hast
du im Plenum geredet, was ist denn eine Smart City?*,
dann kann ich sagen, dass es um nichts weniger geht als
um die Zukunft unserer Stidte und Gemeinden und um
die Frage, wie wir in Zukunft leben wollen. Eine smarte
City ist also eine Stadt, die das Leben der Biirgerinnen
und Biirger verbessert, die alle Menschen mitdenkt, den
Digital Native und die Seniorin, die kein Smartphone
besitzt.

Danke an das Ministerium, an die Staatssekretirin
Elisabeth Kaiser und die Ministerin Geywitz. Ich freue
mich sehr auf die weiteren Beratungen iiber den Stufen-
plan. Im Juni gibt es dann alle Ergebnisse. Ich freue mich
auf die weitere Zusammenarbeit.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Manch einer kdnnte sich gefragt haben, wo Wadgassen
wohl liegt.

(Zuruf von der CDU/CSU: Im Saarland!
— Es gibt einige, die es wissen.

Der nichste Redner ist Lars Rohwer fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Lars Rohwer (CDU/CSU):

Gliick auf, Frau Préisidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wenn Staatssekretiar Bosinger auf der
Smart Country Convention des Bitkom sagt, unsere Per-
formance bei den Smart Cities sei ,,verbesserungsfihig®,
dann spricht das aus meiner Sicht fiir sich. Ein gutes und
auch sinnvolles Programm aus der Ara Seehofer wurde
seit dem Regierungswechsel 2021 nicht stringent und
geradlinig fortgefiihrt.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Da hat er
recht!)

Mein Kollege Uhl wird am Ende der Debatte auch zum
diirftigen Mittelabfluss sprechen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren aus der Koa-
lition, Fortschrittskoalition sieht anders aus.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Der im Koalitionsvertrag versprochene Stufenplan liegt
immer noch nicht vor. Wie man hort, soll er im Sommer
kommen. Aber wir wissen doch alle, dass dann fast nichts
bis gar nichts mehr in dieser Legislaturperiode umgesetzt
werden kann. Und dann? Dann hat die Bundesregierung
in vier Jahren Regierungshandeln lediglich 63 Leucht-
tirme gesetzt. Keine Erkenntnis zum Mehrwert, keine
Nachnutzung, keine Vernetzung, keine Fachkrifte zur
Umsetzung!

Die Kernfragen, die alle Smart-City-Konzepte verfol-
gen, sind: Wie sieht eine lebenswerte Stadt der Zukunft
angesichts der groen Herausforderungen unserer Zeit
aus? Was macht eine Stadt und eine Kommune lebens-
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Lars Rohwer

wert und nachhaltig? Eines ist klar: Die Stadt der Zukunft
ist digital und vernetzt, eine Smart City gemeinsam mit
dem Umland eine Smart Region. Stidte, Kommunen und
landliche Regionen werden mit digitaler Unterstiitzung
viele Bereiche der Daseinsvorsorge noch leistungsfahi-
ger, aber auch das Lebensumfeld der Biirgerinnen und
Biirger noch attraktiver machen.

Jede Stadt und jede Kommune hat dabei andere Vo-
raussetzungen und Bediirfnisse. Hier brauchen die Stadte
und Kommunen die Unterstiitzung des Bundes. Beson-
ders virulent ist deshalb das Fehlen von Beratung und
Erfahrungsaustausch; denn genauso wie Daten intelligent
verkniipft werden miissen, muss auch Wissen vernetzt
werden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es fehlt an einer Plattform, die es den Kommunen
ermdglicht, Entwicklungen anderer Kommunen nach-
zunutzen. Der Landkreistag kritisierte in der 6ffentlichen
Anhdrung zum Antrag, dass bislang noch weitgehend
Unsicherheit herrsche, wie Nachnutzung organisiert und
dauerhaft sichergestellt werden kann. Vernetzung findet
nicht statt und kann nicht stattfinden, da es keine geeig-
nete Plattform gibt. Das Kompetenzzentrum kommt sei-
ner Aufgabe als Marktplatz und Multiplikator zwischen
Bund, Landern und Kommunen in keiner Weise nach.
Auflerdem fehlt es der KTS an IT- und Verwaltungsexper-
tise.

Ein Marktplatz sollte auch Wissens-, Bildungs- und
Lernmarktplatz sein. Er sollte modular angelegt sein.
Wollten Sie nicht die Fortschrittsregierung sein? Ich
sehe Sie einfach nicht voranschreiten. Die Digitalisierung
schafft die Moglichkeit, nachhaltige, effiziente und biir-
gerfreundliche Stidte zu entwickeln. Die Potenziale von
Smart-Region-Konzepten sind riesig, aber sie blieben in
den letzten zweieinhalb Jahren in weiten Teilen unge-
nutzt.

Sie in der Bundesregierung sind in der Verantwortung,
endlich zu handeln. Unterstiitzen Sie die Stiddte und
Kommunen bei der Mammutaufgabe Digitalisierung
und Vernetzung, anstatt immer mehr Biirokratie auf-
zubauen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und denken Sie an die Ausbildung der zukiinftigen Fach-
kréfte fiir Smart-Region-Anwendungen, die das fortfiih-
ren, was andere entwickelt haben und jetzt in die Umset-
zung bringen. Das wird das ndchste Megathema, wenn es
darum geht, bei der Digitalisierung unserer Stidte und
Gemeinden endlich voranzuschreiten.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Néchste Rednerin ist Anja Liebert fiir die Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Anja Liebert (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Es wurde bereits angesprochen: Seit dem
Startschuss flir die Modellprojekte 2019 haben sich
73 Modellkommunen auf den Weg gemacht. Das Pro-
gramm versteht sich als Experimentierfeld. Gesucht wur-
den von Anfang an modellhafte Losungen im Bereich
Digitalisierung der Stadtentwicklung. Wissenstransfer
und Ubertragbarkeit der Losungen sind also ein entschei-
dender Faktor und Voraussetzung fiir die Bundesfor-
derung.

Expertinnen aus Wissenschaft, Verwaltung, Politik,
Verbinden arbeiten mit Hochdruck daran und schauen:
Was funktioniert? Was hat sich bewahrt? Was kann von
allen Kommunen leicht und ohne groen Aufwand iiber-
nommen werden? Denn die Idee dahinter ist ja gerade,
dass nicht alle Kommunen bei null anfangen und eigen-
stindig Losungen erarbeiten, sondern dass auf einem di-
gitalen Marktplatz, in einem kommunalen App Store Lo-
sungen liegen, die erprobt und flexibel anwendbar sind.
Auf dem Weg dahin sind wir gerade. Viele Potenziale
konnen mithilfe der Digitalisierung gehoben werden,
auch bei den Megathemen Klimaschutz, Energiewende,
Demokratie und Biirger- und Biirgerinnenbeteiligung.

Es geht nicht darum, Angste zu schiiren und Gefahren
und Risiken zu sehen. Besonders der rechte Rand hier im
Plenum ist blind fir die Zukunftsthemen und Innovatio-
nen. Sie gefahrden mit Threm Antrag, mit Ihren Ideen den
Wirtschaftsstandort Deutschland.

(Lachen des Abg. Marc Bernhard [AfD])

Wenn man einfach nur in der Uberschrift eines Antrags
nsmart“ durch ,,intelligent™ ersetzt, dann ist das noch kein
Konzept.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir dagegen wollen die Chancen der Digitalisierung
fiir die Stadtentwicklung nutzen und verantwortungsvoll
mit den Risiken umgehen. Wir wollen keine technokrati-
schen Stadtutopien, sondern einen realen Beitrag zur
nachhaltigen, inklusiven und resilienten Stadtentwick-
lung leisten. Denn fiir uns als Griine miissen sich die
digitalen Anwendungen daran messen lassen, ob das Le-
ben der Menschen dadurch nachhaltiger, effizienter wird
und die Lebensqualitét in der Kommune erhdht wird. Der
Mensch und das Gemeinwohl miissen im Mittelpunkt
stehen, und es muss inklusiv und barrierefrei zugehen.
Digitalisierung muss ein Gewinn fiir alle Menschen sein.
Und es geht darum, Ressourcen und Energie einzusparen,
zum Beispiel mit nachhaltiger Mobilitdt, die vernetzt
wird, mit einer Stirkung und Weiterentwicklung des
OPNV, durch Kombination von Carsharing, Fahrrad
und OPNV.

Die Smart-City-Kommunen und -Regionen sind
hochst unterschiedlich. Sie umfassen grofe Stadte, kleine
Stadte, kleinste Kreise und Gemeinden, den ldndlichen
und den urbanen Raum. Weil Sie, Herr Rohwer, gerade
gesagt haben, es gebe noch gar nicht so viel, sage ich
Thnen: Schauen Sie doch einfach mal nach unter www.
smart-city-dialog.de/wissensspeicher. Als ich vor zwei,
drei Wochen nachgeschaut habe, waren dort iiber
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500 Mafinahmen aufgelistet. Ich habe zur Sicherheit ges-
tern noch mal nachgeschaut: 650 konkrete MaBinahmen
werden bereits vor Ort erprobt. Da konnen Sie gerne
nachschauen, was es schon gibt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Lars
Rohwer [CDU/CSU]: Aber andere Kommunen
konnen nicht davon profitieren, weil Sie keine
Plattform geschaffen haben! — Gegenruf des
Abg. Daniel Fost [FDP]: Doch!)

— Doch, sie kdnnen davon profitieren, indem sie sich die
Sachen anschauen. Da gibt es Kontaktdaten, da gibt es
Ansprechpersonen. Wenn man davon etwas mitnehmen
mochte, kann man das jetzt schon tun. Man muss nicht
auf die groBBe Losung warten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Zuruf des Abg.
Lars Rohwer [CDU/CSU])

Beim Thema ,,Klimaschutz und Energieeinsparung
kann Digitalisierung enorm unterstiitzen. Es gibt viele
Daten, die vorhanden sind. Aber wie konnen wir die
Daten nutzen, um zum Beispiel unser Verhalten zu ver-
dndern, um Verbriauche zu optimieren? Wir kdnnen aus
den Daten Schliisse ziehen: Wo sind die Energiefresser?
Wann sinken die Energieverbrauche und aufgrund wel-
cher MaBinahmen?

Ich mochte noch mal kurz auf den Antrag der AfD
dazu eingehen. Wenn Sie meinen, dass der Energiebedarf
von Servern ein wesentlicher Faktor ist und Sie sich
Sorgen um die Datensicherheit machen, dann habe ich
einen tollen Tipp fiir Sie:

(Stephan Brandner [AfD]: Wir sind ganz Ohr!)

Schalten Sie alle Tiktok-Kanéle, Thre Accounts auf Face-
book und Instagram ab, 16schen Sie Thre Chatverteiler mit
Fake News.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, der SPD
und der FDP — Stephan Brandner [AfD]: Das
wiinschen Sie sich! Schalten Sie mal den
Staatsfunk ab!)

Das hilft, nicht nur Energie zu sparen, sondern auch der
Demokratie.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Sie wollen
wohl Zensur! Das ist ganz schon undemokra-
tisch! — Stephan Protschka [AfD]: Kommunis-
tin, jawoll!)

— Ich habe gesagt, das ist ein Tipp fiir Sie. Was Sie daraus
machen, iiberlasse ich Ihnen.

(Zuruf von der AfD: Wie viele Follower haben
Sie denn bei Tiktok? — Stephan Brandner
[AfD]: Feuchte Traume einer Extremistin!)

Es geht auch um die Anpassung an den Klimawandel,
zum Beispiel mit dem Instrument des digitalen Zwillings.
Es geht zum Beispiel darum, die Stadt oder ein Quartier
zu visualisieren und daraus abzuleiten: Was wire,
wenn? — Wir kdnnen damit in die Zukunft blicken und

zum Beispiel Verkehrsabldufe oder Starkregenereignisse
simulieren und abbilden. Wir konnen Hitzeinseln und
Kaltluftschneisen darstellen. Wir kénnen auch schauen,
wie sich die Bebauung auf das Quartier, auf die Stadt
auswirkt.

Wir haben auch die Beteiligung der Biirgerinnen und
Biirger im Blick. Denn das muss unser zentraler Fokus
sein: Wie schaffen wir es, die Bediirfnisse und Wiinsche
der Biirgerinnen und Biirger verniinftig zu kombinieren
mit den Themen, die auf dem Tisch liegen?

Die Unionsfraktion hétte von Anfang an diese Instru-
mente in die Fordersystematik einbauen konnen. Wir
schaffen jetzt mit der Arbeit am Stufenplan und dem
Kompetenzzentrum die Grundlage dafiir, dass die Struk-
turen und das Know-how aufgebaut werden.

Wir wollen ein smartes Land, das die Potenziale der
Digitalisierung hebt. Wir wollen 16 smarte Bundesldnder
und nicht nur wenige Smart-City-Modellprojekte und
-Regionen. Wir wollen das in das ganze Land bringen,
damit alle davon profitieren konnen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Vielen Dank. — Ich wollte die Rednerin nicht unter-
brechen. Herr Brandner wird sich das schon denken:
Fiir diese hochst unparlamentarische — ja, wie soll ich
das sagen? — Mischung aus Beleidigung und Beschimp-
fung erteile ich Thnen einen Ordnungsruf.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der ndchste Redner ist jetzt Marc Bernhard fiir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Marc Bernhard (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wer
mdchte nicht in einer intelligenten, zukunftsfahigen Stadt
leben, in der Leitsysteme Verkehrsstaus verhindern, die
Parkplatzsuche verkiirzen und smarte Gebdude sowie in-
telligentes Einkaufen das Leben vereinfachen? Schoéne
neue Welt oder Albtraum, weil die Menschen in der
Smart City gldsern werden. Der CDU-Antrag zu Smart
Cities scheint auf den ersten Blick fortschrittlich zu sein,
ermoglicht aber tiefe Eingriffe in die personliche Freiheit
der Menschen; denn er konzentriert sich einzig und allein
auf das technisch Machbare.

Unser Antrag dagegen stellt die Menschen in den Mit-
telpunkt. Der Datenhunger des Staates und der Konzerne
muss strikt begrenzt werden.

(Beifall bei der AfD)

Die Menschen wollen nicht, dass Staat, Verwaltung und
private Unternehmen alles iiber sie wissen. Genau vor
diesen Risiken haben wir schon bei der flichendeckenden
Einfiihrung von intelligenten Stromzahlern, den so-
genannten Smart Metern, gewarnt, die das Ausspionieren
unseres Tagesablaufs — wann wir aufstehen,
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Marc Bernhard
(Zuruf des Abg. Michael Donth [CDU/CSU])

wann wir ins Bett gehen, ob wir alleine zu Hause sind,
wann wir uns was zu essen kochen,

(Zuruf des Abg. Konrad Stockmeier [FDP])

was wir uns im Fernsehen anschauen — und die Abschal-
tung des Stroms in unseren Wohnungen mit einem ein-
zigen Mausklick ermoglichen.

Und genau so kommt es ja auch: Die Bundesnetzagen-
tur hat die Stromanbieter erméachtigt, bei Strommangel
Warmepumpen und Ladestationen genau mit diesen
Smart Metern abzuschalten.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist falsch!)

Dass die Versorger das auch machen werden miissen,

(Dunja Kreiser [SPD]: Bleiben Sie bei der
Wahrheit!)

hat der Bundesrechnungshof letzte Woche ja ausdriick-
lich bestitigt.

(Bernhard Herrmann [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Unwahr!)

Denn diese Regierung hat das sicherste Stromnetz der
Welt durch die weltdimmste Energiepolitik, genannt
,Energiewende*, zerstort.

(Beifall bei der AfD)

In Threr Smart City kann durch die Vernetzung von
Bewegungs-, Verbrauchs- und Einkaufsdaten der Mensch
vollstidndig iiberwacht werden.

(Mechthild Heil [CDU/CSU]: Das ist doch
Unsinn!)

Wie solche Daten verwendet werden konnen, sehen wir
heute schon am chinesischen Sozialkreditsystem.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: So ein Quatsch!)

In diesem System werden Daten gesammelt und zusam-
mengefiihrt. Fiir von der Regierung gewiinschtes Verhal-
ten bekommen sie Punkte, und fiir von der Regierung
nicht gewiinschtes Verhalten werden ihnen Punkte abge-
zogen.

(Zuruf des Abg. Konrad Stockmeier [FDP])

Diese Punkte entscheiden dann zum Beispiel dariiber, ob
sie eine Wohnung bekommen, welchen Job sie bekom-
men und ob sie ein Auto benutzen diirfen oder eben nicht.
Diese totale Uberwachung wollen die Menschen nicht —
nicht in China und schon gar nicht in Deutschland.

(Beifall bei der AfD — Dr. Carolin Wagner
[SPD]: Das ist totaler Schwachsinn, was Sie
reden!)

Wie die Regierung ihre Macht missbraucht, haben wir
zu Coronazeiten erleben miissen. Man mag sich gar nicht
vorstellen, was in unserem Land los gewesen wiére, wenn
die Regierung damals schon die Moglichkeiten und Da-
ten Threr Smart City zur Verfligung gehabt hitte.

(Zuruf der Abg. Anja Liebert [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Angesichts der Tatsache, dass wir bereits heute in einem
Land leben, in dem sich 70 Prozent der Menschen nicht
mehr trauen, offen ihre Meinung zu sagen,

(Dunja Kreiser [SPD]: What? Schon mal was
von Social Media gehort?)

die Regierung zu Demonstrationen gegen die Opposition
aufruft

(Anke Hennig [SPD]: Das ist ja lacherlich!
Was reden Sie denn da fiir einen Unsinn? —
Dunja Kreiser [SPD]: Wir haben das freie De-
monstrationsrecht!)

und Mitglieder der Regierungsparteien dazu auffordern,
bei bestimmten Bevolkerungsgruppen nicht mehr zu kau-
fen oder an sie zu verkaufen, kann Thre Vorstellung von
Smart City zu einer ernsthaften Gefahr fiir unsere Demo-
kratie werden.

(Beifall bei der AfD)

Eine AfD-Regierung wird jedenfalls alles unterneh-
men,

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: So ein Traumer!)

um den Machtmissbrauch zu verhindern und die Frei-
heitsrechte der Menschen zu schiitzen.

(Beifall bei der AfD — Anke Hennig [SPD]:
Genau! — Lars Rohwer [CDU/CSU]: So ein
Triumer! — Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ganz weit weg vom Thema! Ganz
weit weg!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der nichste Redner ist Daniel Fost fir die FDP-Frak-
tion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Daniel Fést (FDP):

Frau Prisidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Das Thema ,,Smart City”, die Zukunft unserer Kom-
munen, Gemeinden und Regionen ist viel zu wichtig,
als dass ich meine Redezeit auf diese vollig am Thema
vorbeigelaufene Rede der AfD verschwende.

(Beifall des Abg. Lars Rohwer [CDU/CSUJ)

Vielleicht auch an die Zuhorerinnen und Zuhérer: Da
waren so viele falsche Behauptungen drin.

(Roger Beckamp [AfD]: Drei Beispiele!)
Bitte googelt selber danach! Das ist alles von vorne bis
hinten falsch gewesen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dr. Carolin Wagner
[SPD]: So ist es! — Stephan Protschka [AfD]:
Drei Beispiele!)

Es geht um ganz andere Dinge. Die Méoglichkeit,

(Stephan Protschka [AfD]: Wo bleiben die
Beispiele?)
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durch Technologie das Leben zu verbessern, ist da. Wer
das Ausland bereist, sieht es allerorten. Wenn Sie Thr
Handy nutzen, merken Sie es auch. Ich bin ein alter
weiBler Mann; es war frither sehr viel schwieriger, Kom-
munikation zu betreiben. Technologie kann uns helfen,
unser Leben einfacher zu machen. Gerade Smart City
bietet einen grolen Ansatz, das Leben der Biirgerinnen
und Biirger in allen Kommunen zu verbessern. Das ist
Sinn und Zweck von Smart City.

Die Infrastruktur, die wir haben, kénnen wir mit kluger
Technik intelligenter nutzen. Wir miissen vielleicht keine
weitere Strale mehr bauen, wenn wir die bestehende
Stral3e besser nutzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir miissen kein neues Kraftwerk mehr bauen, wenn wir
die Energie besser steuern. Wir kdnnen tatséchlich die
Stadtplanung besser dem Klimawandel anpassen, wenn
wir die Daten haben. Das ist das Ziel und der Zweck von
Smart City.

(Zuruf des Abg. Stephan Protschka [AfD])
Das wollen wir.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Das wollen die demokratischen Parteien in diesem Land:
das Leben der Biirgerinnen und Biirger verbessern.

(Stephan Protschka [AfD]: Ihr seid Kom-
munisten, aber keine Demokraten!)

Die AfD hat wieder mal gesagt, das wolle sie nicht. Ich
bin nur froh, dass es nie eine Regierung unter AfD-Fiih-
rung geben wird.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Kurz zu den Punkten zu Smart City. Ich finde, wir
reden in diesem Hause wirklich zu selten tiber die Mog-
lichkeiten von Smart City, nimlich die Digitalisierung,
kluge Technik, die wir in diesem Land haben. Da bin
ich der Union tatsichlich dankbar, dass sie das auf die
Tagesordnung gesetzt hat. Allerdings, lieber Kollege
Rohwer, ist Thre Behauptung, wir wiirden da nichts ma-
chen, schlichtweg falsch.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Na ja! — Dr. Jan-
Marco Luczak [CDU/CSU]: Da miissen Sie
selber lachen!)

— Ich muss tatsdchlich lachen, weil ich daran denken
muss, wie wir als Serviceopposition in der letzten Legis-
laturperiode

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Da miis-
sen wir jetzt lachen!)

dem damals zustdndigen Minister einen Antrag vorgelegt
haben: ,,Lass uns einen Smart-City-Stufenplan machen!*
Damals hat die Union gesagt: ,,So was machen wir nicht.
Wir machen neue Leuchtturmprojekte.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Aber das ist doch
jetzt schon wieder Schnee von gestern! — Zuruf
der Abg. Nina Warken [CDU/CSU])

Wir machen doch keinen Smart-City-Stufenplan.* Inzwi-
schen hat sich die Regierung gedndert.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
SPD)

Jetzt machen wir endlich aus Leuchtturmprojekten, die
notwendig waren, die Mdglichkeit, dass die breite Masse
der Kommunen das nutzen kann. Das ist der Kern und der
Inhalt des Smart-City-Stufenplans.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Danke fiir die
Klarstellung!)

Deutschland — ich sage es mal so deutlich — hat meiner
Meinung nach keinen Mangel an Leuchtturmprojekten.
Leuchtturmprojekt heifit: Eine Stadt hat eine supergute
Idee, dann kriegt sie von uns ein paar Millionen Euro,
damit sie die Idee verwirklichen kann, und das war es.
Daran haben wir keinen Mangel. Wir haben ein Problem
damit, dass wir die guten Ansitze, die es landauf, landab
in ganz Deutschland gibt — {ibrigens nicht nur im Saar-
land, sondern auch in der Frankischen Rhon, in Nieder-
lauer zum Beispiel —, tatsdchlich in die Breite bringen.
Wir miissen davon wegkommen, stindig einseitig
Leuchtturmprojekte zu finanzieren, sondern das, was ge-
lernt wurde, allen Kommunen in Deutschland zur Ver-
fligung stellen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Lars Rohwer [CDU/CSU]: Dann brau-
chen wir jetzt nur eine Plattform!)

— Sie horen es wahrscheinlich nicht, dass der Kollege
Rohwer von der CDU hier stiandig reinquakt: Wir brau-
chen die Plattform.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Ja! Mit den
Schnittstellen!)

Die entsteht ja. Anja Liebert hat die URL — sie ist tatséch-
lich sehr lang — ja schon genannt. Aber damit ist es nicht
getan. Was wir momentan entwickeln — daran arbeite ich
mit als Mitglied des Beirats Smart-City-Stufenplan —, ist
ein Baukasten, der zeigt, was mdglich ist, und der auch
den Kommunen signalisiert: Wenn du das nutzt, ist es
rechtssicher. — Die Sorge der Kommunen um die Rechts-
sicherheit ist nicht zu unterschitzen.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Kann man einfach
nutzen ohne Ausschreibung? Okay!)

Auch die grole Angst mit Blick auf den Datenschutz ist
nicht zu unterschitzen.

Ubrigens: Auch das war véllig falsch, was die AfD
behauptet hat, nimlich dass intelligente Verkehrsfithrung
unsere Bewegungsprofile erstellen wiirde. Das ist
schlichtweg falsch. Intelligente Verkehrsfithrung zéhlt
Autos, sie nimmt keine Nummernschilder auf

(Stephan Protschka [AfD]: Ach? Das geht aber
heute schon fiir die Versicherung, damit es bil-
liger wird! Wer liigt jetzt hier? — Gegenruf der
Abg. Dr. Carolin Wagner [SPD]: Nur bei
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Ihnen, Herr Protschka, weil Sie Rechtsextre-
mist sind!)

und macht schon gar kein Bild von meinem schénen
Gesicht, wenn ich hinter dem Lenkrad sitze, sondern sie
zahlt Autos, und das ist wichtig, weil wir so besser daraus
lernen konnen. — Ich gehe jetzt schon wieder auf die AfD
ein.

(Stephan Protschka [AfD]: Weil die von der
AfD die Einzigen sind, die recht haben!)

Was die Regierung jetzt vorbereitet und was wir auch
abschlieBen werden, ist tatsdchlich ein Baukastensystem
mit klugen, einzelnen Moglichkeiten — Anja bezeichnet
das als ,,App-Store“ —, aus denen sich die Kommunen
bedienen kénnen, um das Leben in ihrer Stadt, in ihrer
Gemeinde besser zu machen, ohne dass Milliarden Euro
dafiir notwendig sind. Das ist Sinn und Zweck der Smart
City. Das ist Sinn und Zweck des Smart-City-Stufen-
plans, und der wird kommen. Ich finde es gut, dass wir
das hier thematisieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Fost. — Als nichste Red-
nerin erhélt das Wort die Kollegin Dr. Carolin Wagner,
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Reinhard Houben [FDP])

Dr. Carolin Wagner (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Im Thema ,,Smarte Stédte und Regionen* liegt
viel Potenzial, etwa um das Zusammenleben sozialer zu
gestalten oder durch die Nutzung von Daten neue Funk-
tionen zu erhalten — der Miilleimer mit Fiillstandsmelder
etwa ist ein beliebtes und bekanntes Beispiel dafiir. Na-
tiirlich férdern wir in der Regierungskoalition deshalb
das Thema auch intensiv. Schon, dass die Union auch
einen Antrag hierzu eingebracht hat. Thnen scheint das
Thema auch wichtig zu sein.

Was sind da also Thre Forderungen? Sie fordern eine
Auswertung des Bundesprogramms zu den Modellpro-
jekten Smart Cities. Wer den Programmverlauf beobach-
tet und im Austausch mit den Modellkommunen steht,
der wei}: Bei den meisten ist die Strategiephase abge-
schlossen; jetzt beginnt die Umsetzungsphase. Das heif3t,
ein GrofBteil der Fordergelder wird auch jetzt erst abflie-
Ben, und es werden konkrete MaBnahmen realisiert. Die
KTS zieht aber jetzt schon eine positive Zwischenbilanz.
Wir haben es gerade schon gehort: Uber 600 Mafinahmen
wurden in der Strategiephase entwickelt, 86 davon sind
iibertragbare Losungen, iiber 290 Stellen wurden in den
Kommunen geschaffen, tiber 1000 Datensidtze wurden
neu erhoben.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Ist das eine externe
Evaluation oder eine interne?)

Das Forderprogramm bringt also neue Losungen hervor,
unterstiitzt interkommunale Partnerschaften und stéarkt
die Handlungsfahigkeit der Kommunen.

Was wir darauf autbauend jetzt brauchen, sind MaB3-
nahmen — wir haben es auch gerade schon gehort —, um
diese Ergebnisse skalierbar zu machen. Wir brauchen als
nichsten Schritt eben keine neuen Modellprojekte, wie
Sie es vorschlagen, sondern Strukturen, die Smart-City-
Ideen in moglichst alle 11 000 Kommunen in Deutsch-
land bringen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Das bestitigten librigens auch die Sachverstidndigen in
einer Anhdrung im Herbst im Bauausschuss.

Um das Wissen und die Kompetenzen in die Fliche,
also an nicht geforderte Kommunen, zu bringen, unter-
stiitzen wir aktuell zwei Dinge: erstens ein Smart-City-
Kompetenzzentrum, das als Ansprechpartner fungiert,
und zweitens eine bundesweit niedrigschwellige Markt-
platzlosung, um die Beschaffung digitaler Losungen zu
vereinfachen. Diese Sachen anzuschieben, ist jetzt ganz
wichtig, und das tun wir auch an den richtigen Stellen.

Sie fordern in Threm Antrag ferner umgehend einen
Smart-City-Stufenplan. Seit Herbst 2023 arbeiten wir da-
ran als zentralen Baustein fiir die Digitalisierung in den
Kommunen, und zwar unter Hinzuziehung von Expertise
aus Zivilgesellschaft, Wirtschaft, Politik und Verwaltung,
so wie es sich eben auch gehort.

Liebe Union, jetzt will ich gerne auf Punkt 10 Thres
Antrags eingehen: Schnelles Internet im landlichen Raum
ist kein Add-on. Fiir uns als SPD ist das ein zentraler
Baustein in der Frage um gleichwertige Lebensverhalt-
nisse. Genau deshalb haben wir als Ampel fiir die Giga-
bitférderung 2.0 eine Rekordsumme in Héhe von 3 Milli-
arden Euro bereitgestellt. Raten Sie mal, wohin die
meisten Fordermittel flieBen! Richtig: in den lédndlichen
Raum. Denn fiir uns als Ampel gilt, was die ehemalige
Bundesbildungsministerin Karliczek von der Union noch
als nicht notwendig erachtet hatte: Wir bringen den
schnellen Internetanschluss an jede Milchkanne in die-
sem Land. Und warum? Weil dort Menschen wohnen,
die genau den gleichen Bedarf an schnellem Internet
haben wie die Menschen in der Stadt. Wir wissen das,
und wir kiimmern uns darum.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf des Abg. Stephan Protschka
[AfD])

Was die AfD unter Smart City versteht, das konnten
wir schon im April verfolgen und auch jetzt wieder horen.
Da haben Sie am Beispiel von Smart Meter, was ja eher
ein Beispiel fiir Smart Home als fiir Smart City ist — aber
gut, Differenzierung ist nicht so Thr Thema —, in Threr
typisch rechtsideologischen Manier wieder einmal ein
Angstgebilde aufgeblasen: Ein linksgefiihrter Staat
konnte durch Absaugen von Daten aus den Privathaus-
halten am Ende die Stromheizung aus der Ferne abdre-
hen.
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Dr. Carolin Wagner

(Stephan Protschka [AfD]: Ist das jetzt mog-
lich oder nicht?)

Worum geht es da aber ganz ehrlich? Mit Smart Me-
tern, also intelligenten Stromzahlern, kénnen unter ande-
rem dynamische Stromtarife genutzt werden. Das heil3t,
bei geringer Stromnachfrage, zum Beispiel nachts, kann
dann ein niedriger Stromtarif durch den Smart Meter ge-
nutzt werden, um die Waschmaschine anzuwerfen oder
das E-Auto zu laden. Ziemlich intelligent also. Ja, und
dafiir miissen dann meist auch Daten iibermittelt werden.
Um hier den Datenmissbrauch zu vermeiden, stellt das
Gesetz ganz hohe Anforderungen an die Sicherheit der
Software und Hardware, wie etwa die Zertifizierung
durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informations-
technik. Aber das thematisiert die AfD natiirlich nicht;
denn dann hat sie keine Angstgeschichte mehr, die sie
aufblasen kann —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin, kommen Sie bitte zum Schluss.

Dr. Carolin Wagner (SPD):
—und mit der sie sich als der eigentliche Beschiitzer der
kleinen Leute inszenieren kann.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Viele Menschen durchblicken das mittlerweile, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin, bitte kommen Sie zum Schluss!

Dr. Carolin Wagner (SPD):
—und das ist gut so.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin Dr. Wagner. — Als Néachs-
tes kommt zu Wort die geschitzte Kollegin Emmi
Zeulner, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Emmi Zeulner (CDU/CSU):

Sehr geschétzter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Lieber Kollege Protschka von der AfD,
Sie haben ja jetzt auch ziemlich lautstark hier durch die
Gegend gebriillt, und Sie haben zum Beispiel formuliert:
Weil wir die Einzigen sind, die hier Recht haben, hier
drin.

(Stephan Protschka [AfD]: Richtig!)

Gott sei Dank wissen die Leute da draulen, die hier
zuschauen: Glaube keinem Politiker, der sagt: Ich bin der
Einzige hier, der Recht hat und weil3, wie alles geht. —
Diese Zeiten sind vorbei.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Die Regierung zu kritisieren, ist erlaubt; das machen wir
auch. Aber gegen Falschbehauptungen, Falschaussagen
und Beleidigungen gegeniiber Kollegen wehren wir uns,
und wir erwarten von lhnen da einfach ein bisschen mehr
Anstand.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Stephan Protschka
[AfD]: Wen habe ich beleidigt?)

Jetzt zum Thema. Die Bitte ist — und das spiegelt sich
in unserem Antrag wider —, dass Sie einen Praxischeck
machen und sich anschauen: Was passiert denn bei den
Smart-City-Projekten? Denn das Ziel dieser Projekte war
ja richtig: Wir geben den Kommunen die Moglichkeit,
digitale Anwendungen zur Verbesserung der Lebens-
wirklichkeiten ihrer Bevolkerung durchzusetzen und um-
zusetzen. Dazu nehmen sie sich ein Ziel vor, das sie kon-
kret angehen, ohne jeden einzelnen Schritt dorthin zu
planen und vorzugeben. Das war eigentlich die Grund-
idee:

(Beifall des Abg. Lars Rohwer [CDU/CSU])

also zu versuchen, ein Ziel zu definieren — zusammen mit
der Bevolkerung —, in der Umsetzung aber sehr flexibel
Zu sein.

Wo stehen wir jetzt? Wenn wir mit den Leuten spre-
chen, die das in den Kommunen, in den Smart-City-Re-
gionen umsetzen, sagen sie, dass dabei mittlerweile ganz
viel Biirokratie anféllt, dass da ganz viel Riickkopplung,
beispielsweise mit der KfW, nétig ist, dass die Ausschrei-
bungen europaweit erfolgen miissen und dass sie das an
die Grenzen ihrer Belastbarkeit bringt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deswegen hier die klare Bitte: Verschaffen wir den enga-
gierten Mitarbeitern, die teilweise wirklich bei null an-
gefangen haben, diese Projekte in die Praxis umzusetzen,
Erleichterung! Lassen Sie uns einen runden Tisch orga-
nisieren und den konkreten Machern vor Ort zuhlren,
was ihr Thema ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Denn auch das zweite Ziel eint uns: Es war ja die Idee —
auch damals von uns als Union —, dass wir die Hinweise
dann auch weitergeben, um diese Modellprojekte in die
Breite zu bringen. Aber genau da ist der Knackpunkt: Es
ist nicht damit getan, nur weil Open Source draufsteht.
Sondern es braucht Anwilte, rechtliche Unterstiitzung —
also hoch biirokratisch —, die dann diese Open-Source-
Funktionen auch tatséchlich in anderen Kommunen um-
setzen. Deswegen sollte man hier bitte die Frage stellen:
Wer ist der Adressat, und wie konnen wir ihn abholen?

Dazu ein konkreter Punkt von meiner Seite, wie wir
das Ganze verbessern konnen: Wir sollten auch lber-
legen, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Schluss kommen.
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Emmi Zeulner (CDU/CSU):

—wie wir eine Weiterbeschéftigung organisieren, wenn
diese Programme 2027 auslaufen; denn das Know-how
darf nicht verloren gehen, sondern muss auch in andere
Kommunen getragen werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Zeulner. — Fiir die Gruppe
Die Linke hat das Wort nunmehr die Kollegin Caren Lay.

(Beifall bei der Linken)

Caren Lay (Die Linke):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Kein Zwei-
fel: Deutschland hat die Digitalisierung verschlafen. In-
sofern ist es schon erstaunlich, dass nun ausgerechnet die
Union, die das 16 Jahre zu verantworten hatte und 500
Funklocher hinterlassen hat, jetzt sagt: Deutschland muss
smarter werden. — Nun ja.

(Widerspruch bei der CDU/CSU)

Auch wir als Linke freuen uns iiber mehr schlaue Ver-
netzungen in den Stddten und in den Regionen. Aber fiir
uns ist klar: ,,Smart* ist nur, wenn die Menschen im Vor-
dergrund stehen und nicht der Profit gro3er Techkonzer-
ne.

(Beifall bei der Linken)

»dmart® ist nur, wenn die Daten in Biirgerhand bleiben.
»Smart® ist nur, wenn die technische Infrastruktur bei den
Kommunen liegt.

Nur, was niitzen uns intelligente Stddte, wenn sie nicht
sozial sind? Letzte Woche hat mich ein Mieter angespro-
chen, der mit seiner Miete gerade so hinkommt. Jetzt soll
er auf einmal 2 800 Euro fiir Heizkosten nachzahlen.

(Dr. Gesine Lotzsch [Die Linke]: Unglaub-
lich!)

Wer das nicht zahlen kann, fliegt raus.
(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Thema!)

Und wer in Berlin eine Wohnung mietet, muss heute
21 Prozent mehr zahlen als noch vor einem Jahr.

(Dr. Jan-Marco Luczak [CDU/CSU]: Was hat
das mit Smart City zu tun?)

Und in anderen Stddten sieht es nicht besser aus. Wer soll
sich das Wohnen iiberhaupt noch leisten kénnen?

(Beifall bei der Linken — Lars Rohwer [CDU/
CSU]: Smart City war das Thema!)

Die Wohnungskrise spitzt sich zu. Der Mietenwahnsinn
nimmt kein Ende.

Seit Jahren horen wir: Wohnen ist die soziale Frage
unserer Zeit. Aber nichts ist passiert. Hilft die Ampel-
regierung dabei? Leider nein: kein soziales Mietrecht;
die Ziele beim sozialen Wohnungsbau werden gerissen.
Die Mieterinnen und Mieter werden héngen gelassen
vom Kanzler, von der Bauministerin und vom Justiz-
minister. Die Hangepartie muss beendet werden.

(Beifall bei der Linken)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin Lay. — Néchste Rednerin
ist die Kollegin Dunja Kreiser, SPD-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dunja Kreiser (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Damen und Her-
ren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehr-
ter Herr Rohwer, herzlichen Dank fiir [hren Antrag. Das
Thema ist sehr wichtig und zeigt einfach auf: Es lauft.

73 Modellkommunen haben sich auf den Weg ge-
macht, 73 Modellprojekte in Grof- und Kleinstédten
und Landgemeinden laufen. Das ist richtig und wichtig.
Darunter sind auch Kommunen, die nicht als Modellkom-
mune bezeichnet werden.

Digitale Instrumente zur Begegnung des Klimawan-
dels, zur Aufwertung unserer Innenstédte, zur Mobilitit —
die Ansétze sind sehr vielfiltig. Datenplattformen helfen
dabei. Ein Projekt in meiner Region, das Smart-City-
Dashboard in Braunschweig, hilft zum Beispiel dabei,
Pegelstinde zu erfassen, mit einer Aktualisierung alle
20 Minuten. Was bringt das? Das ist ganz klar: Es bringt
Sicherheit fiir die Biirgerinnen und Biirger, und vor allen
Dingen hilft es auch bei der Selbstbefdhigung, zum Bei-
spiel im Katastrophenfall.

Ein weiteres Projekt in der Region, in Braunschweig
zum Beispiel und dann weit fortlaufend in den Landkreis
Wolfenbiittel, ist Smart Mobility. Hier wird E-Mobilitit
mit Bus und Bike zusammengefiihrt, das Ganze via App.
Handyparken wurde eingefiihrt. Innovationsprojekte, die
sich auf das automatisierte und vernetzte Fahren ausrich-
ten, werden vorangebracht und eine gute Anbindung im
landlichen Raum. Das ist sicherlich sehr wichtig. Und
von daher: Es funktioniert.

Sehr geehrte Damen und Herren, dazu kommen natiir-
lich auch flexible Bereiche wie zum Beispiel flexo — alles
via App gesteuert und dementsprechend mobil dar-
gestellt. Ich habe zum Beispiel ein ganz tolles ehrenamt-
liches nachbarschaftliches Mobilitdtsangebot in meiner
Gemeinde. Der Verein Elm mobil, abgekiirzt ELMO,
hat in Evessen Carsharing, Mitfahrsysteme, Fahrradver-
leihsysteme und Fahrdienste auf den Weg gebracht, und
das ganz niederschwellig. Das zeigt, dass sich auch Kom-
munen, die nicht als Modellkommunen ausgeschrieben
wurden, hieran beteiligen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Als Gemeinde werden wir das auch fordern. Wir wer-
den eine neue Radstation bauen, die digital angesteuert
und mit dem Bussystem vernetzt wird.

Meine Damen und Herren, was ich hier besonders an-
sprechen mdchte, ist, dass die Hélfte Thres Antrags auf
das OZG eingeht. Das betrifft die Punkte 5, 6, 7, 8, 9, 10.
Fir diese Unterstiitzung danke ich Thnen. Aber in der
Realitét ist es hier im Bundestag leider ganz anders aus-
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gegangen; denn lhre Union hat da leider nicht zu-
gestimmt. Dazu kann ich nur sagen: Spite Einsicht ist
besser als gar keine Einsicht. Herzlichen Dank dafiir!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir wollen das OZG natiirlich auch weiter auf den
Weg bringen. Da kann ich Sie nur bitten, auch Thre Kol-
legen im Bundesrat darin zu unterstiitzen, ihm zuzustim-
men; denn ich finde es sehr peinlich, dass die Lander sich
dafiir ausgesprochen haben, zu dem OZG den Vermitt-
lungsausschuss anzurufen. Sie laden ndmlich Landrite
und Biirgermeisterinnen ein, um die Kommunen zu un-
terstiitzen, aber zeigen damit ganz klar eine Doppelmoral,
weil Sie das OZG auf Bundesratsebene nicht unterstiit-
zen.

Also herzlichen Dank fiir diesen Antrag.

(Lars Rohwer [CDU/CSU]: Also stimmen Sie
jetzt unserem Antrag zu? — Zuruf der Abg.
Nina Warken [CDU/CSU])

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin.

Dunja Kreiser (SPD):
Bleiben Sie dabei, und unterstiitzen und fordern Sie
das OZG!

Danke.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Frau Kollegin Kreiser. — Letzter Redner
in dieser Debatte ist der Kollege Markus Uhl, CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Markus Uhl (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Entgegen Threr
Ankiindigung kommt die selbsternannte Fortschrittskoa-
lition bei der Digitalisierung und bei den Smart Cities
leider nur schleppend voran.

Digitale Stadtentwicklungstechnologien sind ein inter-
nationaler Wachstumsmarkt; 90 Milliarden US-Dollar
Unternehmensertriage pro Jahr werden fiir dieses Jahr ge-
schétzt. Smart Cities in Deutschland — leider Gottes kaum
bekannt. Die Relevanz allerdings ist ungleich grofBier. Ich
glaube, ich brauche nicht mehr darauf einzugehen; wir
haben heute schon von zahlreichen Projekten, Ideen und
guten Vorhaben in den Kommunen, in den Wahlkreisen
gehort.

(Beifall des Abg. Lars Rohwer [CDU/CSU])

Von daher ist das etwas, was unterstiitzenswert ist, gar
keine Frage.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Deshalb hat der Bund 2019 entschieden, Smart Cities
in drei Staffeln — 2019, 2020 und 2021 — zu unterstiitzen
und zu fordern. 73 kommunale Modellprojekte gibt es,
820 Millionen Euro stehen dafiir bereit. Die Projekte
unterteilen sich in eine zundchst beginnende Strategie-
phase und in eine daran anschlieBende Umsetzungsphase.

Heute stelle ich fest — ich bin sozusagen im Hauptberuf
Haushaltspolitiker —: Nach fiinf Jahren sind von diesen
bereitgestellten Mitteln erst etwa 15 Prozent abgerufen.
Das ist natiirlich erdenklich wenig. Und, meine Damen
und Herren, das widerspricht auch dem Grundsatz der
Haushaltsklarheit und Haushaltswahrheit.

Wir stellen leider Gottes fest, dass im Bereich des Bau-
ministeriums gerade bei Forderprogrammen, die sich an
die Kommunen richten, die Mittelabrufe hdufig hinter
dem Plan bleiben. Deshalb ist es unsere Aufgabe, dass
wir an die Ursachen gehen. Warum werden die Mittel, die
der Bund bereitstellt, nicht abgerufen? Warum tun sich
die Kommunen damit so schwer?

(Nina Warken [CDU/CSU]: Ganz genau!)

In der Tat war das Bauministerium aufgefordert, die
Ursachen zu klédren; es hat einen Bericht vorgelegt und
die Ursachen und die Probleme auch benannt. Die sind
ganz vielfiltig, im Ubrigen auch nicht anders als bei
origindren Bauforderprogrammen. Haufig ist es die all-
gemeine Biirokratie.

Aber, meine Damen und Herren, anstatt die Ursachen
zu benennen, brauchen die Kommunen vielmehr zielge-
richtete Unterstiitzung, Hilfestellung und Beratung, da-
mit sie in die Lage versetzt werden, die Gelder auch zu
nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Gerade bei der Digitalisierung, gerade bei Smart Cities
ist es doch so wichtig, dass wir schneller werden, dass wir
agiler werden, weil die internationale Entwicklung da
nicht haltmacht und nicht auf Deutschland wartet. Wir
miissen schneller werden, und wir miissen agiler werden,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und ja, das Zweite, was wir brauchen — es sind ja
Modellprojekte — Wir miissen uns damit beschiftigen,
wie wir diese Modellprojekte in einen Regelbetrieb iiber-
fiihren und in ganz Deutschland ausrollen kénnen. Dazu
braucht es natiirlich eine Evaluation. Auch auf eine Eva-
luation warten wir heute noch. Wir brauchen mehr Erfah-
rungsaustausch. Wir brauchen mehr Vernetzung. Und wir
miissen vor allen Dingen dranbleiben; wir diirfen es nicht
laufen lassen und die Kommunen mit Klein-Klein und
Biirokratie géngeln, sondern wir brauchen eine zielge-
richtete Unterstiitzung —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Markus Uhl (CDU/CSU):
— durch das Ministerium im ganzen Land.
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Markus Uhl

Unser Antrag macht gute Vorschlige fiir das haushal-
terische Problem und fiir den weiteren Roll-out. Deshalb
bitte ich um Zustimmung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Kollege Uhl. — Damit schlieBe ich
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Wohnen, Stadtentwicklung,
Bauwesen und Kommunen auf Drucksache 20/10302.
Der Ausschuss empfiehlt unter Buchstabe a seiner Be-
schlussempfehlung die Ablehnung des Antrags der Frak-
tion der CDU/CSU auf Drucksache 20/6412 mit dem
Titel ,,Potentiale der Digitalisierung jetzt nutzen — Smart
Cities und Smarte.Land.Regionen voranbringen®. Wer
stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? — Das sind die
regierungstragenden Fraktionen und die AfD-Fraktion.
Wer stimmt dagegen? — Das ist die CDU/CSU-Fraktion.
Wer enthilt sich? — Das sind die Gruppenabgeordneten.
Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.

Unter Buchstabe b empfiehlt der Ausschuss die Ableh-
nung des Antrags der Fraktion der AfD auf Drucksache
20/5618 mit dem Titel ,,Nationaler Aktionsplan zur intel-
ligenten Stadt”. Wer stimmt fiir diese Beschlussempfeh-
lung? — Das sind die regierungstragenden Fraktionen, die
CDU/CSU-Fraktion und die Gruppenabgeordneten. Wer
stimmt dagegen? — Die AfD-Fraktion. Enthaltungen? —
Keine. Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.

Wir kommen zu den Zusatzpunkten 6 und 7. Es handelt
sich um Einspriiche gemal § 39 der Geschéftsordnung
des Abgeordneten Martin Reichardt gegen die beiden
ihm in der letzten Sitzung erteilten Ordnungsrufe. Beide
Einspriiche wurden als Unterrichtung verteilt. Der Bun-
destag hat iiber die Einspriiche ohne Aussprache zu ent-
scheiden. Wir kommen daher gleich zur Abstimmung.

Zusatzpunkt 6:

Einspruch gegen eine Ordnungsmalinahme
gemil} § 39 der Geschiftsordnung

Wer stimmt fiir den Einspruch gegen den ersten Ord-
nungsruf? — Das ist die AfD-Fraktion. Wer stimmt da-
gegen? — Das sind die iibrigen Mitglieder des Hauses.
Damit ist der Einspruch zuriickgewiesen.

Zusatzpunkt 7:

Einspruch gegen eine Ordnungsmalinahme
gemil § 39 der Geschéiftsordnung

Wer stimmt fiir den Einspruch gegen den zweiten Ord-
nungsruf? — Die AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? —
Die iibrigen Mitglieder des Hauses. Enthaltungen? — Kei-
ne. Damit ist der Einspruch ebenfalls zuriickgewiesen.

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 2:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Wirtschaftsausschusses (9. Ausschuss)
zu dem Antrag der Abgeordneten René Springer,
Dr. Alexander Gauland, Petr Bystron, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Vetorecht des Bundestages bei Waffenexpor-
ten in Konflikt- und Kriegsgebiete

Drucksachen 20/6276, 20/7416

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich erdffne die Aussprache und erteile als erstem Red-
ner fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen dem Kolle-
gen Maik AuBlendorf das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Maik AuBendorf (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Die AfD hat vor ziemlich genau elf Monaten
einen ganz &dhnlichen Antrag hier eingebracht; man
kann ihn sich in der Mediathek noch mal anschauen.
Dennoch ist es gut, dass wir hier heute {iber Riistungs-
exportkontrolle debattieren.

Was macht die AfD hier? Unter dem Deckmantel der
Transparenz und des vermeintlichen Friedenswillens ver-
suchen Sie, die Bundesregierung zu delegitimieren, und
machen das Handwerk Putins.

(Lachen der Abg. Dr. Bernd Baumann [AfD]
und Matthias Moosdorf [AfD])

Was Sie ndmlich hier tun — in der Begriindung Ihres
Antrags schreiben Sie es ja auch —: Sie versteigen sich
zu der Behauptung, dass die Waffenexporte den Krieg in
der Ukraine verldangern wiirden und das Kriegsrisiko fiir
uns hier anheben wiirden. Beides ist rundweg falsch. Sie
liegen komplett falsch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Dr. Bernd Baumann [AfD]: Ach!)

Das will ich einmal begriinden. Wenn Sie das ndmlich
zu Ende denken, dass wir keine Waffen mehr in die
Ukraine exportieren: Die Konsequenz wire dann die Ka-
pitulation und die Besetzung der Ukraine durch Russland
und dann — dann! — hitten wir ein echtes Kriegsrisiko,
was auch uns betreffen wiirde.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Das bitte ich Sie einmal zur Kenntnis zu nehmen und
aufzuhoren, hier das Geschéft Putins zu betreiben.

Aus Sicht von Biindnis 90/Die Griinen mochte ich
einmal festhalten: Uns ist wichtig, dass wir eine Politik
betreiben, die von vornherein das Kriegsrisiko mindert,
die auf Ausgleich setzt, die auf Kooperation setzt. Nur,
das funktioniert allein, wenn auch alle relevanten Player
an Kooperation interessiert sind. Und ein Diktator in
Russland ist das eben nicht, sondern er bedroht die freie
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Welt. Das heif3t, wir miissen wehrbereit und abwehrbereit
sein, und dafiir braucht es Geschlossenheit in diesem
Haus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Zum Schluss mochte ich sagen — ich stehe hier ja
als Wirtschaftspolitiker — Wir als Griine haben immer
betont, dass die Frage von Riistungsindustrie-, Riistungs-
exportkontrolle zuallererst ein sicherheits- und auch au-
Benpolitisches Thema ist. Es hat aber auch eine wirt-
schaftspolitische Relevanz; denn wir brauchen eine
schlagkriftige Riistungsindustrie, die in der Lage sein
muss, dann, wenn es darauf ankommt, zu produzieren.
Deshalb miissen wir auch den Rahmen setzen.

Wir haben als Fraktion Vorschldge fiir ein Riistungs-
exportkontrollgesetz gemacht, was einen klaren Rahmen
setzt, was auch Regeln fiir den Fall setzt, dass wir in
Krisengebiete exportieren. So was haben wir frither ja
strikt abgelehnt. Wir haben aber jetzt gelernt, dass das
nicht zukunftsfahig ist. Fiir diese Félle wollen wir Krite-
rien definieren, anhand derer entschieden werden kann
und die aber auch den Rahmen fiir die Industrie setzen,
die dadurch Klarheit hat, Investitionsentscheidungen fiir
eine langfristige Zukunft treffen kann und damit hier
auch Arbeitsplétze sichert. Aber um das noch mal fest-
zuhalten: Es geht primér um Auf3en- und Sicherheitspoli-
tik, und in diesem Rahmen werden wir das auch fortset-
zen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich komme zum Schluss und mdéchte noch mal daran
appellieren, dass wir nicht die Propaganda Putins weiter-
verbreiten. Es ist okay: Gucken Sie ruhig in eine andere
Richtung, Herr Baumann. Aber es hilft Thnen nicht, es
hilft niemandem hier. Wir brauchen hier Geschlossenheit.
In dem Sinne: Arbeiten wir weiter fiir eine friedliche
Koexistenz!

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege AuBlendorf. — Néchster
Redner ist der Kollege Klaus-Peter Willsch, CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Préasident! Liebe Kollegen! Meine
Damen und Herren, auch die, die uns von drauflen zu-
schauen! Der Antrag der AfD ldsst einen etwas ratlos
zuriick. In der Tat — Herr Aulendorf hat es angespro-
chen —, bisher kam diese Obsession gegen Riistungs-
exporte ja tiberwiegend von der linken Seite des Hauses,
auch von den Griinen; aber der Lernfortschritt ist inzwi-
schen erkennbar. Da war sie besonders stark ausgepragt. —
Wenn man den Antrag wirklich durchliest, dann ist die
Katze aus dem Sack: Es geht darum, die militdrische
Unterstiitzung fiir die Ukraine zuriickzufahren. Das ist

so offensichtlich, dass man den Antrag auch in der russi-
schen Duma hitte stellen konnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU so-
wie bei Abgeordneten der SPD, des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN und der FDP —
Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wenn man darf?)

Es ist ja hinlénglich bekannt: Einige Threr Spitzenver-
treter haben eine geradezu unappetitliche Beziehung und
Nahe zur russischen Fiihrung.

(Matthias Moosdorf [AfD]: Mal zum Thema!)

Dass Sie sich aber so unverbliimt vor den Karren unseres
groBten geostrategischen Rivalen spannen lassen, lésst
einen schon ein bisschen ratlos zuriick.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias
Moosdorf [AfD]: Ich dachte, das ist China!)

Vielleicht liegt es daran, dass Sie sich in Echokammern
bewegen und die Wirklichkeit nicht mehr vollstindig zur
Kenntnis nehmen.

Die These, die zugrunde liegt, die wir sonst immer von
den Linken hier hoéren — ich nehme an, inzwischen von
beiden Uberbleibseln der Linken —, dass Riistungsliefe-
rungen Kriege verlingern und dass sie Menschen tdten,
beschreibt das Gegenteil von dem, was stattfindet. Wir
liefern die Waffen nicht, damit Menschen wahllos getotet
werden; wir liefern Waffen, damit Menschen vor russi-
schen Angriffen gerettet werden konnen, werte Kollegen.
Ich glaube, dass das Ende von Waffenlieferungen eben
nicht Frieden brachte, sondern — umgekehrt — Besatzung,
Unterdriickung, Folter, Mord. Die Namen der Tatorte
sind doch hinlénglich bekannt; das sollte man eigentlich
wissen. Butscha zu erwihnen, sollte geniigen.

Deutschland ist nicht die Riistungsschmiede der Welt;
das habe ich hier schon hdufiger vorgetragen. Dieses
stindige Gerede dariiber, wir wiirden Exportweltmeister
und was weil} ich was alles sein, stimmt nicht. Ich hatte
nach der Rede von der ,,Zeitenwende* des Bundeskanz-
lers hier am gleichen Platz eigentlich die Hoffnung, dass
jetzt wirklich klar ist, dass sich da was dndern muss. Es
reichen nicht nur die 100 Milliarden Euro Sonderver-
mogen, sondern wir haben auch im Regelhaushalt Bedarf
fiir die Truppe, und dieser Bedarf wird leider nicht abge-
bildet. Der Verteidigungsminister ist mit einer Forderung
von 10 Milliarden Euro in die Haushaltsverhandlungen
gegangen und mit 1 Milliarde Euro rausgekommen.

»Zeitenwende® bedeutet auch — das sei an die Regie-
rungsfraktionen gerichtet —, dass eben nicht mehr sonn-
tags auf Ostermérschen gegen die Riistungsindustrie ge-
wettert werden sollte, um dann am Montag bei ihr zu
bestellen. Da miissen Sie sich mal ehrlich machen. Wir
brauchen eine gut aufgestellte, eine gut funktionierende
und innovative Riistungsindustrie. Die sollten wir hier am
Standort Deutschland stirken, um selbst die ntigen Vo-
raussetzungen zu schaffen und unseren Soldaten das
Beste an die Hand zu geben.

Man sollte auch — denken Sie mal dariiber nach; in
Hessen haben wir damit jetzt im Koalitionsvertrag an-
gefangen — Erfindergeist und Innovationskraft im Be-
reich der Spitzentechnologie im Riistungs- und im wehr-
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technischen Bereich zulassen. Wir stehen sprachlos da-
vor, wenn nach wie vor in Zivilklauseln verboten wird,
fiir das Militdr zu forschen. Es muss doch selbstverstind-
lich sein, dass wir die Ergebnisse unserer Spitzenfor-
schung, vom Staat finanziert, dann auch unseren Sol-
daten, die den Kopf hinhalten und die Ausriistung
brauchen, mit der sie iiberleben und ihren Auftrag erfiil-
len konnen, zur Verfiigung stellen

(Beifall bei der CDU/CSU)

und dass das nicht von irgendwelchen Pseudointellek-
tuellen im Elfenbeinturm als unanstindig gebrandmarkt
wird.

Wir brauchen ein unmissverstandliches Bekenntnis zur
Notwendigkeit unserer eigenen Verteidigungsindustrie.
Da ist noch Luft nach oben bei der Regierungskoalition.
Wenn wir in Europa unsere Souverénitit im Biindnis ver-
teidigen wollen, miissen wir uns verteidigen kdnnen, und
notwendige Bedingung dafiir ist eine leistungsfahige und
innovative Riistungsindustrie.

Wir brauchen mehr Investitionsmittel fiir die Bundes-
wehr, und wir miissen den Export steigern, weil wir bei
den kleinen Stiickzahlen, die wir selbst abnehmen, nie
wirtschaftlich produzieren kdnnen, sondern darauf setzen
miissen, dass auch andere Markte — natiirlich immer mit
Blick auf unsere sicherheits- und verteidigungspoliti-
schen Interessen — mit abgedeckt werden kdnnen.

Ich will ganz kurz noch auf Herrn Au3endorf eingehen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Kollege, Sie miissen bitte langsam zum Schluss
kommen.

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Ich hatte eigentlich gehofft, dass die Absicht, ein Riis-
tungsexportkontrollgesetz hier einzubringen, still vom
Tisch genommen wird. Lassen Sie es einfach!

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, meine letzte Aufforderung: Kommen Sie
zum Schluss, bitte.

(Sara Nanni [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Ich glaube, Sie miissen es lassen jetzt, Herr
Willsch! Sie kdnnen nicht mehr reden!)

Klaus-Peter Willsch (CDU/CSU):

Wir sind schon so weit, dass wir in Deutschland nicht
mehr als bevorzugter Partner angesehen werden, weil es
zu kompliziert ist mit den Deutschen. Also, da ist auch
noch was zu tun. — Aber der Antrag ist Unsinn.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Das Wort hat nunmehr der Kollege Johannes Arlt,
SPD-Fraktion, mit einem zumindest zeitlich beachtlichen
Beitrag.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD — Beifall
bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Gabriele Katzmarek [SPD]: Aber
auch so ist der zu beachten!)

Johannes Arlt (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren auf den Tribiinen!
Ich habe heute wirklich eine sehr bequeme Redezeit,
kann mich also heute hier wirklich gut ausbreiten, mochte
Thnen aber zu Beginn der Rede zurufen, dass wir gerade
das Ende der Bequemlichkeit erleben. Wir erleben auch
das Ende der Trigheit, ndmlich das Ende der Tréagheit in
Sachen Sicherheits- und Verteidigungspolitik.

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Spétestens mit dem Beginn des russischen Angriffs-
kriegs auf die Ukraine sind wir in unserer Ruhe gestort
worden. Pl6tzlich waren wir massiv konfrontiert mit Fra-
gen, ob und in welchem Ausmall wir Waffen in ein
Kriegs- und Krisengebiet liefern sollten. Und die Ent-
scheidung, die Ukraine umfanglich zu unterstiitzen —
nicht nur mit moralischer Unterstiitzung oder mit Hel-
men, sondern auch mit Kriegswaffen, und zwar welchen,
die offensiv und defensiv eingesetzt werden konnen —,
war und ist eine Zeitenwende. Das war und ist ein deut-
licher Bruch mit etablierter deutscher Auflenpolitik, und
auch als Regierungskoalition haben wir hier Stirke und
Mut bewiesen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben alle gemeinsam dazugelernt. Erinnern wir
uns doch an die Debatte im Mai 2022, sogenannte Defen-
sivwaffen an die Ukraine zu liefern. Wir fithren mittler-
weile endlich 6ffentlich Debatten iiber Sicherheits- und
Verteidigungspolitik, iiber strategische Fragen, ja, sogar
iiber Kriegstiichtigkeit. Wir sind dabei, in unserem Land
so etwas wie eine strategische Debattenkultur zu etablie-
ren.

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Bitte missverstehen Sie mich nicht: Das Eingesténdnis,
etwas verstanden, etwas gelernt zu haben, ist ein Zeichen
politischer Stirke. Die Frage von Riistungsexporten steht
paradigmatisch fiir die Komplexitdt solcher Debatten.
Diese Frage konfrontiert uns mit strategischen Fragen,
mit moralischen Dilemmata, mit schweren Kompromis-
sen, mit Werten und mit Interessen. Aber das Ende der
Tréagheit und das Ende der Bequemlichkeit, das muss fiir
uns bedeuten, dass wir diesen Fragen, dieser Entschei-
dungsschwere mehr Raum in 6ffentlichen Debatten und
auch mehr Raum in unserem Parlament einrdumen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Nun besprechen wir heute zum zweiten Mal einen An-
trag der AfD zu Fragen des Riistungsexports und des
Vetorechts des Bundestages bei Riistungsexporten. In Th-
rem Antrag heiit es dann auch etwas groBspurig, wir
wiirden neben verfassungsrechtlichen Fragen auch nor-
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mativ-philosophische Argumente abhandeln. Aber ganz
ehrlich: Hier haben Sie sich leider griindlich verhoben,
und ich erkldre Thnen jetzt auch, warum.

Ihre zentrale Forderung lautet, der Deutsche Bundes-
tag solle ein Vetorecht fiir die Genehmigung von Kriegs-
waffenexporten erhalten. Nun kommen selbst Sie nicht
am Primat der AuBlen- und Sicherheitspolitik der Regie-
rung vorbei, das mehrfach durch das Bundesverfassungs-
gericht bestitigt wurde. Daher fordern Sie im Antrag
noch einen nachtriglichen Ablehnungsvorbehalt der
Bundesregierung. Das heifit dann also: Sie fordern ein
Veto des Bundestages. Das kann aber ,,getrumpt* werden
durch ein Veto der Regierung. Also Veto iiberstimmt
Veto. Oder: Wollen Sie ein Veto und ein Veto-Veto?
Also eigentlich ein ziemlicher Quatsch. Aber das merken
Sie jetzt vielleicht auch selbst.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU - Reinhard Houben [FDP]: Ich
glaube, nicht!)

Nun konnte man Thren Antrag auch wohlmeinend in-
terpretieren. Mit Threr Forderung nach einem Veto durch
den Bundestag, die ja eigentlich doch nur eine Empfeh-
lung ist, wollen Sie eigentlich eine 6ffentliche Debatte
bewirken, eine Debatte im Bundestag iiber die Griinde,
warum oder warum nicht Kriegswaffen in dieses oder
jenes Land exportiert werden. Thr Vetoargument ist streng
genommen also ein Transparenzargument; Herr Kollege
AuBendorf hat es angedeutet.

Somit steht die Frage im Raum: Ist Transparenz in
einer Demokratie ein Wert an sich, und wie verhilt sich
Transparenz zu einem berechtigten Geheimnis? Der So-
ziologe Georg Simmel schrieb, dass das Geheimnis zwar
nicht im unmittelbaren Zusammenhang mit dem Bosen
steht, aber das Bose mit dem Geheimnis. Und damit hat
die AfD ja nun ausreichend Erfahrung. Ich muss da an
Thren 2022 geleakten Fraktionschat aus der ,,Quassel-
gruppe® denken. Da konnten wir zum Beispiel iiber den
Egoismus von Frau Weidel lesen. Ich zitiere: ,Frau
Weidel kann offenbar Prioritdten setzen, aber nur, wenn
es um ihren eigenen Kopf geht.

Nach einem anderen Leak der Chatgruppe ,,IG Mei-
nung“ fabulieren AfD-Abgeordnete iiber ihre AfD-Kol-
legen als ,,Mandatsmaden‘ oder ,,cingebildete Schwach-
maten®. Das konnte man nun alles fiir recht unterhaltsam
halten; aber diese Leaks, dieses Herstellen von Trans-
parenz, hat einen unschétzbaren Wert fiir unsere wehr-
hafte Demokratie.

Sehr deutlich wird in diesen Chats auch Thre rechts-
extreme Einstellung. Denn unter sich fabulieren Sie
dann auch dariiber, dass dieser Staat schon immer ein
minderwertiger Witz sei oder die BRD eine Kolonie.
Und in edlen Potsdamer Vorortvillen fachsimpeln Sie
dann bei gutem Schampus iiber gewaltsame Deportatio-
nen. Es ist sehr, sehr gut, dass durch diese Transparenz so
viele Menschen gegen Rechtsextremismus und gegen Sie
in diesem Land demonstrieren; denn Rechtsextremismus
und Deportationsfantasien haben in unserem Land keinen
Platz, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Dr. Bernd Baumann
[AfD]: Das ist langst widerlegt! Das ist eine
,»Correktiv©-Liige! Das wissen Sie doch!
Schamlos!)

— Sie sind ja sehr aufgeregt.

Aber kommen wir zuriick zu der Frage, ob Transparenz
in Sachen Riistungsexport ein Wert an sich ist. Mit dem
Riistungsexportbericht legt die Bundesregierung jahrlich
umfassend dar, in welchem Umfang Riistungsexportgiiter
exportiert werden. Differenziert nach Einzel- und Sam-
melausfuhrgenehmigungen, nach Umfang, Empfinger-
land, Wert und Anteil der Kriegswaffen gibt die Bundes-
regierung umfangreich Auskunft. Was ist aber nicht
Bestandteil dieses Berichts? Keine Auskunft gibt der Be-
richt {iber Griinde, warum ein Geschéft genehmigt oder
versagt wurde oder wer daran beteiligt war. Er gibt auch
keine Auskunft, welche Voranfragen gestellt oder welche
Antrage abgelehnt wurden. Dies ist keine vollstidndige,
aber eine grofftmogliche Transparenz. Ein Rest Geheim-
haltung bleibt. Und die Frage, die wir uns stellen miissen,
ist: Ist dies gerechtfertigt?

Dazu miissen wir uns aber noch einmal mit dem Wesen
des Geheimnisses beschéftigten. Das Geheimnis ist ganz
wesentlich durch den Moment der Vergemeinschaftung
gekennzeichnet. Und was heif3t das jetzt genau? Wer ein
Geheimnis teilt — Sie und auch ich, etwa im Privaten —,
der hat Vertrauen zu seinem Gespréchspartner. Und Ver-
trauen zwischen Gesprichspartnern oder gerade auch
zwischen Staaten ist ein zentrales Element gerade in der
Auflen- und Sicherheitspolitik. Nur so entstehen stabile
Beziehungen.

Wie wichtig das ist, zeigen etwa die Verhandlungen
zwischen Israel und der Hamas oder die Vermittlung
von Katar iiber die Freilassung von Geiseln. Kénnen
Sie sich vorstellen, dass diese Gesprache in volliger
Transparenz in der Offentlichkeit, etwa in der ,,Bild“-
Zeitung®, gefiihrt werden? Eher nicht. — Allein daran
erkennt man, dass in der Auflen- und Sicherheitspolitik
Transparenz kein Wert an sich sein kann. Sie wollen Thr
Veto und Thr Veto-Veto nun auf den Konfliktfall be-
schrankt wissen. Dies erfordert aber gerade besondere
Sensibilitat.

Konkret: Bei den Exportentscheidungen spielt Ver-
trauen eine wichtige Rolle, zum einen auf der Ebene
des Willensbildungsprozesses der Regierung, zum ande-
ren auf der Ebene der zwischenstaatlichen Beziehungen.
Wiirde die Willensbildung der Exekutive bei einer noch
nicht abgeschlossenen Entscheidung unmittelbar publik,
konnte dies die Vertrauensverhiltnisse zu anderen Staa-
ten nachhaltig storen. Die umfassende Einschétzung {iber
deren politische und militérische Stabilitit wére vollkom-
men transparent. Also konnte ein Briiskieren des Landes
nicht immer ausgeschlossen werden.

Aber auch unsere eigenen Sicherheitsinteressen konn-
ten durch die vollstdndige Preisgabe von Details zu Ver-
einbarungen, zu einem Bestand von Waffen, zur Einsatz-
fahigkeit oder zu technischen Details gefdhrdet werden.
Der Effekt des Clausewitz’schen Nebels des Krieges, also
des Moments der Unsicherheit iiber die Verfasstheit der
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Gegenseite, das heute, ehrlich gesagt, nur noch sehr, sehr
schwierig zu erreichen ist, aber im Ergebnis taktische,
operative oder strategische Vorteile erzielen kann, wire
nicht mehr herstellbar.

(Beifall des Abg. Klaus-Peter Willsch [CDU/
CSu))

Anders gesagt: Auf der zwischenstaatlichen Ebene wi-
ren durch vollstindige Transparenz gerade im Krisenfall
unmittelbare Sicherheitsinteressen sowohl des exportie-
renden als auch des importierenden Staates betroffen.
Eine vollstindige Offenlegung, etwa der gelieferten Fa-
higkeiten, wiirde einerseits die strategische Ambiguitét,
also eine bewusste Mehrdeutigkeit, hinsichtlich militéri-
scher Fahigkeiten oder auch die Durchhaltefdhigkeit mi-
litdrischer Féhigkeiten zerstéren. Andererseits konnten
wesentliche Informationen zur Abschreckungsfahigkeit
Deutschlands publik werden.

Weiter gesponnen kann eine vollstdndige Transparenz
in diesen heiklen Fragen auch ein Einfallstor fiir MaB-
nahmen des Informationskrieges sein. Mit einem breiten
Spektrum an Mitteln und dem Ziel der Erzeugung von
Instabilitidt konnen einzelne Argumente und Daten ge-
nutzt werden, um die Entscheidungsfindung innerhalb
der Offentlichkeit zu beeinflussen und damit die gemein-
same Zielerreichung und die gemeinsamen Werte eines
Staates zu untergraben. Und vielleicht fiithlen sich einige
bei diesem letzten Satz durchaus an die eine oder andere
aktuelle Debatte, die etwas entgrenzt ist in Deutschland,
erinnert. Sie sehen also, meine Damen und Herren, Trans-
parenz ist kein Selbstzweck.

Zu Recht werden Sie sich vielleicht nun fragen, wie
dies mit dem eingangs festgestellten Ende der Bequem-
lichkeit und Trégheit zusammenpasst, mit der Forderung
nach mehr 6ffentlicher Debatte von Aufen- und Sicher-
heitspolitik. Wie kdnnen wir also einerseits eine an-
gemessene strategische Debatte fithren, ohne andererseits
Sicherheitsinteressen zu gefdhrden oder unsinnige Veto-
Vetos einzufiihren und zu fordern wie die AfD hier und
heute?

Als Ampelkoalition haben wir hierfiir eine erste si-
chere Grundlage geschaffen, nimlich mit der Verabschie-
dung der ersten Nationalen Sicherheitsstrategie. Erstmals
in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland legen
wir umfassend dar, wie wir die derzeitige Sicherheits-
und Bedrohungslage einschétzen und wo wir uns global
verorten. Wir definieren unsere Interessen. Wir definie-
ren unsere Riistungsexporte, und die verstehen wir expli-
zit als Mittel unserer Auflen- und Sicherheitspolitik. Wir
sprechen dariiber, in welchen Dimensionen Sicherheit in
unserem Land stattfindet und welche Komponenten von
Bedeutung sind. Wir nennen das in der Strategie ,,inte-
grierte Sicherheit®.

Nun ist aber mit der Verabschiedung der Sicherheits-
strategie die Debatte nicht abschlieBend gefiihrt, weder
im Bundestag noch in der Gesellschaft. Ich glaube, dass
wir dariiber ganz abseits Ihres Antrages gemeinsam nach-
denken miissen. Denkbar wire zum Beispiel wie in
Schweden eine jahrliche Konferenz aller Parteien zur
Sicherheitspolitik und zur AuBenpolitik, wo dies 6ffent-
lich diskutiert wird. Denkbar wére auch, dass wir im

Rahmen der in diesem Jahr beginnenden Debatten iiber
unsere Gesamtverteidigung deutlich sagen, wo unsere
Interessen liegen und wo unser Ambitionsniveau liegt.
Hier wire der Raum, deutsche Interessen zu bestimmen
und anschlieBend auch genau zu definieren und zu ope-
rationalisieren, aber auch, genau zu sagen, was dies in der
Konsequenz bedeutet. Dieses Vorgehen wiirde zumindest
Riickschliisse auf exekutive Entscheidungen erlauben.
Doch allein den Debattenraum zur Verfiigung zu stellen,
wird nicht ausreichen. Wir miissen uns gemeinsam fra-
gen, wie wir diesen dann auch fiillen wollen. Lassen Sie
uns hierbei nicht bequem und trége sein. Den Antrag der
AfD lehnen wir selbstverstiandlich ab.

Ich danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit und hoffe, ich
habe Sie nicht zu sehr gelangweilt. Einen schénen
Abend!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP und des Abg. Klaus-Peter Willsch [CDU/
CSuU))

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank Herr Kollege Arlt. — Ich bedauere auch
sehr, dass diese grundlegenden Ausfiihrungen in so ein
zeitliches Konzept gedréngt worden sind. Sie haben uns
eine Minute geschenkt. Dafiir bin ich wirklich dankbar.

Néchster Redner ist der Kollege Matthias Moosdorf,
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Matthias Moosdorf (AfD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die
Scholz’sche Zeitenwende gilt auch fiir das deutsche
Selbstverstdndnis, von unserem Lande diirfe nie wieder
Krieg ausgehen. Im Grundgesetz und in Artikel 2 des
Zwei-plus-Vier-Vertrages ist das klar definiert.

Die Forderung, Waffenexporte nachhaltig zuriick-
zufahren, war zudem immer ein wichtiger Bestandteil
vieler Wahlprogramme. Man wollte mit einer — Zitat —
Hrestriktiven Ausfuhrkontrolle europdische Riistungsex-
porte in Kriegs- und Krisengebiete” beenden. Diese Bun-
desregierung aber verantwortet nun die hdchsten Exporte
von Waffen und Kriegsgerit seit Bestehen der Republik.
Im Jahre 2023 wurden 12 Milliarden Euro genehmigt.
Europaweit haben sich die Zahlen in fiinf Jahren verdop-
pelt. Deutschland tibernehme die Verantwortung fiir die
Sicherheit Singapurs, erkldrte Bundeskanzler Scholz
beim Stapellauf von U-Booten in Kiel. Israels Sicherheit
ist Staatsrdson. Mit Taiwan wird die nichste vermutete
Konfliktregion schon mal verbal aufmunitioniert.

Unter den Drittstaaten sind in der Statistik mehrere
Probleme: Katar und selbst Saudi-Arabien, das eine Al-
lianz im Jemen-Krieg anfiihrt. Dabei hatte die Ampelkoa-
lition noch getont — Zitat —: ,,Wir erteilen keine Export-
genehmigungen fiir Riistungsgiiter an Staaten, solange
diese nachweislich unmittelbar am Jemen-Krieg beteiligt
sind.”“ Das Brechen selbstgestellter Regeln rechtfertigte
die AuBlenministerin damit, dass man ja nicht direkt lie-
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fere, sondern dass es sich um européische Riistungspro-
jekte handele. Anscheinend geht es also um laxere statt
strengere Exportregeln in der Riistungsindustrie. Sie sagt:

,»Wir Deutschen sind da in einer Bringschuld. Mit
unserem Wertevorbehalt stellen wir uns quasi liber
unsere europdischen Partner.*

Urspriinglich geplant war von dieser Bundesregierung
ein Riistungsexportkontrollgesetz, in dem strengere Kri-
terien festgelegt werden sollten. Das ist eigentlich auch
dringender denn je; denn angesichts von Leid und Zer-
storung sollten alle politischen Anstrengungen heute da-
rauf gerichtet sein, Kriege wie im Jemen und in der
Ukraine zu beenden. Stattdessen wird eine Eskalations-
dynamik entfacht mit dem Ruf nach immer mehr und
immer schwereren Waffen. Menschen, die diplomatische
Losungen anmahnen, werden als ,,Putin-Versteher™ de-
nunziert.

Zu Recht stellt der Journalist Herbert Prantl fest:

,Es ist ... fatal und unendlich toricht, dass hier-
zulande schon die Worter ,Waffenstillstand’, ,Frie-
densappell” und ,Frieden’ als anriichig gelten, wenn
sie im Zusammenhang mit dem Ukraine-Krieg ge-
braucht werden. Es ist fatal, wenn das Werben fiir
eine diplomatische Offensive fast schon als Beihilfe
zum Verbrechen bewertet wird.*

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, die Frage lautet also: Wa-
rum soll ein Gremium der wenigen Entscheidungen tref-
fen, wenn damit das Leid von vielen potenziell verldngert
wird? Laut verschiedener Umfragen lehnen fast zwei
Drittel aller Deutschen Waffenexporte in Konflikt- und
Krisenregionen grundsitzlich ab. In der Prdambel des
Grundgesetzes haben wir uns verpflichtet, dem Frieden
in der Welt zu dienen. Waffenlieferungen in Kriegs-
gebiete dienen aber nicht dem Frieden, sondern befeuern
und verldngern den Krieg, vom oft ungekliarten Endver-
bleib der Waffen gar nicht zu reden.

Wir Mitglieder des Bundestages miissen daher als Ver-
treter des deutschen Volkes an der Entscheidung, ob und
wohin Deutschland Waffen liefern soll, unbedingt betei-
ligt werden. Wir fordern die Bundesregierung deswegen
auf, einen Gesetzentwurf vorzulegen, der dem Deutschen
Bundestag ein Vetorecht mit nachtriglichem Abwei-
chungsvorbehalt fiir die Genehmigung von Kriegswaf-
fenexporten einrdumt. Dieses soll mindestens dann gel-
ten, wenn in bewaffneten Auseinandersetzungen diese
Waffen zu einer Eskalation beitragen oder wenn beste-
hende Spannungen und Konflikte durch diesen Export
erst ausgeldst, aufrechterhalten oder verscharft wiirden.

Der verstorbene Satiriker Wiglaf Droste sang einst:
,Ist das Hirn zu kurz gekommen, wird sehr gern Moral
genommen.* Wertegeleitete Riistungsexporte sind nicht
in deutschem Interesse. Diese Bundesregierung muss in
ihrem Handeln durch den Bundestag effizient kontrolliert

werden. Ich habe gerade gefunden: Roderich Kiesewetter

hat exakt das gefordert, 2013: Vetorecht des Bundestages (C)

fiir Waffenexporte, und zwar explizit fiir solche in Kri-
senregionen.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Hort! Hort!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Matthias Moosdorf (AfD):
Sie waren mit Threm Denken schon mal wesentlich
weiter, meine Herren, wesentlich weiter.

(Beifall bei der AfD)

Heute sind Sie die Kriegstreiberpartei Nummer eins.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Matthias Moosdorf (AfD):
Mit einem Kanzler Merz stiinden wir mit beiden Bei-
nen schon in einem Krieg. Sie sollten sich was schamen!

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Ach Gott!)
Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Néchster Redner ist der Kollege Reinhard Houben, (D)

FDP-Fraktion.
(Beifall bei der FDP)

Reinhard Houben (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn ,,das
Hirmn zu kurz gekommen® ist, dann kommen natiirlich
auch solche Reden dabei raus.

(Beifall bei deg FDP, der SPD, der QDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bin ja nicht so leicht aus der Fassung zu bringen.
Aber hier aufzutreten mit einem moralischen Anspruch
und vollkommen zu negieren, was in unserer européi-
schen Nachbarschaft stattfindet, das ist schon ungeheuer-
lich!

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mir fehlen bei dieser Rede und bei diesem Antrag an
manchen Stellen wirklich die Worte.

Meine Damen und Herren, Sie treten hier auf als Wolf
im Schafspelz. Es ist mir vollkommen unerklérlich, wenn
man denn schon kein Hirn hat, dass man dann nicht zu-
mindest ein Herz hat. Und dass Sie so iiber die Situation
in der Ukraine reden konnen, das ist mir wirklich voll-
kommen unverstandlich.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Reinhard Houben

Dann kommen Sie mit Threm pseudophilosophischen Ge-
schwafel hier um die Ecke und schreiben in [hrem Antrag
etwas vom ,,normativ-philosophischen Argument®, dass
ein ,,Gremium der wenigen* nicht das ,,Leid der vielen*
verlangern diirfe.

(Zuruf von der AfD: Sagen Sie doch mal was
anderes!)

Meine Damen und Herren, wir brauchen kein Gremium
der wenigen, wir brauchen die Entscheidung eines
Mannes in Moskau, um den Krieg in der Ukraine zu
beenden.

(Beifall bei de{ FDP, der SPD, der QDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie treten hier mindestens als Helfershelfer auf. Und ich
frage mich auch: Welche Motivation haben Sie denn, hier
so aufzutreten? Das ist mir vollkommen unklar.

Sie spielen natiirlich — typisch AfD — mit den Angsten
der Menschen. Natiirlich machen sich die Menschen —
nicht nur in Deutschland, sondern vielleicht auch in den
baltischen Staaten, in Polen, in Moldawien — Sorgen, wie
ihr grofer Nachbar mit ihnen umgeht. Sollen wir das alles
hinnehmen? Sollen wir sagen: ,,Schauen wir mal*“? Emp-
fehlen Sie uns eine Strategie Chamberlain? Ist das die
Losung von Konflikten, dass der Stérkere sich durchset-
zen kann? Blenden Sie aus, dass téglich Menschen in der
Ukraine sterben, dass Zivilisten angegriffen werden, die
zu Hause einfach wohnen und {iber Nacht getotet werden,
dass Kinder verschleppt werden, dass Frauen vergewal-
tigt werden, dass Méanner in den Kriegslagern gegebenen-
falls entmannt werden? Ist das alles iiberhaupt gar kein
Thema fiir Sie? Konnen Sie das in einer solchen Debatte
ausblenden? Mir ist das nicht moglich, und ich glaube,
der breiten Mehrheit dieses Hauses auch nicht.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sind auch in Threr Sprache verrdterisch, nicht nur
im Vortrag, sondern eben auch im geschriebenen Wort.
Sie machen sich zum Gehilfen eines Diktators, der ja
auch auf sein eigenes Land und auf seine eigene Bevol-
kerung keine Riicksicht nimmt. Auch das blenden Sie
vollkommen aus. Frieden wire an dieser Stelle nur erziel-
bar, wenn — das wire das Einfachste und Schonste und
Schnellste — Wladimir Putin erkléren wiirde: Ich beende
diesen Krieg. — Aber wenn das nicht der Fall ist, dann —
das muss ich Thnen sagen — miissen wir die Ukraine
weiterhin unterstiitzen. Und ich empfehle auch in der
aktuellen Debatte, sich vor allen Dingen eins vor Augen
zu halten: Wir brauchen an dieser Stelle einen langen
Atem, und wir brauchen keine unehrlichen Antrage.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD, der CDU/CSU
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Houben. — Bevor ich dem
nichsten Redner das Wort erteile: Herr Kollege Houben,
ich finde, dass wir im Umgang miteinander den Abge-
ordneten des Hohen Hauses nie unterstellen sollten, sie
hitten kein Hirn. Sie haben den Kollegen Moosdorf, ihn

ganz personlich, so tituliert: Wenn man schon kein Hirn
habe ... — Ich riige das ausdriicklich. Das ist an der
Grenze eines Ordnungsrufes, aber ich riige das nur und
bitte darum, dass wir kiinftig etwas pfleglicher miteinan-
der umgehen.

(Reinhard Houben [FDP]: Gut!)

Néchster Redner ist der Kollege Bernhard Loos, CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Bernhard Loos (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prdsident! Liebe Kolleginnen!
Liebe Kollegen! Wir alle wollen in Freiheit, korperlicher
Unversehrtheit und Frieden leben. Frieden ist aber ohne
Sicherheit und damit in der Konsequenz ohne wirksame
Abschreckung durch Waffen und ohne eine effektive Ver-
teidigungsmoglichkeit im Falle eines Uberfalls reine Uto-
pie. Eine friedliche Welt wire der ertrdumte Idealzustand.

Nur, die Realitét sieht anders aus. Lander wie Russland
setzen auf das angebliche Recht des Stirkeren, auf krie-
gerische Gewalt, auf Angst und Schrecken. Und leider
setzt Putin auch auf die Einschiichterung unserer Bevol-
kerung und wohl auch des deutschen Bundeskanzlers.
Nur so lédsst sich seine Ablehnung der Lieferung von
Taurus-Marschflugkorpern erklaren.

Unionsgefiihrte Bundesregierungen haben stets eine
restriktive und verantwortungsvolle Riistungspolitik be-
trieben und im Einzelfall stets abgewogen entschieden.
Die Ausfuhr aller Riistungsgtiter ist genehmigungspflich-
tig, die Leitplanken sind klar und offentlich bekannt:
die auBen-, sicherheits- und menschenrechtspolitischen
Aspekte im Rahmen des Kriegswaffenkontrollgesetzes,
das AuBenwirtschaftsgesetz und die AuBlenwirtschafts-
verordnung, die Politischen Grundsétze der Bundesre-
gierung fiir den Export von Kriegswaffen und sonstigen
Riistungsgiitern und der Gemeinsame Standpunkt des
Rates der EU. Zudem sorgen die parlamentarische
Vorlage der jahrlichen Riistungsexport- sowie der Zwi-
schenberichte fiir besondere Transparenz in der Riis-
tungsexportpolitik — ein bewdhrtes hohes Gut der par-
lamentarischen Kontrolle. Regierungshandeln muss aber
auch schnelles Handeln ermdoglichen.

Die AfD will mit ihrem Antrag offensichtlich ernsthaft
suggerieren, dass eine Bundesregierung, die ja eine par-
lamentarische Mehrheit als Basis ihres Regierungsauftra-
ges hat, gegen den Willen der sie tragenden parlamenta-
rischen Mehrheit Waffen exportieren wiirde.

(Matthias Moosdorf [AfD]: Fragen Sie doch
Herrn Kiesewetter!)

Nur so, als Misstrauen, kann man ein Vetorecht verste-
hen.

(Matthias Moosdorf [AfD]: Fragen Sie doch
Herrn Kiesewetter!)

Nein, der AfD geht es doch in Wirklichkeit mit ithrem
Antrag nicht um eine Stirkung der Rechte des Bundes-
tages. Der AfD-Antrag ist doch nichts anderes als eine
getarnte Unterstiitzung der ideologischen Sichtweise
Moskaus,
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Bernhard Loos

(Matthias Moosdorf [AfD]: So ein Schwach-
sinn!)

nach der der Westen durch Waffenlieferungen Kriegspar-
tei wiirde.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Thnen geht es offensichtlich um Unterstiitzung der ideo-
logischen Propaganda Putins. Das wird schon im aller-
ersten Satz Ihrer Begriindung klar, wenn Sie schreiben:
,»Seit dem 24. Februar 2022 befindet sich die Ukraine in
einem Krieg mit Russland.“ Es ist aber umgekehrt: Russ-
land tiberfiel die Ukraine.

(Beifall bei der CDU/CSU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP)

Der Ampelregierung sage ich aber auch: Wir brau-
chen kein zusidtzliches Riistungsexportkontrollgesetz,
das eine Riistungszusammenarbeit in Europa erschweren,
Deutschland bei der NATO-Riistungszusammenarbeit
ausgrenzen, mehr Biirokratie schaffen und mit einem
Verbandsklagerecht die Riistungswirtschaft lahmlegen
wiirde.

(Klaus-Peter Willsch [CDU/CSU]: Sehr gut!)

Zu einem kraftvollen Europa gehort eben auch eine
effektive Zusammenarbeit in der Riistungsproduktion.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Ulrich Lechte [FDP])

Der Vertrag von Aachen und das Abkommen iiber Aus-
fuhrkontrollen im Riistungsbereich gibt den Rahmen fiir
die kiinftige Zusammenarbeit der européischen Verteidi-
gungsindustrie vor. Es ist ein elementarer Schritt fiir eine
vertrauensvolle und enge Zusammenarbeit, und es schafft
vor allem auch Planungssicherheit.

Lassen Sie es mich zum Abschluss nochmals klar und
deutlich sagen: Wir als CDU/CSU stehen an der Seite der
Ukraine, der unschuldigen Menschen und der fiir die
Freiheit ihrer Heimat kampfenden ukrainischen Soldaten.
Wir stehen ganz grundsétzlich fiir die westlichen Frei-
heitswerte und Humanitit. Das Unrecht des Stéirkeren
darf sich nicht durchsetzen. Der russische Angriffskrieg
mit seiner Brutalitdt und Unmenschlichkeit muss enden.
Das sind auch die moralisch richtigen Griinde fiir unsere
Waffenlieferungen an die Ukraine. Wir leisten Hilfe zur
Selbsthilfe gegen einen Aggressor.

Danke fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Loos. — Letzte Rednerin
des heutigen Tages ist die Kollegin Sara Nanni, Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Sara Nanni (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Priasident! Meine lieben Kollegin-
nen und Kollegen! Meine Damen und Herren! Dieser
Antrag der AfD, den wir mehr oder weniger letztes Jahr
schon so gehdrt haben — also besonders fleiBlig sind Sie
nicht —, verfolgt eigentlich zwei Ziele, und die haben
wenig mit Transparenz zu tun; das haben die Kollegen
vor mir schon ausgefiihrt. Das erste Ziel ist, die Unter-
stiitzungsbereitschaft in der deutschen Bevolkerung fiir
die angegriffene Ukraine zu unterminieren. Das zweite
Ziel ist, das Vertrauen der Bevdlkerung in die Bundes-
regierung zu schidigen.

Und das wundert mich nicht so ganz. Warum nicht?
Weil die AfD immer wieder mit einer besonderen Nihe
zu Russland auffillt. Wir konnen dies am néchsten Wo-
chenende beobachten, wenn einige AfD-Abgeordnete aus
Bundeslidndern zu einer sogenannten Wahlbeobachtung
nach Russland fahren,

(Gabriele Katzmarek [SPD]: Hort! Hort!)

um dann dem Kreml von Freund zu Freund zu bestétigen,
dass Russland eine lupenreine Demokratie sei. Das er-
klért einiges.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Die AfD hat sich immer wieder zum Verstérker russi-
scher Propaganda in Deutschland gemacht. Und ganz
ehrlich: Machen Patrioten so etwas? Ist das in Ordnung,
wenn man sich selbst so nennt? Ich glaube nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Russland arbeitet darauf hin, dass die deutsche Bevolke-
rung weniger Unterstiitzung fiir die Ukraine besser findet.
Zurzeit kann das noch nicht funktionieren, aber die AfD
hilft ganz fleiBig mit.

Das Zweite, was dieser Antrag machen mochte, ist, das
Vertrauen in die Bundesregierung zu schéadigen. Es wird
der Eindruck erweckt, da wiirde in einem geheimen — —

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Opposition diirfen
wir aber machen, oder?)

— Ja, ich weil, es ist schwierig: Letzte Rede, und dann
redet auch noch eine Griine. Da kommen Sie gar nicht mit
klar. Das war mir schon klar.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD und der FDP)

Der Antrag suggeriert, es gibe da ein geheimes Gremi-
um, das wiirde ganz bdse Entscheidungen treffen, die
niemand in der Bevolkerung wolle und die eigentlich
das Parlament verhindern konne.

(Matthias Moosdorf [AfD]: Die bei euch nicht
im Wahlprogramm stehen vor allen Dingen!
Ihr beleidigt eure eigenen Grundsitze! — Ge-
genruf des Abg. Sebastian Roloff [SPD]: Ru-
hig, Brauner!)
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Sara Nanni

Das Vertrauen dieses Parlaments in die Bundesregierung
ist sehr groB, so groB, wie die Koalitionsfraktionen, die
diese Regierung tragen, sind. Daran kann auch Thr Ge-
raune nichts @ndern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Matthias Moosdorf [AfD]: ,,Was kiim-
mert mich mein Geschwitz von gestern?,
nicht wahr?)

Ubrigens: Dass wir als Parlament keine einzelnen Ent-
scheidungen wie die Regierung treffen, ist auch total
normal. Ich halte es auch fiir richtig, dass das auch im
Bereich der Riistungsexporte so bleibt. Das nennt sich
»Kernbereich exekutiver Eigenverantwortung; Sie ha-
ben es ja selbst in Ihrem Antrag beschrieben. Das Grund-
prinzip dahinter heiflt Gewaltenteilung. Dass Sie damit
nichts anfangen konnen, wundert mich tiberhaupt nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Matthias Moosdorf [AfD]: Es geht um
parlamentarische Kontrolle!)

Es gibt noch jemanden, der mit Gewaltenteilung nichts
anfangen kann: Das ist Thr Freund in Moskau. Da gibt es
das gar nicht mehr. Bei uns gibt es das schon noch. So
bleibt es auch.

Wir lehnen diesen Antrag ab.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Nanni. — Damit schlieBe
ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses zu dem Antrag der
Fraktion der AfD mit dem Titel ,,Vetorecht des Bundes-
tages bei Waffenexporten in Konflikt- und Kriegsgebie-
te“. Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 20/7416, den Antrag der Fraktion
der AfD auf Drucksache 20/6276 abzulehnen. Wer
stimmt fiir diese Beschlussempfehlung? — Die regie-
rungstragenden Fraktionen und die CDU/CSU-Fraktion.
Wer stimmt dagegen? — Die AfD-Fraktion. Enthaltun-
gen? — Keine. Damit ist die Beschlussempfehlung an-
genommen.

Wir sind damit am Schluss unserer heutigen Tagesord-
nung.

Ich wiinsche Thnen einen wunderschonen Abend, ver-
bunden mit der dringenden Empfehlung, gastronomische
Betriebe aufzusuchen und zumindest kulinarische Wei-
terbildung zu betreiben.

Ich berufe die néchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages ein auf morgen, Donnerstag, den 14. Mirz 2024,
9 Uhr.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 18.36 Uhr)
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Anlage 1

Anlagen zum Stenografischen Bericht (C)

Entschuldigte Abgeordnete

Abgeordnete(r)

Abgeordnete(r)

Andres, Dagmar
Bachmann, Carolin
Bochmann, René
Breymaier, Leni

Christmann, Dr. Anna

De Ridder, Dr. Daniela
Ehrhorn, Thomas
Ernst, Klaus

Ferschl, Susanne

Gastel, Matthias

Gauland, Dr. Alexander

Goring-Eckardt, Katrin

Holm, Leif-Erik
in der Beek, Olaf
Janssen, Anne
Jongen, Dr. Marc
Lenders, Jiirgen
Miiller, Bettina

Miiller-Gemmeke, Beate

Naujok, Edgar
Nietan, Dietmar
Ortleb, Josephine
Otte, Henning

Pahlke, Julian

Paus, Lisa

Pohl, Jirgen

Polat, Filiz

SPD
AfD
AfD
SPD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

SPD

AfD
BSW

Die Linke

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

AfD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

AfD
FDP
CDU/CSU
AfD
FDP
SPD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

AfD
SPD
SPD
CDU/CSU

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

AfD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Radomski, Kerstin
Rohde, Dennis

Schéfer, Jamila

Schauws, Ulle

Seitz, Thomas
Storch, Beatrix von

Verlinden, Dr. Julia

Weingarten, Dr. Joe

Weishaupt, Saskia
(gesetzlicher Mutterschutz)

Weiss, Maria-Lena
Weyel, Dr. Harald

Witt, Uwe

Anlage 2

CDU/CSU
SPD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

AfD
AfD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

SPD

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

CDU/CSU
AfD

fraktionslos

Erklirung nach § 31 GO

des Abgeordneten Tino Chrupalla (AfD) zu der na-
mentlichen Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Auswirtigen Ausschusses zu dem An-
trag der Bundesregierung: Beteiligung bewaffneter
deutscher Streitkrifte an der durch die Europii-
sche Union gefiihrten Operation EUNAVFOR

ASPIDES

(155. Sitzung, 23.02.2024, Tagesordnungspunkt 29)

Ich habe versehentlich mit Ja gestimmt. Mein Votum

lautet Enthaltung.

Anlage 3

Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde

(Drucksache 20/10564)

Frage 4
Frage des Abgeordneten Stephan Brandner (AfD):

Wie bewertet der Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
die Auswirkungen der Einfiihrung des Biirgergeldes auf die
Anzahl der Empfénger desselben?
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Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Im aktuellen Berichtsmonat November 2023 gab es
5,51 Millionen Leistungsberechtigte im Rechtskreis des
Zweiten Buches Sozialgesetzbuch. Dies waren rund
56 000 Leistungsberechtigte bzw. 1,0 Prozent mehr als
im Vorjahresmonat. Hintergrund des leichten Anstiegs
diirften vor allem die konjunkturelle Eintriibung sowie
die Folgen des russischen Angriffskrieges auf die
Ukraine sein.

Frage 5

Frage des Abgeordneten Dr. Michael Kaufmann (AfD):

Welches AusmaB (in konkreten Zahlen) hat, nach Kenntnis
der Bundesregierung, der in zahlreichen Medienberichten dar-
gelegte Sozialmissbrauch durch ukrainische Fliichtlinge bzw.
Menschen, die sich als solche ausgeben (vergleiche zum Bei-
spiel www.focus.de/finanzen/news/schaden-in-
milliardenhoehe-wirbel-um-buergergeld-betrug-durch-
ukrainer-es-ist-nur-die-spitze-des-eisbergs_id_259662454.
html), und welche MafBinahmen hat die Bundesregierung da-
gegen ergriffen oder plant sie zu ergreifen?

Antwort der Parl. Staatssekretiarin Anette Kramme:

Zunichst will ich betonen, dass es keine Anhaltspunkte
flir einen systematischen Sozialleistungsmissbrauch
durch ukrainische Gefliichtete gibt. Wenn aber im Einzel-
fall konkrete Anhaltspunkte fiir einen Leistungsmiss-
brauch vorliegen, werden sie von den Jobcentern iiber-
priift.

In dem ,,Focus‘“-Artikel werden unter anderem ,,fal-
sche® Ukrainer erwdhnt. Damit sind moglicherweise
Doppelstaatler mit einer ukrainischen und ungarischen
Staatsangehdrigkeit gemeint. Dieses Thema ist bereits
bekannt und wird im Bundesministerium des Innern
und fiir Heimat (BMI) bearbeitet.

Bestehen Zweifel {iber die Staatsangehorigkeit der
ukrainischen Gefliichteten, werden die Ausldnderbehor-
den beim weiteren Verfahren durch das Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge unterstiitzt. Seit dem 1. No-
vember 2023 gibt es zudem ein zwischen Deutschland,
der Ukraine und Ungarn abgestimmtes Uberpriifungsver-
fahren zur Feststellung der Staatsangehorigkeit. Die
Ukraine und Ungarn unterstiitzen die deutschen Behor-
den uneingeschrénkt bei der Kliarung der Fille.

Wenn die Mitarbeitenden der Jobcenter Zweifel an der
ukrainischen Staatsangehorigkeit von Leistungsberech-
tigten haben, melden sie diese Auffilligkeiten den Aus-
landerbehorden. Sollte in der Folge der Aufenthaltstitel
entzogen werden und damit die Leistungsvoraussetzun-
gen fiir den Biirgergeldbezug entfallen, wird zu Unrecht
ausgezahltes Biirgergeld von den Jobcentern zuriick-
gefordert.

Frage 6
Frage des Abgeordneten Dr. Michael Kaufmann (AfD):

Welche kurzfristig wirksamen MaBnahmen plant das Bun-
desministerium fiir Arbeit und Soziales, gegebenenfalls in Ab-
stimmung mit dem Bundesministerium fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, um der Verscharfung des Fachkrafteman-
gels aufgrund fehlender Kapazititen fiir die Kinderbetreuung

entgegenzuwirken (www.wiwo.de/unternehmen/mittelstand/
erzicher-mangel-wie-fehlende-kinderbetreuung-den-
fachkraeftemangel-verschaerft/29024894.html)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Die Fachkriéftestrategie der Bundesregierung adres-
siert die fiinf Handlungsfelder Ausbildung, Weiterbil-
dung, Erwerbsbeteiligung, Arbeitsbedingungen sowie
Ein- und Abwanderung. In allen Bereichen ist das Bun-
desministerium fiir Arbeit und Soziales branchen- und
berufsiibergreifend aktiv. Von diesen Mafinahmen kann
auch der Bereich Kinderbetreuung profitieren.

Dariiber hinaus ist unter Federfiihrung des Bundes-
ministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
im Februar 2023 der Prozess ,,Gesamtstrategie Fach-
kréfte in Kitas und Ganztag* gestartet. Unter Beteiligung
von Bund, Landern, kommunalen Spitzenverbénden, So-
zialpartnern, Fachverbianden, BAGFW (Bundesarbeits-
gemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege), Zivilgesell-
schaft und Wissenschaft werden hier die Aus- und
Weiterbildung, Arbeits- und Rahmenbedingungen, Kar-
rierewege und Quereinstiege in den Blick genommen und
Empfehlungen fiir kurz-, mittel- und langfristige MaB-
nahmen der Fachkréftegewinnung und -bindung erarbei-
tet. Die Ergebnisse werden im Mai 2024 verdffentlicht.

Daneben unterstiitzt der Bund die Lander mit dem
KiTa-Qualitdtsgesetz in den Jahren 2023 und 2024 mit
rund 4 Milliarden Euro unter anderem bei Mal3inahmen
zur Fachkréftegewinnung und -sicherung.

Frage 7
Frage des Abgeordneten Kai Whittaker (CDU/CSU):

Weil} die Bundesregierung, wie viel der Bund durchschnitt-
lich als Mietpreis pro Quadratmeter fiir eine Bedarfsgemein-
schaft im Biirgergeld zahlt?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Nach Angaben der Statistik der Bundesagentur fiir Ar-
beit betrugen im Berichtsmonat Oktober 2023 die an-
gemessenen Aufwendungen fiir Unterkunft und Heizung
fir Mieterinnen und Mieter im Bundesdurchschnitt
11,39 Euro pro Quadratmeter. Darin enthalten sind Be-
triebs- und Heizkosten; nur Aufwendungen fiir dezentrale
Warmwasseraufbereitung werden gesondert {iber einen
Mehrbedarf erstattet.

Tréager der Leistungen fiir Unterkunft und Heizung
sind jedoch die Kreise und kreisfreien Stidte. Der Bund
beteiligt sich an diesen Leistungen mit landesspezifi-
schen Beteiligungsquoten, die aktuell 70,4 Prozent im
Bundesdurchschnitt betragen.

Frage 8

Frage des Abgeordneten Matthias W. Birkwald (Die
Linke):

Wie haben sich (in Fiinfjahresschritten) seit 1992 die abso-
luten Sozialausgaben und die Ausgaben fiir Alters- und Hin-
terbliebenenrenten (jeweils in Euro) sowie deren Anteil in
Prozent am Bruttoinlandsprodukt entwickelt (inklusive vor-
handener Prognosen)?

©

(D)


http://www.focus.de/finanzen/news/schaden-in-milliardenhoehe-wirbel-um-buergergeld-betrug-durch-ukrainer-es-ist-nur-die-spitze-des-eisbergs_id_259662454.html
http://www.focus.de/finanzen/news/schaden-in-milliardenhoehe-wirbel-um-buergergeld-betrug-durch-ukrainer-es-ist-nur-die-spitze-des-eisbergs_id_259662454.html
http://www.focus.de/finanzen/news/schaden-in-milliardenhoehe-wirbel-um-buergergeld-betrug-durch-ukrainer-es-ist-nur-die-spitze-des-eisbergs_id_259662454.html
http://www.focus.de/finanzen/news/schaden-in-milliardenhoehe-wirbel-um-buergergeld-betrug-durch-ukrainer-es-ist-nur-die-spitze-des-eisbergs_id_259662454.html
http://www.wiwo.de/unternehmen/mittelstand/erzieher-mangel-wie-fehlende-kinderbetreuung-den-fachkraeftemangel-verschaerft/29024894.html
http://www.wiwo.de/unternehmen/mittelstand/erzieher-mangel-wie-fehlende-kinderbetreuung-den-fachkraeftemangel-verschaerft/29024894.html
http://www.wiwo.de/unternehmen/mittelstand/erzieher-mangel-wie-fehlende-kinderbetreuung-den-fachkraeftemangel-verschaerft/29024894.html

(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

20053

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

In der gesetzlichen Rentenversicherung betrugen die
Ausgaben fiir Renten wegen Alters im Jahr

— 1992 86,3 Milliarden Euro (das entsprach 5,1 Prozent
des BIP),

— 1997 120,8 Milliarden Euro (6,2 Prozent des BIP),
— 2002 147,5 Milliarden Euro (6,7 Prozent des BIP),
— 2007 161,3 Milliarden Euro (6,5 Prozent des BIP),
— 2012 174,7 Milliarden Euro (6,4 Prozent des BIP),
— 2017 208 Milliarden Euro (6,4 Prozent des BIP) und

— 2022 253,7 Milliarden Euro (das entsprach 6,6 Prozent
des BIP).

In der gesetzlichen Rentenversicherung betrugen die
Ausgaben fiir Hinterbliebenenrenten im Jahr

— 1992 30,4 Milliarden Euro (das entsprach 1,8 Prozent
des BIP),

— 1997 36,5 Milliarden Euro (1,9 Prozent des BIP),

— 2002 37,9 Milliarden Euro (1,7 Prozent des BIP),

— 2007 38 Milliarden Euro (1,5 Prozent des BIP),

— 2012 39,3 Milliarden Euro (1,4 Prozent des BIP),

— 2017 42,5 Milliarden Euro (1,3 Prozent des BIP) und
— 2022 47,4 Milliarden Euro (1,2 Prozent des BIP).

Uber die Entwicklung der Sozialausgaben insgesamt
informiert das BMAS jahrlich mit dem Sozialbudget.
Nach dem aktuellen Sozialbudget 2022 betrugen die So-
zialausgaben im Jahr

— 1992 448,3 Milliarden Euro (das entsprach 26,3 Pro-
zent des BIP),

— 1997 556,1 Milliarden Euro (28,4 Prozent des BIP),
— 2002 647,8 Milliarden Euro (29,5 Prozent des BIP),
— 2007 673,4 Milliarden Euro (26,9 Prozent des BIP),
— 2012 792,9 Milliarden Euro (28,9 Prozent des BIP),

— 2017 963,8 Milliarden Euro (29,5 Prozent des BIP)
und

— 2022 1178,5 Milliarden Euro (30,5 Prozent des BIP).
Daten fiir das Jahr 2023 liegen noch nicht vor.

Frage 9
Frage des Abgeordneten Matthias Hauer (CDU/CSU):

Wie stellt die Bundesregierung vor dem Hintergrund der
Kiirzungen der Eingliederungsmittel und der fiir die Jobcenter
erforderlichen Verlésslichkeit in der Haushaltsfiihrung eine
mehrjahrige und auskdmmliche Haushaltsfiihrung der Jobcen-
ter sicher, um auszuschlieen, dass das Angebot an arbeits-
marktlichen Forderungen eingegrenzt wird?

Antwort der Parl. Staatssekretérin Anette Kramme:
Fiir die Bundesregierung hat eine auskdmmliche Fi-
nanzierung der Jobcenter hochste Prioritat.

Bei der Betrachtung der Finanzausstattung der Jobcen-
ter ist das Gesamtbudget SGB II maligeblich. Das Ge-
samtbudget SGB II umfasst die im Eingliederungstitel
veranschlagten Mittel fiir die Durchfithrung von Arbeits-

marktmaBnahmen. Es umfasst ebenso die im Verwal-
tungskostentitel bereitgestellten Mittel, die fiir die Be-
treuung und Vermittlung durch die Jobcenter eingesetzt
werden konnen. Um den Jobcentern vor Ort Flexibilitat
bei der Mittelverwendung zu ermdglichen, hat der Bun-
desgesetzgeber die gegenseitige Deckungsfahigkeit zwi-
schen den beiden Titeln geschaffen.

Das Gesamtbudget SGB II bleibt auch im aktuellen
Haushaltsjahr auf einem stabilen Niveau. Im Ergebnis
werden den Jobcentern 10,55 Milliarden Euro im Jahr
2024 zur Verfiigung gestellt. Weitere bis zu 700 Millionen
Euro kénnen im Rahmen des sozialen Arbeitsmarktes fiir
Forderungen zur ,, Teilhabe am Arbeitsmarkt” nach 161
SGB II iiber den Passiv-Aktiv-Transfer beim Ansatz fiir
das Biirgergeld aktiviert werden.

Mit Blick auf die weitere Finanzplanung hat die Bun-
desregierung bereits MaBnahmen ergriffen: So wird zur
Entlastung der Jobcenter ab dem Jahr 2025 die Beratung,
Bewilligung und Finanzierung der Forderung der beruf-
lichen Weiterbildung sowie die Finanzierung fiir Mal3-
nahmen der beruflichen Rehabilitation auf die Agenturen
fiir Arbeit iibertragen.

Die weitere Planung des Gesamtbudget SGB 1I ist
Gegenstand des regierungsseitigen Aufstellungsverfah-
rens zum Haushalt 2025 und der Finanzplanung bis
zum Jahr 2028.

Frage 10
Frage des Abgeordneten Wilfried Oellers (CDU/CSU):

Wann und wie beabsichtigt die Bundesregierung — wie im
Koalitionsvertrag zwischen SPD, Biindnis 90/Die Griinen und
FDP angekiindigt —, die Erkenntnisse der seit September 2023
vorliegenden Studie zur Entwicklung eines transparenten,
nachhaltigen und zukunftsfahigen Entgeltsystems in den
Werkstitten fiir behinderte Menschen und deren Perspektiven
auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt umzusetzen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales be-
absichtigt, die Werkstétten fiir behinderte Menschen
ganzheitlich weiterzuentwickeln. Mdgliche Maflnahmen
werden derzeit in einem strukturierten Dialog mit allen
betroffenen Akteurinnen und Akteuren erdrtert. Soweit
diese umsetzungsreif sind, sollen sie nach Abschluss
des Dialogs gesetzgeberisch umgesetzt werden.

Frage 11

Frage des Abgeordneten Dr. Markus Reichel (CDU/
CSU):

Sollte aus Sicht der Bundesregierung eine weitere Erhohung
der Sozialversicherungsbeitriage iiber die jetzigen 40,9 bzw.
41,5 Prozent (fiir Kinderlose) hinaus auf bis zu 50 Prozent
verhindert werden (2030 werden die Beitrdge laut Gutachten
bereits 44,5 Prozent betragen: www.familienunternehmer.eu/
fileadmin/schnelluploads/240221 FamU_JungU_Gutachten
SozialeSicherung WEB_DS.pdf, Seite 18), selbst wenn die
Erhohung des Renteneintrittsalters nicht infrage kommt, und,
wenn ja, wie, und wie will die Bundesregierung die Gefahr der
Abwanderung junger Menschen und Unternehmen durch die
meines Erachtens extrem hohen Sozialversicherungsbeitrige
und den damit einhergehenden Braindrain verhindern?
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Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Die Finanzierung der Sozialversicherung ist aufgrund
der demografischen Entwicklung eine Herausforderung.
In der Vergangenheit lag der Gesamtbeitragssatz mit bis
zu 42,1 Prozent bereits mehrfach iiber dem heutigen Ni-
veau. Die Stabilisierung der Sozialversicherungsbeitrige
ist daher Ziel der Bundesregierung. Dabei kommt es ins-
besondere auf einen robusten Arbeitsmarkt und die noch
bessere Ausschopfung des Erwerbspersonenpotentials
an. Auf diese Weise wird die Ausgabenseite entlastet
und die Einnahmen werden stabilisiert.

Fiir den befiirchteten ,,brain drain“ sind fiir die Bundes-
regierung keine Anhaltspunkte zu erkennen. Weder hat in
den letzten Jahren die Nettoauswanderung Deutscher zu-
genommen, noch fillt Deutschland im Wettbewerb um
internationale Arbeitskréfte zuriick.

Frage 12

Frage des Abgeordneten Dr. Markus Reichel (CDU/
CSU):

Welche Maflnahmen oder Reformen plant das Bundesminis-
terium fiir Arbeit und Soziales, um es fiir Arbeitgeber attrak-
tiver zu machen, dltere Arbeitnehmer (65 bis 69 Jahre) rechts-
sicher anstellen zu konnen, und wie soll sichergestellt werden,
dass beide Parteien moglichst flexible Arbeitszeitmodelle um-
setzen konnen (https://arbeitgeber.de/wp-content/uploads/
2024/01/bda-arbeitgeber-positionspapier-beschaeftigung
aclterer_weiter ausbauen-2024-01-12.pdf)?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Die Frage, wie éltere Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer dafiir gewonnen werden kénnen, freiwillig langer
im Erwerbsleben zu verbleiben, wird aktuell in verschie-
denen Zusammenhédngen thematisiert.

Das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales fiihrt
zu diesem Thema gemeinsam mit den Sozialpartnern
DGB und BDA den Dialogprozess ,,Arbeit & Rente*
durch. Herzstiick des Dialogprozesses ist der Austausch
mit verschiedenen Akteuren zur derzeitigen Rechtslage
und moglichen Reformvorschlidgen. Ziel ist die Beseiti-
gung von Hemmnissen und die Schaffung von Anreizen
flir einen freiwilligen ldngeren Verbleib im Erwerbs-
leben. Vorgesehen sind Veranstaltungen mit Betriebs-
und Personalrdten, mit Personalverantwortlichen und
mit Verbinden. Zudem wird mit Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftlern ein Austausch stattfinden, um die
wissenschaftliche Expertise in den Dialogprozess einflie-
Ben zu lassen.

Die Ergebnisse des Dialogprozesses bleiben abzuwar-
ten. Ich bitte um Verstdndnis, dass ich dem nicht vor-
greifen kann.

Frage 13
Frage des Abgeordneten Mare Biadacz (CDU/CSU):

Worauf fiithrt die Bundesregierung die im européischen Ver-
gleich geringe Beschéftigungsquote von nur 21 Prozent der in
Deutschland lebenden Ukrainer zuriick (vergleiche www.
bundesregierung.de/breg-de/themen/arbeit-und-soziales/
ukraine-gefluechtete-arbeit-2166832), und was unternimmt
das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales, um die Be-

schiftigungsquote ukrainischer Gefliichteter — vor dem Hinter-
grund des Fach- und Arbeitskriftemangels — signifikant zu
erh6hen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Ein europiischer Vergleich der Beschéftigungszahlen
ist nicht moglich. Es gibt keine harmonisierte Daten-
grundlage. Deutschland erfasst in der Beschéftigungs-
quote nur sozialversicherungspflichtig und geringfiigig
Beschiftigte, andere Lander verfolgen einen breiteren
Ansatz.

Mit dem im Oktober 2023 gestarteten Job-Turbo fo-
kussiert die Bundesregierung auf eine friihzeitige, ge-
gebenenfalls zunichst unter dem Qualifikationsniveau
liegende Vermittlung in Arbeit. AnschlieBend kann,
zum Beispiel durch berufsbegleitende Weiterqualifizie-
rung, langerfristig eine nachhaltige, potentialaddquate
Beschiftigung erreicht werden. Gewerkschaften, kom-
munale Spitzenverbédnde, Lander und Arbeitgeberver-
binde unterstiitzen den Job-Turbo ausdriicklich.

Fakt ist auch: Der Integrationsansatz der Bundesregie-
rung unterscheidet sich von dem einiger anderer EU-
Staaten, die ukrainische Gefliichtete zum Teil schnell in
atypische bzw. prekdre Beschiftigungsverhéltnisse ver-
mitteln, statt Integrationsprogramme anzubieten. In
Deutschland liegt der Fokus auf Erlangung grundsténdi-
ger Deutschkenntnisse und schnellen Arbeitserfahrungen
auf dem hiesigen Arbeitsmarkt sowie — soweit einschla-
gig — auf Anerkennungsverfahren und Qualifizierungs-
mafBnahmen mit dem Ziel einer nachhaltigen und mog-
lichst qualifikationsaddquaten Integration in Arbeit.

Frage 14
Frage des Abgeordneten Marc Biadacz (CDU/CSU):

Ist aus Perspektive der Bundesregierung die Globalzustim-
mung ein Erfolg, wenn im Zeitraum vom 6. Juli bis zum
6. November 2022 nur 91 Visa fiir Bodenpersonal aus der
Tirkei erteilt wurden (vergleiche Antwort der Bundesregie-
rung auf meine schriftliche Frage 58 auf Bundestagsdruck-
sache 20/10127), und woran liegt es, dass nicht mehr Arbeits-
krifte gekommen sind?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Das Ziel oder der Erfolg einer Globalzustimmung ist,
das Verfahren zur Erteilung des Visums bei gleichge-
lagerten Beschéftigungen zu vereinfachen und zu be-
schleunigen. Wenn von der Bundesagentur fiir Arbeit
eine Globalzustimmung erteilt wurde, ist sie im Einzelfall
nicht mehr zu beteiligen. Das spart Ressourcen in den
Auslandsvertretungen und die Zeit fiir das Beteiligungs-
verfahren.

Die Visa fiir die benétigten Arbeitskréfte an den Flug-
hifen konnten durch die Erteilung der Globalzustimmung
zligig erteilt werden. Die Griinde, warum eine vergleichs-
weise geringe Anzahl von Beschiftigten ein Visum er-
halten hat, liegen der Bundesregierung im Detail nicht
vor. Grundsétzlich ist jedoch darauf hinzuweisen, dass
auch im Fall einer Globalzustimmung die Erwerbsmigra-
tion nachfragebasiert erfolgt. Es muss ein verbindliches
Arbeitsplatzangebot fiir eine Beschéftigung in Deutsch-
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(A) land vorliegen, um das entsprechende Visum zu erhalten.

B

Ob ein solches Arbeitsplatzangebot unterbreitet wird,
entscheiden die Arbeitgeber.

Frage 15
Frage der Abgeordneten Dr. Ottilie Klein (CDU/CSU):

Wird die Bundesregierung, wie im Koalitionsvertrag zwi-
schen SPD, Biindnis 90/Die Griinen und FDP angekiindigt,
die Jugendberufsagenturen ausbauen, und, wenn ja, wie passt
das nach Auffassung der Bundesregierung damit zusammen,
dass junge Erwerbsfahige in der Kindergrundsicherung kiinftig
nicht mehr von den Jobcentern betreut werden sollen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Anette Kramme:

Zur Unterstiitzung der Jugendberufsagenturen wurde
2019 vom Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales
die Servicestelle Jugendberufsagenturen beim Bundes-
institut fiir Berufsbildung eingerichtet. Diese fordert

— den Austausch der Biindnisse untereinander,

— macht erfolgreiche Praxisbeispiele in der rechtskreis-
iibergreifenden Zusammenarbeit sichtbar und

— unterstiitzt bei der Griindung neuer Jugendberufs-
agenturen sowie bei Fragen zur qualitativen Weiter-
entwicklung der Biindnisse.

Die Angebote der Servicestelle werden kontinuierlich
ausgebaut und tragen zum fldchendeckenden Ausbau von
Jugendberufsagenturen bei. So sind etwa Angebote ge-
plant, Jugendberufsagenturen verstérkt direkt vor Ort zu
beraten und zu unterstiitzten.

Im laufenden parlamentarischen Verfahren zum Ge-
setzentwurf zur Einfilhrung einer Kindergrundsicherung
wird derzeit iiber die weitere Ausgestaltung der berufli-
chen Betreuung und Eingliederung in der Kindergrund-
sicherung beraten.

Frage 16

Frage des Abgeordneten Dr. André Hahn (Die Linke):

Welche finanziellen Mittel wurden im Jahr 2022 fiir den
Einsatz der Jugendoffiziere durch die Bundeswehr aufgewen-
det, die laut aktuellem Jahresbericht (www.bundeswehr.de/
resource/blob/5653208/
98a6c15d22a14e34bbb5b19beebe43c0/jahresbericht-2022-
data.pdf) in acht Bundeslédndern iiber 150 000 Teilnehmende
bei fast 6 000 Veranstaltungen erreicht haben will, und unter-
halten Bundesministerien, -dmter und unterstellte Dienststel-
len derzeit vergleichbare Kooperationsvereinbarungen mit den
Kultusministerien der Lander, die beispielsweise anerkannten
Hilfsorganisationen und zivilen Friedensorganisationen Zu-
gang zu Schulen, Universititen und zur Multiplikatorenausbil-
dung (Referendariat) ermoglichen, und, wenn ja, in welchem
finanziellen und organisatorischen Umfang?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Thomas Hitschler:

Im Jahr 2022 haben die Jugendoffiziere mit 5 931 Ver-
anstaltungen 150 021 Teilnehmende in allen 16 Bundes-
landern erreicht.

Fiir diese Arbeit wurden im Jahr 2022 Haushaltsmittel
in Hohe von 69 337,90 Euro aufgewendet.

Uber Kooperationsvereinbarungen, die anerkannten
Hilfsorganisationen und zivilen Friedensorganisationen
Zugang zu Schulen, Universititen und zur Multiplikato-
renausbildung ermdglichen, liegen keine Informationen
Vor.

Frage 17
Frage des Abgeordneten Ingo Gédechens (CDU/CSU):

Wird der Brandschutz im Kampfraum des Schiitzenpanzers
Puma nach wie vor iiber einen Handfeuerloscher mit dem
Loschmittel Pulver sichergestellt, und hat das Bundesministe-
rium der Verteidigung im Rahmen der Verhandlungen zur EU-
Ozon-Verordnung 2024, die am 11. Mérz 2024 in Kraft tritt,
eine Ausnahmeregelung fiir einen Einsatz von Halonen im
Kontext des Brandschutzes in Mannschaftsraumen von milité-
rischen Landfahrzeugen gefordert (bitte ausfiihren, ob die Po-
sition von der gesamten Bundesregierung vertreten wurde und,
gegebenenfalls, warum sich die deutsche Position in den Ver-
handlungen nicht durchgesetzt hat)?

Antwort des Parl. Staatssekretidrs Thomas Hitschler:

Der Brandschutz im Schiitzenpanzer Puma wird durch
eine Brandunterdriickungsanlage sowie einen Handfeuer-
loscher sichergestellt.

Die Verordnung iiber Stoffe, die zum Abbau der Ozon-
schicht fiihren, wurde mit dem in der Frage angesproche-
nem Vorgang lediglich mit einer Novelle in Teilen ange-
passt. Eine Anderung iiber die Verwendung von Halonen
war nicht Gegenstand der Novelle. Diese Verordnung
ist fiir die Bundesrepublik Deutschland geltendes Recht.
Damit bleibt unverindert die Verwendung von tragbaren,
halonhaltigen Feuerloschern zum Schutz des Mann-
schaftsraums seit dem 1. Januar 2021 verboten.

Frage 18
Frage des Abgeordneten Ingo Géidechens (CDU/CSU):

Welche terminlichen Meilensteine im Sinne von Beginn der
Analysephase 1, Zeichnung der Fahigkeitsliicke und Funktio-
nale Forderung (FFF), Zeichnung des Losungsvorschlags
(LV), Billigung der Auswahlentscheidung (AWE), Durchfiih-
rung eines Vergabeverfahrens, Vertragsschluss bzw. 25-Millio-
nen-Euro-Vorlage, Zulauf der ersten sowie der letzten Einheit
liegen dem Beschaffungsvorhaben ,,Taktische Beweglichkeit
Maritime Einsatzkréfte auf dem Wasser — Anteil Spezialkréfte
Marine®, nach meiner Kenntnis auch benannt als ,,Mehrzweck-
kampfboot Spezialkrifte mit groBer Reichweite®, zugrunde,
und in welcher Kalenderwoche wird die Bundesregierung
dem Haushaltsausschuss des Deutschen Bundestages einen
Vertrag zur Beschaffung einer Korvette K130 vorlegen, fiir
die im Kapitel 1491 Titel 554 52 entsprechende Verpflich-
tungserméchtigungen im Bundeshaushalt 2024 zur Verfiigung
stehen, die jedoch eine Realisierung des Vorhabens in den
Jahren 2025 bis 2027 vorsehen, womit von einer besonderen
Eilbediirftigkeit der entsprechenden Vorlage an den Haushalts-
ausschuss auszugehen ist?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Thomas Hitschler:

Zur Beschaffung ,,Taktische Beweglichkeit maritimer
Einsatzkrifte auf dem Wasser — Anteil Spezialkrifte
Marine*: Die Analysephase begann im Juli 2017. Das
bedarfsbegriindende Dokument wurde im Januar 2021
gebilligt. Nachdem die Finanzierung aus dem Sonderver-
mogen Bundeswehr sichergestellt war, wurde das Projekt
in die Realisierungsphase iiberfiihrt. Derzeit wird in Ab-
stimmung mit der Marine die Entscheidung zur Vergabe-
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art vorbereitet. Die weiteren Meilensteine im Projektver-
lauf ergeben sich auf der Grundlage der Vergabeartent-
scheidung.

Zum Zeitpunkt ,,Beschaffung einer Korvette K130
Uns liegt kein Angebot der Arbeitsgemeinschaft K130
vor, daher kann aktuell nicht aufgezeigt werden, in wel-
cher Kalenderwoche der Haushaltsausschuss damit be-
fasst wird.

Frage 19
Frage der Abgeordneten Dr. Ottilie Klein (CDU/CSU):

Wie begriindet es die Bundesregierung, dass Familien im
Biirgergeld durch die Kindergrundsicherung kiinftig — statt
wie bisher eine — mindestens drei Behorden fiir ihre Leistungen
anlaufen miissen, und wie will die Bundesregierung garantie-
ren, dass die Leistungen durch diese zusitzliche Biirokratie
kiinftig nicht schlechter bei den betroffenen Familien ankom-
men?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Sven Lehmann:

Die Kindergrundsicherung biindelt die existenz-
sichernden Leistungen fiir Kinder. Ziel ist, dass die Leis-
tungen direkt bei den Familien ankommen und kein un-
notiger zusétzlicher Verwaltungsaufwand entsteht.

Die organisatorische Ausgestaltung der Kindergrund-
sicherung ist Gegenstand der laufenden parlamentari-
schen Beratungen.

Frage 20
Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

Wann wird die Bundesregierung, vor dem Hintergrund
mehrfacher Aufforderungen des CEDAW-Ausschusses und
konkreter Vorgaben der Istanbul-Konvention, deren Umset-
zung fir die Bundesregierung verpflichtend ist, die in der
Istanbul-Konvention vorgesehenen obligatorischen Zugéinge
zu Schutz- und UnterstiitzungsmafBnahmen fiir alle Frauen, un-
abhéngig vom Aufenthaltsstatus, sicherstellen, und wie soll
effektiver Zugang zum Schutz fiir alle Frauen, ungeachtet der
aufenthaltsrechtlichen Situation, gewéhrt werden, wenn bei-
spielsweise die in § 87 des Aufenthaltsgesetzes (AufenthG)
geregelten Meldepflichten weiterhin bestehen, welche nach
meiner Auffassung den Schutz von Frauen vor geschlechts-
bezogener Gewalt als eine der schwersten Menschenrechtsver-
letzungen verhindern wiirden?

Antwort des Parl. Staatssekretidrs Sven Lehmann:

Die Bundesregierung unter Federfilhrung von
BMFSFJ hat ihre Arbeit an der Gewaltschutzstrate-
gie, orientiert an der Umsetzung der Vorgaben aus der
Istanbul-Konvention, aufgenommen. Die konzeptionelle
Grundlage der Strategie wurde bereits erfolgreich mit
allen relevanten Ministerien abgestimmt. Als ein wesent-
licher Schritt des Prozesses wurde die Zivilgesellschaft
im November 2023 konsultiert. Der sich aus der Istanbul-
Konvention ergebende Umsetzungs- bzw. Anderungs-
bedarf im nationalen Recht zum Schutz von Frauen vor
Gewalt wird aktuell innerhalb der Bundesregierung er-
ortert. Angedacht ist ein Kabinettsbeschluss noch in die-
ser Legislaturperiode.

Das BMFSF]J arbeitet aktuell zudem an einem Gesetz,
mit dem das Recht insbesondere gewaltbetroffener
Frauen auf Schutz und Beratung in einem verlisslichen
Hilfesystem abgesichert werden soll. Ziel soll sein, dass

jede von hduslicher oder geschlechtsspezifischer Gewalt
betroffene Person zeitnah und moglichst ohne biirokrati-
sche Hiirden Schutz vor Gewalt und gute fachliche Bera-
tung erhdlt. Schutz und Beratung darf auch keine Frage
des Einkommens oder der Muttersprache sein. Das Ge-
setz soll noch in dieser Legislaturperiode verabschiedet
werden.

Frage 21
Frage des Abgeordneten Wilfried Oellers (CDU/CSU):

Woran liegt es, dass die Bundesregierung ihre Ankiindigung
aus dem Koalitionsvertrag zwischen SPD, Biindnis 90/Die
Griinen und FDP, bis Ende 2022 einen Aktionsplan fiir ein
diverses, inklusives und barrierefreies Gesundheitswesen zu
erarbeiten, bis heute nicht umgesetzt hat, und wann genau
soll dies erfolgen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Sabine Dittmar:

Die Bundesregierung hat entsprechend der Verein-
barung im Koalitionsvertrag von SPD, Biindnis 90/Die
Griinen und FDP angekiindigt, einen Aktionsplan fiir
ein diverses, inklusives und barrierefreies Gesundheits-
wesen mit den Beteiligten zu erarbeiten.

Bundesgesundheitsminister ~ Professor Dr.  Karl
Lauterbach hat am 18. Oktober 2023 mit einer Auftakt-
veranstaltung den partizipativen Erarbeitungsprozess des
Aktionsplans eingeleitet. Im Anschluss hat das Bundes-
ministerium fiir Gesundheit ein schriftliches Betei-
ligungsverfahren eingeleitet, das allen Akteurinnen und
Akteuren bis zum 15. Dezember 2023 ermoglicht hat,
sich am Erarbeitungsprozess mit eigenen Vorschldgen
aktiv zu beteiligen.

Im Rahmen des umfangreichen Beteiligungsverfah-
rens haben sich mehr als 100 Personen, Verbinde und
Organisationen beteiligt, die insgesamt rund 3 000 Vor-
schldge eingereicht haben. Aktuell fiihrt das Bundes-
ministerium flir Gesundheit mit Vertreterinnen und Ver-
tretern der Verbdnde und Organisationen sowie der
Lénder und Kommunen Fachgespriche auf Grundlage
der eingereichten Vorschldge durch. Der Auftakt des Er-
arbeitungsprozesses hat sich aufgrund der hohen Belas-
tung der zustindigen Abteilung im Bundesministerium
fir Gesundheit verzogert. Ziel ist die Erarbeitung des
Aktionsplans bis Sommer 2024.

Frage 22

Frage des Abgeordneten Stephan Pilsinger (CDU/
CSU):

Teilt die Bundesregierung meine Auffassung, dass — vor
dem Hintergrund der fundamentalen Rolle der Prédzisionsme-
dizin, insbesondere in der onkologischen Gesundheitsversor-
gung sowie bei dem Start der Modellvorhaben zur umfassen-
den Diagnostik und Therapiefindung mittels Genomsequenzie-
rung bei seltenen und bei onkologischen Erkrankungen nach
§ 64e des Fiinften Buches Sozialgesetzbuch (vergleiche www.
gkv-spitzenverband.de/krankenversicherung/forschung_
modellvorhaben/mv_genomsequenzierung/
genomsequenzierung.jsp) — neue Erkenntnisse in der Analyse
freier Nukleinsduren im Blutplasma einen wesentlichen Bei-
trag zur (Weiter-)Entwicklung einer modernen und personali-
sierten Gesundheitsversorgung leisten konnen, und, wenn ja,
stimmt die Bundesregierung meiner Auffassung zu, dass eine
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differenzierte und breite Palette an diagnostischen Optionen
sowohl die Krankheitserkennung also auch die Therapiefin-
dung erleichtern kann?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Sabine Dittmar:

Das Modellvorhaben nach § 64e¢ Fiinftes Buch Sozial-
gesetzbuch (SGB V) umfasst eine einheitliche, qualitats-
gesicherte, standardisierte und nach dem Stand von Wis-
senschaft und Technik zu erbringende Diagnostik und
personalisierte Therapiefindung mittels Genomsequen-
zierung bei seltenen oder onkologischen Erkrankungen.
Es soll in seiner mindestens fiinfjahrigen Laufzeit die
Integration der Genommedizin in die Gesundheitsversor-
gung in Deutschland ermoglichen.

Die Einzelheiten der zu erbringenden drztlichen Diag-
nostik und Therapiefindung vereinbaren der GKV-Spit-
zenverband und die Leistungserbringer in einem Vertrag
gemdl § 64e Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 7
SGB V.

Die Weiterentwicklung des Modellvorhabens ist ab-
hingig von der Evaluation des Vorhabens sowie von
den Empfehlungen des einzurichtenden wissenschaftli-
chen Beirats.

Frage 23

Frage des Abgeordneten Stephan Pilsinger (CDU/
CsU):

Aus welchen Griinden hat die Bundesregierung in ihrem
aktuellen Arbeitsentwurf fiir ein Gesetz zur Kranken-
hausreform  (Krankenhausversorgungsverbesserungsgesetz,
KHVVG; vergleiche https://background.tagesspiegel.de/
gesundheit/neuer-arbeitsentwurf-geht-ins-detail) ,,Schmerz-
medizin“ nicht als eigene Leistungsgruppe aufgefiihrt, womit
nach meiner Auffassung die stationdre Versorgung der chro-
nischen Schmerzpatienten maBgeblich gefdhrdet wiirde und
womit die fir die Schmerzpatienten dringend notwendige
und derzeit nach meinen Kenntnissen funktionierende Versor-
gung ihrer meist chronischen Leiden in den Krankenhdusern
nach meiner Uberzeugung nicht garantiert wire, anstatt die
Versorgung der Schmerzpatienten auch zukiinftig mit entspre-
chenden Qualitdtsmerkmalen zu sichern, und welche MaBinah-
men will die Bundesregierung ergreifen, um diese Gefahr im
laufenden Gesetzgebungsverfahren doch noch zu bannen?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Sabine Dittmar:

In den Eckpunkten fiir eine Krankenhausreform vom
10. Juli 2023 wurde festgelegt, dass die erstmalige De-
finition der Leistungsgruppen und deren Qualitatskri-
terien im Rahmen der Krankenhausreform auf der
Grundlage der 60 in Nordrhein-Westfalen (NRW) zur
Weiterentwicklung der Landeskrankenhausplanung ein-
gefiihrten somatischen Leistungsgruppen zuziiglich fiinf
ergianzender, fachlich gebotener Leistungsgruppen (In-
fektiologie, Notfallmedizin, Spezielle Traumatologie,
Spezielle Kinder- und Jugendmedizin und Spezielle Kin-
der- und Jugendchirurgie) erfolgt.

Schmerztherapie stellt eine iibergreifende Quer-
schnittsaufgabe im Krankenhaus dar, welche im Kran-
kenhausplan NRW 2022 nicht in Form von Leistungs-
bereichen oder Leistungsgruppen geplant wird. Da
Schmerztherapien gleichwohl fiir die Sicherstellung eini-
ger Leistungsgruppen relevant sind, werden diese Quer-
schnittsaufgaben im Krankenhausplan NRW 2022 teil-

weise als Qualitdtskriterien vorausgesetzt. Folglich wird
die Schmerztherapie auch als Qualitdtskriterium in eini-
gen Leistungsgruppen aufgefiihrt.

Gemél den mit den Léndern abgestimmten Eckpunk-
ten erarbeiten und verantworten Bund und Lénder ge-
meinsam die Festlegung und Weiterentwicklung der
Leistungsgruppen mit Qualitétskriterien, die durch eine
im Bundesrat zustimmungsbediirftige Rechtsverordnung
bestimmt werden. Die kiinftige Weiterentwicklung der
Leistungsgruppen obliegt in einem ersten Schritt insoweit
der Initiative von Bund und Léandern.

Die wissenschaftliche Vorarbeit soll in einem zweiten
Schritt laut den Eckpunkten durch die Arbeitsgemein-
schaft der Wissenschaftlichen Medizinischen Fachgesell-
schaften (AWMF), das Institut fiir das Entgeltsystem im
Krankenhaus (InEK) und das Bundesinstitut fiir Arznei-
mittel und Medizinprodukte (BfArM) erfolgen. Auf die-
ser medizinisch-wissenschaftlichen Grundlage soll sich
anschliefend ein gesetzlich festgeschriebener Kranken-
haus-Leistungsgruppen-Ausschuss mit der Ausdifferen-
zierung und Weiterentwicklung der Leistungsgruppen be-
fassen. Der laut den Eckpunkten von Bund und Léndern
geleitete Ausschuss soll daneben paritétisch besetzt sein
von Vertreterinnen und Vertretern der Arzteschaft, der
Pflege sowie der Krankenhéduser einerseits und der Kran-
kenkassen andererseits.

Auf der Grundlage der Eckpunkte fiir eine Kranken-
hausreform wird derzeit ein Gesetzentwurf erarbeitet.

Ergénzend wird darauf hingewiesen, dass bereits an-
derweitige (Qualitdts-)Vorgaben zur Schmerztherapie be-
stehen und damit die Qualitdt in diesem Bereich sichern.
Beispielsweise kann die multimodale Schmerztherapie
Gegenstand von Qualitdtsvertragen nach § 110a Fiinftes
Buch Sozialgesetzbuch (SGB V) sein. Krankenhausleis-
tungen haben im Ubrigen dem allgemein anerkannten
Stand der medizinischen Erkenntnisse zu entsprechen
und miissen in der fachlich gebotenen Qualitét erbracht
werden.

Frage 24
Frage der Abgeordneten Ina Latendorf (Die Linke):

Wie bewertet die Bundesregierung den okologischen Ge-
samtzustand der Ostsee im Allgemeinen und den des Greifs-
walder Boddens im Besonderen?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Jan-Niclas

Gesenhues:

Bund und Lénder haben am 15. Oktober 2023 den
Entwurf des Berichts zur Aktualisierung der Bewertung
des ,,Zustands der deutschen Ostseegewisser 2024 im
Rahmen der Umsetzung der Meeresstrategie-Rahmen-
richtlinie der EU (MSRL) in die sechsmonatige Offent-
lichkeitbeteiligung gegeben. Der Bericht stellt insgesamt
fest, dass die von Deutschland zu bewirtschaftenden Ost-
seegewdsser auch im dritten Bewertungszeitraum von
2016 bis 2021 den angestrebten guten Zustand fiir die
von der MSRL im Jahr 2017 festgelegten Kriterien nicht
erreichen. Weder haben die zu hohen Belastungen durch
menschliche Aktivitidten im Bewertungszeitraum ausrei-
chend abgenommen noch hat sich der Zustand der ma-
rinen biologischen Vielfalt und der Meeresokosysteme

©

(D)



https://background.tagesspiegel.de/gesundheit/neuer-arbeitsentwurf-geht-ins-detail
https://background.tagesspiegel.de/gesundheit/neuer-arbeitsentwurf-geht-ins-detail

(A)

B

20058

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

verbessert. Der Greifswalder Bodden ist Teil dieser Be-
wertung und ebenfalls nicht im angestrebten guten Zu-
stand.

Dieser Bericht iiber die deutschen Meeresbereiche der
Ostsee basiert in grolem Umfang auf der aktuellen, drit-
ten umfassenden Bewertung des Zustands des Oko-
systems der gesamten Ostsee aller Anrainerstaaten
(HOLAS 3) im Rahmen der Helsinki-Kommission
(HELCOM), die im Oktober 2023 verdffentlicht wurde.
Die Ergebnisse zeigen, dass es nur geringe oder keine
Verbesserungen gab und das empfindliche Okosystem
der gesamten Ostsee fast flichendeckend in keinem guten
Zustand ist. Zu den Hauptbelastungen gehoren weiterhin
die Eutrophierung, Schadstoffbelastungen sowie die Aus-
wirkungen der Fischerei. Auch die Auswirkungen des
Klimawandels spielen eine Rolle. Die Berichte stehen
offentlich unter https://mitglieder.meeresschutz.info/de/
oeffentlich/zustandsbewertung-2024.html  zur  Verfi-

gung.

Im Ubrigen wird auf die Antwort zur Miindlichen
Frage 22 vom 29. November 2023 (Plenarprotokoll 20/
140) verwiesen.

Frage 25
Frage des Abgeordneten Lars Rohwer (CDU/CSU):

Hat das Bundesministerium fiir Bildung und Forschung auf
den Vorschlag der Kultusministerkonferenz vom Mérz 2023
fiir einen Digitalpakt 2.0 geantwortet, und, wenn ja, mit wel-
chen konkreten konzeptionellen und inhaltlichen Punkten, und
wie oft hat sich die Bundesministerin fiir Bildung und For-
schung, Bettina Stark-Watzinger, personlich fir das Gelingen
eines Digitalpakts 2.0 seit Mérz 2023 eingebracht?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mario Brandenburg:

Die damalige Présidentin der Stdndigen Konferenz der
Kultusminister der Lénder in der Bundesrepublik
Deutschland (KMK), Frau Ministerin Karin Prien, hat
im November 2022 an Frau Bundesministerin Stark-
Watzinger ein als personlich/vertraulich gekennzeichne-
tes Schreiben gerichtet, mit dem ein von der Lénderseite
erarbeitetes Eckpunktepapier tibermittelt wurde.

Von Lénderseite wurden diese Eckpunkte am 24. Mirz
2023 in die dritte Sitzung der Verhandlungsgruppe fiir
einen Digitalpakt 2.0 auf Staatssekretérs-Ebene ein-
gebracht. Die in den Eckpunkten benannten Ansétze zur
Foérderung wurden danach auf Fachebene vom Bundes-
ministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF) und den
Liandern bewertet — auch vor dem Hintergrund unter-
schiedlicher Vorstellungen zu mdglichen Rechtsgrund-
lagen. Das Ergebnis dieser Bewertung ist in die Formu-
lierung nachfolgender Verhandlungsdokumente
eingeflossen, in denen Positionen der Lander den Eck-
punkten des BMBF gegeniibergestellt wurden.

Die Gespriche der Verhandlungsgruppe auf Staats-
sekretdrs-Ebene wurden laufend mit Frau Bundesminis-
terin Stark-Watzinger hausintern abgestimmt. Frau Bun-
desministerin Stark-Watzinger hat auf das Schreiben der
damaligen KMK-Présidentin am 10. November 2022 mit
Hinweisen zu den Zielen der Verhandlungen zum Digital-
pakt 2.0 geantwortet. Sie hat die Position des BMBF zum

Digitalpakt 2.0 gegeniiber den Landern zudem bei ihren
Besuchen der KMK-Plenarsitzungen am 16. Mérz 2023
und 12. Oktober 2023 erléutert.

Frage 26
Frage des Abgeordneten Kai Whittaker (CDU/CSU):

Ist der Bundesregierung bekannt, dass die Mieten insbeson-
dere fiir Menschen mit kleinen Einkommen steigen, weil durch
die komplette Ubernahme der Mieten im Biirgergeld die Preise
nach oben getrieben werden, und, wenn ja, welche MafBinah-
men ergreift sie, um den daraus resultierenden Problemen ent-
gegenzutreten?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Elisabeth Kaiser:

Statistische Erkenntnisse, inwiefern die Ubernahme
von Kosten der Unterkunft das Mietniveau beeinflusst,
liegen der Bundesregierung nicht vor.

Im Biirgergeld werden grundsitzlich nur angemessene
Aufwendungen fiir die Unterkunft als Bedarf anerkannt.

Etwas anderes gilt im ersten Jahr des Leistungsbezugs,
der sogenannten Karenzzeit; hier werden die tatsich-
lichen Aufwendungen iibernommen.

Was als angemessen gilt, wird von den kommunalen
Tragern (kreisfreie Stddte bzw. Landkreise) — meist in
sogenannten Richtlinien — festgelegt. Die Aufsicht fiihren
insoweit die Lander. Es wird vor Ort von den jeweils
zustdndigen kommunalen Tragern unter Beriicksichti-
gung der lokalen Gegebenheiten ermittelt und festgelegt,
welche Miete jeweils angemessen ist. Das setzt natiirlich
voraus, dass zu diesen Konditionen auch tatsdchlich
Wohnraum vorhanden ist.

Vermieter sind bei der Festlegung der Mieten an die
Regularien des sozialen Mietrechts (das ebenfalls Be-
grenzungen der Miethohe vorsieht), nicht aber an die
Festlegungen der kommunalen Triager gebunden. Des-
halb haben die Richtlinien fiir die Vermieter lediglich
die Wirkung, dass Vermieter gegebenenfalls wissen, ob
die Jobcenter die entsprechende Miete bei einer Biirger-
geld beziehenden Person anerkennen werden, sie also
ihre Wohnung an eine Biirgergeld beziehende Person zu
dem vorgesehenen Mietzins vermieten konnen.

Fiir eine langfristige Ddmpfung der Mieten und eine
ausreichende Wohnraumversorgung spielt der bezahlbare
Wohnungsneubau eine zentrale Rolle. Das Bundesminis-
terium fir Wohnen, Stadtentwicklung und Bauwesen
(BMWSB) setzt auch jenseits des sozialen Wohnungs-
baus wichtige Impulse fiir mehr bezahlbaren Wohnraum,
beispielsweise mit den bestehenden Forderprogrammen
fiir klimafreundlichen Neubau (KFN), Wohneigentum fiir
Familien (WEF) und der Genossenschaftsférderung so-
wie kiinftig mit der neuen Forderung fiir klimafreundli-
chen Neubau im unteren und mittleren Preissegment
(KNN).

Der Koalitionsvertrag sieht auBerdem insbesondere fiir
die Bezahlbarkeit von Mietwohnungen eine Reihe von
Anderungen im Mietrecht vor.
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Frage des Abgeordneten Jens Lehmann (CDU/CSU):

Wie stellt sich Kulturstaatsministerin Claudia Roth die Auf-
arbeitung der antisemitischen Aussagen wéhrend der Berlinale
konkret vor, die sie angekiindigt hat, und wie soll die Unter-
suchung der Vorkommnisse genau ablaufen (bitte nach Ge-
sprachspartnern und Zeitplan bis zur Beendigung der Unter-
suchung aufschliisseln)?

Antwort der Staatsministerin Claudia Roth:

Kulturstaatsministerin Claudia Roth hat den Aufsichts-
rat der Kulturveranstaltungen des Bundes in Berlin
GmbH als dessen Vorsitzende zu einer Sondersitzung
am 11. Mérz 2024 eingeladen, um die Vorfille bei der
74. Berlinale eingehend zu besprechen. Bereits am Tag
nach der Berlinale, am 26. Februar 2024, waren Mariétte
Rissenbeek und Carlo Chatrian auf Initiative der BKM zu
einem Gespriach eingeladen. Hierbei wurde auch eine
Aufarbeitung der Vorfille angestoBen, die in der oben
genannten Sondersitzung des Aufsichtsrats besprochen
wurde. AuBlerdem befindet sich Staatsministerin Roth
im Austausch mit der designierten Intendantin Tricia
Tuttle zur organisatorischen Neuaufstellung der Berlina-
le.

Frage 28

Frage der Abgeordneten Ina Latendorf (Die Linke):

Hat die Bundesregierung Biirgschaften fir LNG-Projekte
der Gascade Gastransport GmbH und der Deutsche ReGas
GmbH & Co. KGaA fiir Projekte in Deutschland iibernommen,
und, wenn ja, in welcher Hohe und mit welchen Laufzeiten?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Dr. Franziska

Brantner:

Der Bund hat der Gascade Gastransport GmbH fiir den
Bau der Ostseeanbindungsleitung Lubmin-Mukran eine
Garantie in Hohe von 1,378 Milliarden Euro mit einer
Laufzeit bis 5. April 2032 gestellt. Diese wird nur zahl-
bar, sollte die Bundesnetzagentur die in Aussicht gestellte
Umlage der Baukosten auf die Netzentgelte bis 2032
wider Erwarten nicht zulassen.

Die Bundesregierung hat keine Biirgschaften gegen-
uber der Deutschen ReGas, die den LNG-Standort Mu-
kran privatwirtschaftlich betreibt, iibernommen.

Frage 29

Frage der Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Gibt es in der Bundesregierung konkrete Uberlegungen —
nach den jiingsten Enthiillungen iiber ein milliardenschweres
Geschift der Rheinmetall AG mit Russland beziiglich eines
hochmodernen Gefechtsiibungszentrums im russischen Muli-
no, welches mithilfe der damaligen Bundesregierung unter-
stiitzt wurde, sowie weitere geplante dhnliche Geschéfte (siche
dazu: www.tagesschau.de/investigativ/wdr/rheinmetall-
russland-streitkraefte-100.html) —, die damaligen Vorginge
mit Blick auf die heutige Rolle Russlands aufarbeiten zu wol-
len und weitere Untersuchungen einzuleiten?

Antwort der Parl. Staatssekretirin Dr. Franziska

Brantner:

Die Bundesregierung hat die in der Fragestellung zi-
tierte Berichterstattung zur Kenntnis genommen, die sich
auf Vorginge aus den Jahren 2009 bis 2013 bezieht.

Im Mérz 2014 hat die Europdische Union in Reaktion
auf die volkerrechtswidrige Annexion der Krim durch
Russland Sanktionen gegen Russland eingefiihrt, darun-
ter ein Waffenembargo. Seitdem war die Ausfuhr von
Riistungsgiitern nach Russland grundsétzlich verboten,
soweit es sich nicht um die Weiterfiihrung européischer
Raumfahrtprojekte oder die Abwicklung von Altvertra-
gen handelte, die vor Beschluss der Sanktionen geschlos-
sen wurden. In diesem Zusammenhang hat die Bundes-
regierung die Ausfuhrgenehmigung fiir das in der
Berichterstattung genannte Gefechtsiibungszentrum in
Mulino widerrufen. Gemall der Unternehmensangaben
wurden flir weitere Projekte gerade keine Vertrdge ge-
schlossen.

Frage 30
Frage des Abgeordneten Matthias Hauer (CDU/CSU):

Welche Bedingungen miissen zu dem von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur Verbesserung
der Bekdmpfung von Finanzkriminalitdt (Finanzkriminalitats-
bekampfungsgesetz, FKBG) erfiillt sein, damit das Bundesamt
zur Bekdmpfung von Finanzkriminalitdt (BBF) — wie im Ge-
setzentwurf der Bundesregierung vorgesehen — zum 1. April
2024 errichtet werden kann (bitte die notwendigen Bedingun-
gen zur Errichtung des BBF zum 1. April 2024 unter Angabe
der jeweiligen Zeitpunkte, zu denen diese Bedingungen je-
weils erfiillt sein miissen, benennen), und welche Vorbereitun-
gen wurden bislang seitens der Bundesregierung dafiir getrof-
fen, dass das BBF zum 1. April 2024 errichtet werden kann,
insbesondere welche Vertrage wurden dazu geschlossen oder
welche anderweitigen rechtlich bindenden Verpflichtungen
wurden eingegangen?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Florian Toncar:

In rechtlicher Hinsicht ist fiir die Errichtung des Bun-
desamtes zur Bekdmpfung von Finanzkriminalitit (BBF)
das Inkrafttreten des sogenannten BBF-Errichtungsgeset-
zes erforderlich. Dieses ist Teil des als Artikelgesetz aus-
gestalteten  Finanzkriminalititsbekdmpfungsgesetzes.
Das BMF geht davon aus, dass die weiteren parlamenta-
rischen Beratungen hierzu zeitnah abgeschlossen werden
kdnnen.

Zur praktischen Vorbereitung auf die Behordenein-
richtung arbeitet das BMF mit Hochdruck daran, dass
die notwendigen technischen, organisatorischen und per-
sonellen Voraussetzungen zum Aufbau des BBF zur
Verfiigung stehen. Notwendige Beschaffungs- und Unter-
bringungsmafBnahmen werden vorbereitet. Dafiir werden
auch Beitritte in bestehende Rahmenvereinbarungen ein-
geleitet.

Frage 31
Frage des Abgeordneten Petr Bystron (AfD):

Wie hoch werden die voraussichtlichen deutschen Militér-
hilfen fiir die Ukraine fiir das Jahr 2024 sein (einschlie8lich
Verpflichtungserméchtigungen fiir die Folgejahre, bitte nach
Jahren aufschliisseln)?
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Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Florian Toncar:

Die Bundesregierung hat sich dazu bekannt, die
Ukraine so lange wie nétig zu unterstiitzen. Seit Kriegs-
beginn ist Deutschland zweitgroBter militérischer Unter-
stiitzer, nach den USA. Fiir den Bundeshaushalt 2024
sind 7,1 Milliarden Euro im Ertiichtigungstitel von ins-
gesamt 7,48 Milliarden Euro und im Sondervermdgen
Bundeswehr 520 Millionen Euro fiir Wiederbeschaffun-
gen an die Ukraine abgegebener Riistungsgiiter aus den
Bestdnden der Bundeswehr fiir die militdrische Unter-
stiitzung der Ukraine veranschlagt. Im Jahr 2024 stehen
im Ertiichtigungstitel (Kapitel 6002 Titel 687 03) Ver-
pflichtungserméchtigungen in Héhe von 6 Milliarden
Euro zur Verfiigung, die nahezu vollstdndig zur planeri-
schen Hinterlegung der militdrischen Unterstiitzung der
Ukraine genutzt werden. Die Verteilung der Verpflich-
tungserméchtigungen auf die Jahre ergibt sich aus dem
Haushaltsplan.

(Féllig im Haushaltsjahr 2025 bis zu 2.522.251 T Euro,
im Haushaltsjahr 2026 bis zu 2.339.157 T Euro, im Haus-
haltsjahr 2027 bis zu 953.267 T Euro und im Haushalts-
jahr 2028 bis zu 185.325 T Euro.)

Frage 32

Frage des Abgeordneten Dr. Thomas Gebhart (CDU/
CSU):

Was ergab die im Mai 2022 durch die Bundesregierung
angekiindigte Priifung der beihilferechtlichen Genehmigungs-
fahigkeit der Fortfithrung der Steuererleichterung fiir Biokraft-
stoffe fiir Betriebe der Land- und Forstwirtschaft (vergleiche
Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Frak-
tion der CDU/CSU auf Bundestagsdrucksache 20/2097), und
wie steht die Bundesregierung zur aktuellen Ungleichbehand-
lung von Biokraftstoffen gegeniiber Agrardiesel bei der Steu-
erentlastung fiir Betriebe der Land- und Forstwirtschaft?

Antwort der Parl. Staatssekretédrin Katja Hessel:

Der Riickgang der Verwendung fossiler Kraftstoffe
zugunsten fortschrittlicher regenerativer Kraftstoffe als
Beitrag zur Erreichung der Klimaziele bleibt weiterhin
erklirtes Ziel der Bundesregierung. Dies wird mit dem
Klimaschutzprogramm 2030 durch umfangreiche Maf3-
nahmen umgesetzt.

Eine Steuerentlastung fiir Biokraftstoffe bediirfte als
staatliche Beihilfe einer Genehmigung durch die Euro-
paische Kommission. Die Entlastung miisste dafiir im
Einklang mit den seit 2022 geltenden harmonisierten Re-
gelungen der EU-Leitlinien fiir staatliche Klima-, Um-
weltschutz und Energiebeihilfen (KUEBLL) stehen. Die
Priifung einer beihilferechtlichen Genehmigungsmog-
lichkeit dauert an.

Frage 33
Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

In welcher Hohe sehen das Bundesministerium der Finanzen
und das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales laut Refe-
rentenentwurf fiir die Stiftung Generationenkapital Investitio-
nen in illiquide Anlageklassen wie Private Equity, Private
Debt, Infrastruktur sowie Immobilien vor, wie sie auch der
KENFO (Fonds zur Finanzierung der kerntechnischen Entsor-
gung) titigt (vergleiche www.kenfo.de/kapitalanlagen/
portfolio), und gibt es darunter gewisse Investitionsbereiche,
die ausgeschlossen werden, beispielsweise Investitionen in Im-

mobilien, Alters- oder Pflegeheime (www.
bundesfinanzministerium.de/Web/DE/Themen/
Internationales_Finanzmarkt/Altersvorsorge/
Generationenkapital/generationenkapital.html)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Florian Toncar:

Das Generationenkapital soll als dauerhafter Fonds
von einer neuzugriindenden, unabhingigen, 6ffentlich-
rechtlichen Stiftung professionell verwaltet und global
angelegt werden. Deren Vorstand soll zukiinftig iiber
die Anlage der Mittel im Rahmen einer Anlagerichtlinie
selbststdndig entscheiden. Der Referentenentwurf sieht in
Artikel 2 § 6 Absatz 3 eine Regelung vor, durch die die
grundsétzlich infrage kommenden Vermogenswerte und
Anlageklassen festgelegt werden.

Frage 34
Frage des Abgeordneten Christian Gorke (Die Linke):

Welche Vermogenswerte (zum Beispiel Unternehmens-
beteiligungen) plant die Bundesregierung an die laut Referen-
tenentwurf zum Rentenpaket II geplante Stiftung Generatio-
nenkapital zu iibertragen, und welche Wirkungen werden
diese Transaktionen fiir den Bundeshaushalt haben (bitte auf-
listen; siche www.bmas.de/DE/Service/Gesetze-und-
Gesetzesvorhaben/gesetz-zur-stabilisierung-des-
rentennniveaus-aufbau-generationenkapital.html)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Dr. Florian Toncar:

Bis zum Jahr 2028 sollen insgesamt Eigenmittel von
15 Milliarden Euro an die Stiftung Generationenkapital
iibertragen werden. Konkrete Entscheidungen zu den in-
haltlichen oder zeitlichen Modalititen der Ubertragung
von Eigenmitteln an die Stiftung Generationenkapital
sind bisher nicht getroffen worden.

Frage 35

Frage des Abgeordneten Matthias W. Birkwald (Die
Linke):

Mit welcher Begriindung erhielten Beamte im Ruhestand
einen Inflationsausgleich von bis zu 3 000 Euro, angesichts
der Mafigabe, dass die Anpassung der Pensionen dem Renten-
recht weitestgehend angeglichen werden soll (so wurden die
Dampfungselemente bei der Rentenversicherung systemge-
recht auf die Beamtenversorgung iibertragen und die Alters-
grenze wird entsprechend des Renteneintrittsalters schrittweise
auf 67 Jahre angehoben: www.bmi.bund.de/SharedDocs/faqs/
DE/themen/oeffentlicher-dienst/beamte/versorgung/
versorgung-liste.html), und mit welcher Begriindung erhielten
die Rentnerinnen und Rentner keinen solchen Inflationsaus-
gleich, sondern lediglich ein Energiegeld von 300 Euro, wel-
ches auch anderen Bevolkerungsgruppen ausgezahlt wurde?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Es ist — anders als in der Frage formuliert — nicht
zutreffend, dass Versorgungsempfangerinnen und Ver-
sorgungsempfinger des Bundes ,,bis zu 3 000 Euro* In-
flationsausgleich erhalten haben. Sie haben vielmehr ei-
nen anteiligen Betrag entsprechend ihres jeweiligen
Ruhegehaltsatzes erhalten.

Die sogenannte Inflationsausgleichspramie bildet ei-
nen Teil der systemgerechten Ubertragung der Verhand-
lungsergebnisse zur Tarifrunde im offentlichen Dienst
des Bundes vom April 2023. Es ist Ausdruck der ver-
fassungsrechtlich verankerten Grundsétze amtsangemes-
sener Alimentation, dass auf Beamtinnen und Beamte im
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aktiven Dienst iibertragene Tarifverhandlungsergebnisse
auch auf Pensiondre iibertragen werden. Dies erfolgt nach
MaBgabe der beamtenversorgungsrechtlichen Grundsat-
ze.

Bei der gesetzlichen Rentenversicherung und der
Beamtenversorgung handelt es sich um zwei verschie-
dene Alterssicherungssysteme, die sich eigenstindig ent-
wickelt haben und die daher in ihren Einzelregelungen
und den jeweiligen Anpassungsmechanismen nicht mit-
einander vergleichbar sind. Dies zeigt auch ein Blick
auf die Rentenentwicklung im Jahr 2023: Wéhrend
2023 die Renten im Westen um 4,39 Prozent und im
Osten 5,86 Prozent erhoht wurden, hétte es bei den Pen-
sionen — ohne eine Ubertragung des Tarifabschlusses —
fiir 2023 weder eine Anpassung noch eine Sonderzahlung
gegeben.

Frage 36
Frage der Abgeordneten Martina Renner (Die Linke):

Bei wie vielen Gelegenheiten und wie oft befasste sich das
Gemeinsame Extremismus- und Terrorismusabwehrzentrum
(GETZ) bzw. das Gemeinsame Extremismus- und Terroris-
musabwehrzentrum Rechts (GETZ-R) seit 2020 mit dem Ko-
operationsverband Deutsche Burschenschaft (DB) und dessen
Mitgliederorganisationen?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Im Zeitraum vom 6. Mirz 2022 bis 6. Miarz 2024
fanden im Gemeinsamen Extremismus- und Terrorismus-
abwehrzentrum (GETZ) bzw. im Gemeinsamen Extre-
mismus- und Terrorismusabwehrzentrum  Rechts
(GETZ-R) insgesamt elf Befassungen im Sinne der
Miindlichen Frage statt.

Fiir die Beantwortung der Frage wurden als Betrach-
tungszeitraum die letzten zwei Jahre seit Eingang der
Anfrage gewihlt (6. Marz 2022 bis 6. Mérz 2024). Eine
Speicherung der entsprechenden Protokolle iiber die Frist
von zwei Jahren hinaus findet aufgrund datenschutzrecht-
licher Beschrénkungen nicht statt.

Frage 37
Frage der Abgeordneten Martina Renner (Die Linke):

Bei wie vielen Gelegenheiten und wie oft befasste sich das
Gemeinsame Extremismus- und Terrorismusabwehrzentrum
(GETZ) bzw. das Gemeinsame Extremismus- und Terroris-
musabwehrzentrum Rechts (GETZ-R) seit 2020 mit Funktio-
néren, Mitgliedern und einzelnen Landesgruppen des Verban-
des der Reservisten der Deutschen Bundeswehr e. V., VARBw
(vergleiche www.fr.de/politik/viele-reservisten-unter-
verdaechtigen-in-reichsbuerger-ermittlungen-92282914.
html)?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Im Betrachtungszeitraum (6. Méarz 2022 bis 6. Mirz
2024) fanden im GETZ bzw. GETZ-R keine Befassungen
zu Sachverhalten mit Beziigen zum Verband der Reser-
visten der Deutschen Bundeswehr (VARBw) im Sinne
der Miindlichen Frage statt.

Frage 38
Frage der Abgeordneten Clara Biinger (Die Linke):

Wie viele russische Staatsangehorige wurden seit dem
24. Februar 2022 aus Deutschland — gegebenenfalls tiber Dritt-
staaten — nach Russland abgeschoben (www.mz.de/
mitteldeutschland/sachsen-anhalt/sachsen-anhalt-
abschiebungen-russland-ukraine-krieg-straftaeter-asylpolitik-
direktfluege-ausreisepflichtige-3778351; bitte nach den Zeit-
rdumen 24. Februar 2022 bis 24. Februar 2023 sowie 25. Fe-
bruar 2023 bis 24. Februar 2024 aufschliisseln), und wie viele
mannliche russische Staatsangehdrige im wehrfahigen Alter
wurden seit dem 24. Februar 2022 in andere EU-Staaten iiber-
stellt (bitte nach den sechs wichtigsten Zielstaaten und den
Zeitraumen 24. Februar 2022 bis 24. Februar 2023 sowie
25. Februar 2023 bis 24. Februar 2024 aufschliisseln)?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Nach Kenntnis der Bundesregierung ist im Zeitraum
vom 24. Februar 2022 bis zum 24. Februar 2023 ein
russischer Staatsangehdriger nach Russland abgeschoben
worden. Im Zeitraum vom 24. Februar 2023 bis zum
31. Januar 2024 sind zehn russische Staatsangehorige
nach Russland abgeschoben worden. Die Zahlen fiir den
Februar 2024 liegen der Bundesregierung noch nicht vor.

Die zweite Teilfrage wird dahingehend ausgelegt, dass
sich diese auf die Anzahl der Uberstellungen in die Mit-
gliedstaaten auf Grundlage der sog. Dublin-III-Verord-
nung (EU) 604/2013 bezieht. Die entsprechenden Anga-
ben zur zweiten Teilfrage konnen der nachfolgenden
Tabelle entnommen werden. Da eine Auswertung iiber
Jahresscheiben hinweg nicht moglich ist, erfolgt die An-
gabe nach folgenden Zeitrdumen: 24. Februar 2022 —
31. Dezember 2022; 1. Januar 2023 — 31. Dezember
2023 und 1. Januar 2024 — 31. Januar 2024.

Uberstellungen an Mitgliedstaaten nach Mitgliedstaat
24.02.2022-31.12.2022

Geschlecht: ménnlich, Alter: 18 bis 45, Staatsangehorig-
keit: Russische Foderation

Mitgliedstaaten Uberstellungen an Mitglied-
staaten

gesamt: 37

darunter:

Frankreich 12

Polen 8

Finnland 5

Spanien 4

Osterreich 3

Italien 2

©

(D)



https://www.fr.de/politik/viele-reservisten-unter-verdaechtigen-in-reichsbuerger-ermittlungen-92282914.html
https://www.fr.de/politik/viele-reservisten-unter-verdaechtigen-in-reichsbuerger-ermittlungen-92282914.html
https://www.fr.de/politik/viele-reservisten-unter-verdaechtigen-in-reichsbuerger-ermittlungen-92282914.html
https://www.mz.de/mitteldeutschland/sachsen-anhalt/sachsen-anhalt-abschiebungen-russland-ukraine-krieg-straftaeter-asylpolitik-direktfluege-ausreisepflichtige-3778351
https://www.mz.de/mitteldeutschland/sachsen-anhalt/sachsen-anhalt-abschiebungen-russland-ukraine-krieg-straftaeter-asylpolitik-direktfluege-ausreisepflichtige-3778351
https://www.mz.de/mitteldeutschland/sachsen-anhalt/sachsen-anhalt-abschiebungen-russland-ukraine-krieg-straftaeter-asylpolitik-direktfluege-ausreisepflichtige-3778351
https://www.mz.de/mitteldeutschland/sachsen-anhalt/sachsen-anhalt-abschiebungen-russland-ukraine-krieg-straftaeter-asylpolitik-direktfluege-ausreisepflichtige-3778351

(A)

B

20062

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 156. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 13. Mérz 2024

Uberstellungen an Mitgliedstaaten nach Mitgliedstaat
01.01.2023-31.12.2023

Geschlecht: ménnlich, Alter: 18 bis 45, Staatsangehdrig-
keit: Russische Foderation

Mitgliedstaaten Uberstellungen an Mitglied-
staaten

gesamt: 169

darunter:

Polen 50

Kroatien 48

Finnland 19

Frankreich 19

Spanien 13

Osterreich 5

Uberstellungen an Mitgliedstaaten nach Mitgliedstaat
01.01.2024-31.01.2024

Geschlecht: ménnlich, Alter: 18 bis 45, Staatsangehorig-
keit: Russische Foderation

Mitgliedstaaten Uberstellungen an Mitglied-
staaten

gesamt: 19
darunter:

Kroatien 7
Polen 7
Schweden 2
Belgien 1
Finnland 1
Frankreich 1
Frage 39

Frage der Abgeordneten Petra Nicolaisen (CDU/CSU):

Fiihlt sich die Bundesregierung nach § 13 Absatz 1 des 2007
geschlossenen Verwaltungsabkommens iiber die Zusammen-
arbeit von Bund und Léndern beim Aufbau und Betrieb eines
bundesweiten Digitalfunknetzes weiterhin verpflichtet, ein
einheitliches Kernnetz zu errichten und zu finanzieren, um
Insellosungen in den Landern zu vermeiden?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Der Bund hat ein hohes Interesse an einem einheitli-
chen bundesweiten Digitalfunknetz fiir die BOS.

Die Finanzierung des Bundesanteils zum Weiterbetrieb
des TETRA-Digitalfunks BOS wird durch den Bund ge-
wihrleistet.

Soweit die Frage auf die Realisierung eines Breitband-
netzes als Fortentwicklung des bestehenden Digitalfunks
BOS abzielt, erarbeitet der Bund fiir das Breitbandnetz
unter Beriicksichtigung der fehlenden Frequenzzuwei-

sung durch die World Radio Conference 2023 und der
aktuellen und zukiinftigen Haushaltssituation des Bundes
eine eigene Position fiir die Realisierung und wird diese
mit den Lindern in den Gremien des Digitalfunks er-
ortern. Bund und Lénder werden zusammen mit der Bun-
desanstalt fiir den Digitalfunk der Behorden und Organi-
sationen mit Sicherheitsaufgaben (BDBOS) die konkrete
Realisierung eines Breitbandnetzes unter diesen Rah-
menbedingungen festlegen. Dies wird ebenfalls die Fi-
nanzierung beinhalten, die angesichts der aktuellen Haus-
haltslage des Bundes deutlich erschwert wird.

Frage 40
Frage der Abgeordneten Petra Nicolaisen (CDU/CSU):

Ist das Vier-Phasen-Modell der Bundesanstalt fiir den Digi-
talfunk der Behdrden und Organisationen mit Sicherheitsauf-
gaben (BDBOS) mit Start des Breitbandnetzes Anfang der
2030er-Jahre nach wie vor die aktuelle Strategie des Bundes
zur Errichtung eines Breitbandkernnetzes (www.bdbos.bund.
de/DE/Aufgaben/DigitalfunkBOS/Breitband/breitband node.
html)?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

Das Vier-Phasen-Modell der Bundesanstalt fiir den Di-
gitalfunk der Behdrden und Organisationen mit Sicher-
heitsaufgaben (BDBOS) wurde vom Bund, den Léndern
und der BDBOS gemeinsam entwickelt. Ein Bestandteil
der bisherigen Planung ist die Errichtung von Kernnetz-
komponenten fiir ein zukiinftiges Breitbandnetz.

Zu den Grundvoraussetzungen des Vier-Phasen-Mo-
dells gehoren fiir die vollstindige Umsetzung des Mo-
dells unter anderem die Verfiigbarkeit geeigneter Fre-
quenzen fiir die Errichtung eines bundeseinheitlichen
eigenbeherrschten Funkzugangsnetzes sowie eine ent-
sprechende Finanzierung der Investitionen und des Be-
triebs.

Die Erfiillung dieser Voraussetzungen erscheint auf-
grund der aktuellen Haushaltslage und der Entscheidun-
gen der World Radio Conference zur Frequenzzuteilung
deutlich erschwert.

Der Bund befindet sich mit den Léndern in einem kon-
struktiven Meinungsaustausch, der vom gemeinsamen
Verstindnis und Willen getragen wird, zukiinftig ein bun-
desweit verfiigbares, selbstbeherrschtes breitbandfahiges
Digitalfunknetz den BOS zur Verfligung stellen zu kon-
nen. Diese Diskussionen sind noch nicht abgeschlossen.
Ziel des Bundes ist es, das TETRA-Digitalfunknetz zeit-
nah durch ein Breitbandnetz abzuldsen.

Frage 41
Frage der Abgeordneten Gokay Akbulut (Die Linke):

Wie ist der Sachstand hinsichtlich der Einfithrung eines Par-
tizipationsrates, dessen Griindung im Koalitionsvertrag zwi-
schen SPD, Biindnis 90/Die Griinen und FDP in Aussicht ge-
stellt wurde (vergleiche www.spd.de/fileadmin/Dokumente/
Koalitionsvertrag/Koalitionsvertrag_2021-2025.pdf, Seite 94),
und welche Angaben kann die Bundesregierung zu der geplan-
ten Struktur des Partizipationsrates machen (bitte insbesondere
seine Zusammensetzung und seine Aufgaben angeben)?
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(A) Antwort des Parl. Staatssekretirs Mahmut Ozdemir:

B

Ein Partizipationsrat konnte eine der im Koalitionsver-
trag beispielhaft genannten MaBBnahmen zur Stiarkung der
Partizipation von Menschen mit einer familidren Einwan-
derungsgeschichte sein. Die Willensbildung innerhalb
der Bundesregierung, welche konkreten Inhalte der Ent-
wurf eines Partizipationsgesetzes haben wird, findet der-
zeit statt. Die Federfiihrung fiir das Vorhaben hat das
Bundesministerium des Innern und fiir Heimat iibernom-
men.

Frage 42
Frage der Abgeordneten Gokay Akbulut (Die Linke):

Wie waren zuletzt die Wartezeiten fiir einen Termin zur
Beantragung eines Visums zum Familiennachzug in den
14 Staaten mit den langsten Wartezeiten (bitte in Wochen an-
geben und nach Landern differenziert auflisten), und wie stellt
sich dabei die Situation fiir Personen mit gewohnlichem Auf-
enthalt in Afghanistan dar, die liber die Auslandsvertretung in
Teheran den Familiennachzug beantragen (bitte so konkret wie
moglich, da eine mir bekannte Familie bereits seit 21 Monaten
auf einen Termin wartet und ich auf meine schriftliche Frage
fiir den Monat April 2023 nur die Antwort ,,iiber ein Jahr
erhielt; vergleiche die Antwort der Bundesregierung auf meine
schriftliche Frage 99 auf Bundestagsdrucksache 20/6782)?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Die aktuellen Wartezeiten fir Termine zur Beantra-
gung von Visa zur Familienzusammenfiihrung an den
14 Visastellen mit den ldngsten Wartezeiten sind nach-
stehender Tabelle zu entnehmen. Wartezeiten sind nur
Momentaufnahmen und unterliegen starken Schwankun-
gen.

Wartezeiten von iiber 12 Monaten werden pauschal mit
»uber ein Jahr* angegeben, da lidngere Zeitrdume nicht
verldsslich angegeben werden konnen, auch weil eine
hohe Zahl von Fehl- und Doppelbuchungen keine ver-
lasslichere Wartezeitangabe zulassen. Innerhalb eines
Jahres konnen sich unter anderem die Nachfrage und
somit auch die Bearbeitungskapazitdten einer Visastelle
deutlich verdndern.

Die Wartezeit fiir einen Termin an der Botschaft Tehe-
ran fiir Personen mit gewohnlichem Aufenthalt in Afgha-
nistan betrdgt aktuell tiber ein Jahr.

Mit dem Aktionsplan Visabeschleunigung setzt sich
das Auswirtige Amt dafiir ein, dass die erforderliche
Anpassung von Ressourcen, Strukturen und Verfahren
auf den Weg gebracht wird, um das Visumverfahren mit
den Anforderungen eines modernen und attraktiven Ein-
wanderungslandes in Einklang zu bringen und auch den
Familiennachzug zu beschleunigen. Dazu soll insbeson-
dere die Digitalisierung des Visumverfahrens konsequent
ausgebaut und das Bundesamt fiir Auswirtige Angele-
genheiten verstiarkt werden, unter anderem durch ein ei-
genes Referat fiir Familienzusammenfiihrung, und die
Zusammenarbeit mit den am Visumverfahren beteiligten
Innenbehdrden durch den Abbau von langwierigen Betei-
ligungserfordernissen optimiert werden. Auflerdem soll
die Nutzung externer Dienstleister gesetzlich fiir jede
Form des Familiennachzugs erméglicht, mehr Personal
rekrutiert und der Personaleinsatz flexibilisiert werden.

Auslands- Wartezeit in Wochen

vertretung

Ankara iiber ein Jahr

Beirut (syrische |50

Staatsangehorige) | (Ehegatten minderjahriger Kinder)
iiber ein Jahr
(sonstige Familienangehorige)

Dakar 28

Dhaka iiber ein Jahr

Erbil 52
(Familienzusammenfiihrung zu
Deutschen und Ausldndern, nicht
schutzberechtigt)

Islamabad * iiber ein Jahr
(Personen mit gewohnlichem Auf-
enthalt in Pakistan oder Afghanis-
tan)

Istanbul 40 Wochen

Izmir 25 Wochen

Jaunde 44 Wochen

Lagos iiber ein Jahr

Rabat iiber ein Jahr

Teheran iiber ein Jahr
(Personen mit gewohnlichem Auf-
enthalt in Afghanistan)

Tunis liber ein Jahr

* In Islamabad bestehen jeweils zwei separate Visastellen
fiir die genannten Gruppen von Antragstellenden.

Frage 43
Frage des Abgeordneten Petr Bystron (AfD):

Hat sich die Bundesregierung zur vorliegenden Aussage des
US-Generalkonsuls John R. Crosby, der die Demos ,,gegen
Rechts® lobte, dahin gehend eine Meinung gebildet, ob diese
Aussagen eine unzulédssige Einmischung in die inneren Ange-
legenheiten Deutschlands darstellen (vergleiche www.zeit.de/
news/2024-02/22/us-generalkonsul-crosby-lobt-
demonstrationen-gegen-rechts)?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Die AuBerung stellt keinen VerstoB gegen das Ein-
mischungsverbot in Artikel 55 Absatz 1 Satz 2 des
Wiener Ubereinkommens iiber konsularische Beziehun-
gen (WUK) dar.

Dieses verwehrt es einer Konsularbeamtin oder einem
Konsularbeamten nicht, sich zu Angelegenheiten in de-
ren oder dessen Konsularbezirk offentlich zu &uBern.
Dies zihlt zur politischen Offentlichkeitsarbeit einer je-
den konsularischen Vertretung und damit zu deren Auf-
gaben nach Artikel 5 WUK.
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Frage 44
Frage des Abgeordneten Jiirgen Hardt (CDU/CSU):

Wie unterstiitzt die Bundesregierung die Projekte der aktuel-
len deutschen Tentativliste zur Nominierung von Kulturerbe-
giitern bei der UNESCO, und welche Strategie verfolgt die
Bundesregierung bei dem Antrag ,,Europdische Grofbogen-
briicken des 19. Jahrhunderts* mit den Landern der anderen
flinf GroBbogenbriicken Italien, Frankreich und Portugal?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

In Deutschland sind die Bundeslénder fiir die Umset-
zung der UNESCO-Welterbekonvention im Rahmen der
Kulturhoheit verantwortlich. Hierzu gehort auch die Er-
stellung der deutschen Tentativliste und der Welterbe-
Bewerbungen. Zustindig fiir die Erstellung der Welt-
erbe-Bewerbung ,,Europiische GrofBbriicken des 19. Jahr-
hunderts* ist Nordrhein-Westfalen.

Das Auswirtige Amt unterstiitzt die Welterbe-Bewer-
bungen im Rahmen der Mitwirkung insbesondere durch
verfahrenstechnische und fachliche Beratung.

Transnationale Welterbe-Bewerbungen fordern die
multilaterale Zusammenarbeit und werden durch die
Bundesregierung unterstiitzt, wenn es sich — wie in die-
sem Fall — um aussichtsreiche Bewerbungen handelt.
Dies erfolgt durch konkrete Beratung bei der Antragser-
stellung, die Kommunikation mit den zustéindigen Stellen
der beteiligten Mitgliedstaaten und die Vertretung in
transnationalen Gremien zur Erarbeitung der Antrags-
unterlagen.

Frage 45

Frage der Abgeordneten Canan Bayram (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN);
Hat die Bundesregierung Kenntnis davon, dass Ghana am
28. Februar 2024 ein Anti-LGBTIQ-Gesetz verabschiedet hat,
das schwere Strafen gegen queere Menschen sowie ihre Unter-
stiitzerinnen und Unterstiitzer vorsieht (siche dazu: www.
tagesschau.de/ausland/afrika/ghana-strafen-homosexualitaet-
100.html), und erwégt die Bundesregierung deswegen, Ghana
von der Liste der ,,sicheren Herkunftsstaaten* zu streichen?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Die Bundesregierung hat Kenntnis, dass das ghanai-
sche Parlament am 28. Februar 2024 ein Gesetz ver-
abschiedet hat, welches neben einer verschéirften Krimi-
nalisierung von LGBTQI* auch die Kriminalisierung
jeglicher unterstiitzender Aktivitidten vorsieht. Das Ge-
setzgebungsverfahren ist noch nicht abgeschlossen, da
es zum Inkrafttreten der Unterzeichnung des Staatspra-
sidenten bedarf, der seinerseits auf die Zustandigkeit der
Gerichte zur Kliarung der VerfassungsmaBigkeit des Ge-
setzes verwiesen hat. Derzeit ist vor dem ghanaischen
Obersten Gerichtshof eine Verfassungsklage zu dem Ge-
setzentwurf anhingig.

Die Bundesregierung hat bereits friihzeitig ghanai-
schen Regierungsvertreterinnen und -vertretern sowie
Mitgliedern des ghanaischen Parlaments deutlich ge-
macht, dass die Gesetzesinitiative nach ihrer Einschit-
zung Menschenrechte verletzt. Die Bundesregierung be-
obachtet den laufenden Gesetzgebungsprozess eng und

steht dazu auch im Austausch mit der ghanaischen Zivil-
gesellschaft sowie mit europdischen und internationalen
Partnern.

Uber mogliche Reaktionen der Bundesregierung fiir
den Fall des Inkrafttretens des Gesetzes wiirde zu gege-
bener Zeit entschieden.

Frage 46
Frage der Abgeordneten Sevim Dagdelen (BSW):

Welche Schliisse zieht die Bundesregierung fiir ihr eigenes
Handeln aus der Forderung von Papst Franziskus nach einem
sofortigen und bedingungslosen Waffenstillstand in Gaza und
der von US-Vizeprésidentin Kamala Harris konstatierten hu-
manitdren Katastrophe in Gaza (www.vaticannews.va/de/
papst/news/2024-03/papst-gaza-waffenstillstand-
verhandlunge-palaestina-israel.html; www.n-tv.de/politik/US-
Vizepraesidentin-spricht-von-humanitaerer-Katastrophe-in-
Gaza-article24779277 html)?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Die Bundesregierung ist sehr besorgt angesichts der
katastrophalen humanitiren Situation in Gaza, welche
durch den Angriff der Hamas am 7. Oktober 2023 aus-
gelost wurde.

Die Bundesregierung engagiert sich auf allen Ebenen
der humanitdren Diplomatie. So besuchte Bundesminis-
terin Annalena Baerbock seit dem 7. Oktober 2023 be-
reits sechsmal die Region. Auch die deutsche Sonderge-
sandte fiir humanitdre Hilfe im Nahen und Mittleren
Osten, Deike Potzel, fiihrt konstant Gesprache in der Re-
gion.

Deutschland als einer der grofiten humanitéren Geber
hat seine humanitére Hilfe seit letztem Jahr auf nunmehr
240 Millionen Euro mehr als verdreifacht. Auflerdem
leistet die Bundesregierung bilaterale Unterstiitzung fiir
die Versorgung von Patienten aus Gaza. Deutschland
stellt Agypten unter anderem Inkubatoren sowie Beat-
mungsgerite fiir Sduglinge und Jordanien Medikamente
und Verbrauchsmaterial fiir jordanische Feldhospitiler in
Gaza. Partner wie den Norwegian Refugee Council unter-
stiitzt die Bundesregierung mit Hilfsgiitern fiir Notunter-
kiinfte (zum Beispiel Familienzelte, Feldbetten, Decken,
Schlafsicke und Wasserfilter).

Aus Sicht der Bundesregierung wire ein Waffenstill-
stand, der langer anhilt, ein wichtiger Schritt, damit mehr
Hilfsgiiter nach Gaza eingefiihrt und dort verteilt werden
konnen. Die Bundesregierung hat die israelische Regie-
rung aus diesem Grund auch dazu aufgerufen, rasch mehr
Grenziibergénge zu 6ffnen. Die derzeit von den USA,
Agypten und Katar gesteuerten Bemiihungen um einen
so genannten ,,Geiseldeal, in dessen Rahmen auch eine
Waffenruhe vorgesehen ist, unterstiitzt die Bundesregie-
rung ausdriicklich.

Ein dauerhafter Frieden ist indes nicht moglich, so-
lange die Hamas weiterhin Geiseln in ihrer Gefangen-
schaft hat und zum Terror aufruft.
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Frage der Abgeordneten Sevim Dagdelen (BSW):

Wird die Bundesregierung gegeniiber der lettischen Regie-
rung die vom NATO-Mitglied Lettland angekiindigte Zwangs-
ausweisung von Russen thematisieren, vor dem Hintergrund,
dass nach der NATO-Charta die Mitglieder des Militdrpakts
entsprechend den Grundsitzen der Satzung der Vereinten Na-
tionen entschlossen sind, ,,die Freiheit, das gemeinsame Erbe
und die Zivilisation ihrer Volker, die auf den Grundsétzen der
Demokratie, der Freiheit der Person und der Herrschaft des
Rechts beruhen, zu gewiahrleisten* (www.spiegel.de/ausland/
lettland-kuendigt-zwangsausweisungen-von-russen-ohne-
sprachkenntnisse-an-a-7c¢7b845a-381e-4a1d-9515-
6db81677988b)?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Die Bundesregierung befindet sich in einem sténdigen,
vertrauensvollen und thematisch umfassenden Austausch
mit der lettischen Regierung. Lettland ist ein demokrati-
scher Rechtsstaat und ein enger Partner Deutschlands,
insbesondere in EU und NATO. Der Bundesregierung
liegen keine Erkenntnisse vor, die Zweifel an der Ein-
haltung demokratischer Grundwerte und rechtsstaatlicher
Grundsitze in Lettland rechtfertigen wiirden.

Frage 48

Frage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
(AfD):

Welche Erkenntnisse liegen dem Auswirtigen Amt, auch
unter Einbeziehung etwaiger Untersuchungen der Vereinten
Nationen, hinsichtlich der Verwicklung des sogenannten
UNRWA-Hilfswerks in den Uberfall der Hamas auf Israel im
Oktober 2023 vor, und welche etwaigen Mafinahmen werden
daraus abgeleitet (vergleiche www.n-tv.de/politik/Baerbock-
begruendet-Geldsperre-fuer-UNRWA -article24703611.html,
zuletzt abgerufen am 1. Februar 2024)?

Antwort des Staatsministers Dr. Tobias Lindner:

Das Hilfswerk der Vereinten Nationen fiir Paléstina-
Flichtlinge im Nahen Osten UNRWA arbeitet auf
Grundlage eines Mandats der Generalversammlung der
Vereinten Nationen. Die entsprechende Resolution wird
von der Generalversammlung regelméfig um drei Jahre
verldngert, aktuell bis zum 30. Juni 2026.

Die Bundesregierung wurde erstmalig am 26. Januar
2024 von UNRWA Generalkommissar Philippe Lazzarini
uiber die Vorwiirfe informiert, dass Mitarbeitende am Ter-
rorangriff der Hamas vom 7. Oktober 2023 beteiligt ge-
wesen sein sollen.

Die Bundesregierung begriifit, dass der Generalsekre-
tér der Vereinten Nationen, Antonio Guterres, umgehend
nach Bekanntwerden der Vorwiirfe den Leiter des un-
abhingig operierenden Office of Internal Oversight Ser-
vices (OIOS) gebeten hat, ein Untersuchungsverfahren
zur vollstdndigen und transparenten Aufklarung durch-
zufiihren.

Am 5. Februar 2024 wurde durch Guterres parallel eine
unabhéngige Untersuchungsgruppe unter der Leitung der
ehemaligen franzosischen AufBenministerin, Catherine
Colonna, eingesetzt. Diese Gruppe hat am 14. Februar
ihre Arbeit aufgenommen.

Die Bundesregierung wird iiber die Bewilligung neuer
Zuwendungen an UNRWA in Gaza im Lichte des Fort-
gangs dieser Prozesse entscheiden.

Frage 49

Frage des Abgeordneten Tobias Matthias Peterka
(AMD):
Sieht der Bundesminister der Justiz, Dr. Marco Buschmann,
im Sinne seiner Ausfithrungen zum Schutz der Justiz vor po-
litischen Einfliissen gesetzgeberischen Handlungsbedarf in
dem Sinne, dass Sperrfristen fiir Parlamentarier geschaffen
werden, die einen direkten Wechsel von der politischen Man-
datsausfiihrung hin zur Ausfithrung des Richteramtes an Bun-
desgerichten verhindern (vergleiche www.zeit.de/politik/
deutschland/2024-01/justiz-minister-buschmann-
bundesverfassungsgericht-gesetz-aenderung-demokratie, zu-
letzt abgerufen am 1. Februar 2024)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Benjamin Strasser:

Eine Notwendigkeit von ,,Sperrfristen fiir Parlamenta-
rier” beim Wechsel in ein Bundesrichteramt wird nicht
gesehen.

Das Gesetz tiber das Bundesverfassungsgericht
(BVerfGG) sieht — in § 3 Absatz 3 Satz 2 BVerfGG —
vor, dass Richter des Bundesverfassungsgerichts mit ih-
rer Ernennung aus dem Bundestag, Bundesrat, der Bun-
desregierung oder entsprechenden Organen ausscheiden,
falls sie ihnen zuvor angehdrt haben. Das Gesetz setzt
damit voraus, dass die Inhaber dieser Amter zum Bundes-
verfassungsgericht wéhlbar sind.

Die fiir die Wahl erforderliche Zweidrittelmehrheit (§ 6
Absatz 1, § 7 BVerfGQ) stellt hinreichend sicher, dass nur
Kandidaten gewéhlt werden, von denen eine unpartei-
ische Amtsfithrung zu erwarten ist.

Frage 50

Frage des Abgeordneten Dr. Hendrik Hoppenstedt
(Chu/CSU):

Wiirde die gesetzliche Einfiihrung der Speicherung von IP-
Adressen, wie sie vom Europdischen Gerichtshof in den ver-
bundenen Rechtssachen C-793/19 (SpaceNet) und C-794/19
(Telekom Deutschland) fiir zuldssig erklédrt wurde, die Chan-
cen auf eine erfolgreiche Ermittlung und Verfolgung der Straf-
taten des sexuellen Kindesmissbrauchs und der Kinderporno-
grafie nach Auffassung des Bundesministers der Justiz
verbessern?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Benjamin Strasser:

Die die Koalition tragenden Parteien haben vereinbart,
die Regelungen zur Vorratsdatenspeicherung so auszuge-
stalten, dass Daten rechtssicher, anlassbezogen und durch
richterlichen Beschluss gespeichert werden kénnen. Zu
den Einzelfragen der Umsetzung des Koalitionsvertrags
ist die Meinungsbildung innerhalb der Bundesregierung
noch nicht abgeschlossen.

Fir die Bundesregierung steht allerdings fest, dass
Strafverfolgungsbehorden rechtssichere Instrumente zur
effektiven Aufklarung von Straftaten benétigen. Zahlrei-
che Provider speichern IP-Adressen freiwillig bis zu sie-
ben Tage. Das geltende Recht ldsst es zu, Bestandsdaten
beziiglich dieser IP-Adressen abzufragen. Inwieweit da-
riiber hinaus gesetzliche Anderungen — unter Beachtung
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der Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs und
des Bundesverwaltungsgerichts — erfolgen sollen, ist Ge-
genstand aktueller Gespréche.

Frage 51
Frage des Abgeordneten Dr. Martin Plum (CDU/CSU):

Wie viele Gesetze und Rechtsverordnungen sind seit dem
8. Dezember 2021 neu in Kraft getreten, und wie viele Gesetze
und Rechtsverordnungen sind seit dem 8. Dezember 2021
aufler Kraft getreten (bitte nach Gesetzen und Rechtsverord-
nungen sowie der Anzahl der darin enthaltenen Einzelnormen
fur die Zeitrdume 8. Dezember 2021 bis 1. Januar 2022, 2. Ja-
nuar 2022 bis 1. Januar 2023 und 2. Januar 2022 bis 1. Januar
2024 aufschliisseln)?

Antwort des Parl. Staatssekretdrs Benjamin Strasser:

Es wird davon ausgegangen, dass der Zeitraum vom
2. Januar 2022 bis 1. Januar 2024 anstatt des Zeitraums
vom 2. Januar 2023 bis 1. Januar 2024 gemeint war.

Das zum Geschiftsbereich des Bundesministeriums
der Justiz gehdrende Bundesamt fiir Justiz, das fiir die
Normendokumentation des Bundes zustindig ist, konnte
aus der dort gepflegten Bundesrechtsdatenbank folgende
Zahlen ermitteln:

— Im Zeitraum vom 8. Dezember 2021 bis 1. Januar 2022
sind 4 Gesetze und 31 Rechtsverordnungen in Kraft
getreten. Dabei sind 107 Einzelnormen in Gesetzen
und 596 Einzelnormen in Rechtsverordnungen in
Kraft getreten. Dem gegeniiber stehen 4 Gesetze und
23 Verordnungen sowie 55 Einzelnormen in Gesetzen
und 211 Einzelnormen in Rechtsverordnungen, die im
besagten Zeitraum aufer Kraft getreten sind.

— Im Zeitraum vom 2. Januar 2022 bis 1. Januar 2023
sind 26 Gesetze und 108 Rechtsverordnungen in Kraft
getreten. Dabei sind 587 Einzelnormen in Gesetzen
und 1751 Einzelnormen in Rechtsverordnungen in
Kraft getreten. Dem gegeniiber stehen 14 Gesetze

und 77 Verordnungen sowie 145 Einzelnormen in Ge-
setzen und 865 Einzelnormen in Rechtsverordnungen,
die im besagten Zeitraum aufler Kraft getreten sind.

— Im Zeitraum vom 2. Januar 2023 bis 1. Januar 2024
sind 20 Gesetze und 110 Rechtsverordnungen in Kraft
getreten. Dabei sind 641 Einzelnormen in Gesetzen
und 1892 Einzelnormen in Rechtsverordnungen in
Kraft getreten. Dem gegeniiber stehen 13 Gesetze
und 82 Verordnungen sowie 294 Einzelnormen in Ge-
setzen und 1 159 Einzelnormen in Rechtsverordnun-
gen, die im besagten Zeitraum aufler Kraft getreten
sind.

Frage 52
Frage des Abgeordneten Dr. Martin Plum (CDU/CSU):

Waurde ,,im Herbst 2023 ein ,,Umsetzungsprojekt beim
Bundesamt fiir Justiz“ zur Digitalisierung ,,alle(r) Arten von
Fiihrungszeugnissen fiir private Zwecke* gestartet (Sonderbe-
richt der Bundesregierung — Bessere Rechtsetzung und Biiro-
kratieabbau in der 20. Legislaturperiode, Bundestagsdruck-
sache 20/9000, Seite 20), und, wenn ja, mit welchem
Projektinhalt und welcher Projektlaufzeit, und, wenn nein,
aus welchen im Einzelnen zu benennenden Griinden wurde
das Umsetzungsprojekt nicht — wie von der Bundesregierung
urspriinglich geplant — im Herbst 2023 gestartet?

Antwort des Parl. Staatssekretirs Benjamin Strasser:

Das Umsetzungsprojekt beim Bundesamt fiir Justiz zur
Digitalisierung aller Arten von Fiihrungszeugnissen fiir
private Zwecke wurde wie geplant im Herbst 2023 ge-
startet. Es wird weiterhin von einer Projektlaufzeit von
drei Jahren ausgegangen. Die wesentlichen Projektin-
halte sind die Weiterentwicklung des Online-Antragsver-
fahrens fiir Fiihrungszeugnisse (OLAF), die Uberfiihrung
des Papier-Fiihrungszeugnisses in ein elektronisches Do-
kument sowie die Entwicklung eines Verfahrens zur Giil-
tigkeitspriifung des digitalen Fithrungszeugnisses mittels
einer Verifikations-App.
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